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hol, bdr ehhez a hazafias készség meg ~ van, de hidnyzik az
anyagi er§».. ' A

A székesfbviros népoktatdsiigyének szentelt sorok zdrjdk be a
kényvet. Ezekben azzal az eszmével 1ép fel az érdemes szerz8, hogy a
“fGvdros sajét népoktatdsdnak elldtdsdra képezzen magdnak tanitokat.:
allitson fel tanité és taniténdképzit. Ekként «a tanftéi kar egységes ké-
sziiltségl szinvonala s a népoktatds egységes eredménye» biztositva lesz.
Szerencsétlen gondolat, mely, ha megvaldsittatnék, egységessé tenné, de
egyszersmind rendkiviili mértékben le is szdllitand a fSvdros tanitéi ka-
rdnak szellemi szinvonaldt. Ha a f6véros azért tartana fenn képzdket,
" hogy énmagdnak neveljen tanitékat, kénytelen lenne a képzdibél kike-
riilt tanftéjelolteket, bdrmily gyengék legyenek is azok, alkalmazni, mig
most egy egész orszdg tanitésdgabol, annak szine-javabol valogathat,
Ez a mostani rendszer helyes és az ligy érdekében fentartandé; he-
lyessége mellett bizonyit az az elvitdzhatatlan tény is, hogy a f6véros
tanftéinak szellemi életét — csekély kivétellel — a vidékrs! felkeriilt
kivéld erdk irdnyitjik. Ewmser JixNos.

A magyarorszagi kozépiskolak multja és jeléne. A m. kirdlyi
vallis- és kozoktatisiigyl miniszter megbizasibdl az ezredéves iinnep '
alkalmara irta dr. Findczy Ernd. Budapest, 1896, 210 lap. Ara 1 frt.50 kr.

Findezy o legijabb konyve nemcsak tokéletesen bevéltja, a mit
czimlapja igér, azaz nemecsak viligos és megbizhaté rajzdt adja kozép-
iskoldink torténetének és jelen allapoténak, hanem megtessi ezt oly
médon, mely ilyen alkalmi és még hozzd félig-meddig hivatalos jellegii
munkdndl ritkasdgszdmba megy. A térténeti rész ugyanis egyik-mésik
pontjdban eredeti levéltari kutatisoknak oly eredményeit is adja, melyek
egészen Ujak; a jelen dllapotok ismertetése pedig sok helyt elvi szem-
pontokbél valé méltatdsssd és kritikdva lesz.

A kényv térténeti része, mely az egésznek */z-ed részét teszi, egy
révid bevezetésbdl és hét fejezeth8l 4ll. A bevezetés révid tortéme-
tét adja a mohdcesi vész elStti f8- és kozépiskolai oktatdsiigyiinknek
(studium generale, facultas artium, schols parve és schole magns), a.
" mennyire.az e korra vonatkozé kevés adat és a kényv szlikre mért tere
megengedi. Az 1. fejezet adja a XVI. szdzad kozépiskoldi torténetének
dltaldnos dttekintését; a II. fejezet tdrgyalja a katholikus kozépiskolai
iigy, illet6leg a Jézus-tdrsasdg és a kegyes tanitérend gymnasinmainak
torténetét a X VI, szdzad mdsodik felét6] a XVIIL, szdzad mésodik feléig;
a IIL fejezet a protestansok iskolaiigyét az utébb emlitett iddszakban ;
a IV. fejezet-az els6 Ratio Educationist eldzményeivel és kovetkezms.
nyeivel, azaz a kozépiskola iigyét Mdria Terézia és II. Jézsef idejében,
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az V. fejezet a mdsodik Ratiét, illetSleg kozépiskoldink torténetét
1790-t8] 1848-ig, a VL. az «Entwurfs idejét, azaz a magyar kozépiskola
torténetét 1849-t61 1861-ig; és végre az utolsé, a VIL fejezet rajzolja
«A kisérletezés korszaka» czimén az 1861-t6] (az oktéberi diploméatél)
az 1883-ig terjedd dtmeneti korszak mozgalmait. 1883-mal, a kézép-
igkolai térvény megalkotdsinak évével kezdddik természetesen kozép-
iskoldink jelene.

E historiai fejezetek mindannyian arrél taniiskodnak, hogy iréjuk
nemesak a régibb ismert taniigyi monographiskat és kiadvényokat lelki-
ismeretesen 4ttanulmdnyozta, hanem a legijabban a millennium alkal-
mdbdl megjelent értesit6ket és iskolatérténeteket is mir gondosen fel-
dolgozta. 36t miként mdr bevezetleg emlitettem, egyes fejezetek eredeti .
levéltdri kutatdsok alapjin eddig ismeretlen tényekrél is értesitenek. Ily
4j adatokat tartalmaz nagyobb szémmal a IV.,az elsé Ratiéra vonatkozé
fejezet, de a III. és IV, fejezetben is taldlunk djat. A Ratiérél egyébirdnt
kényve eldszavdban kiilon monographidt is igér a szerzd, melyet 6rom-
mel vérunk.

A konyv mdsodik része, mely kozépiskoldink jelen allapotat vé-
zolja, nyolez fejezetre oszlik, melyeknek tartalmit a kovetkez8 caimek
jelzik : 1. Kozépiskolai térvényeink alapelvei. 2. Tanulményi rendszer,
3. A testi nevelés. 4. Rendtartds. 5. A tanitds segédeszkozei. 6. A tand-
rok. 7. Kézépiskoldink épiiletei. 8. Kozépiskoldink vagyoni dllapota.

E fejezetek koziil killsnésen az elss ketts az, mely feliilemelkedik
a puszta registrildson, és minden mondatédban éldrulja, hogy oly ember
irta, ki a tdrgyalt alkotdsokat nemecsak hivatdsdbdl kifolydlag hegyirdl-
tovire ismeri, hanem a ki egyfel8l elméleti alapjaikat Atérteni, mdsfeldl
gyakorlati alkalmazdsuk médjat is kell6képen felismerni tudja.

Az egész konyvon végigvonuld tapintatossdg mutatkozik a mo-
nographidt bezdrd kis epilogusban is, mely réviden érinti az-egységes
kozépiskola, ez ismeretlen j6v4jli conceptio, kérdését is.

A mondottak utén felesleges volna hozzdtenni, hogy Findezy
konyvének nemcsak kozépiskoldink, hanem nevelésiigyiink torténetét
tanité intézeteink, azaz elemi és polgari iskolai tanitéképzd-intézeteink
konyvtdraib6l sem szabad hidnyoznia. A mit azonban e helyt hang-
silyozni akarok, ez az, hogy a padagogial vizsgdra készill§ tandrjelol-
teinknek, kik annyira sziikélkédnek kézikényvek nélkiil, nagy segitségére
lehet Findezy munkéja. Mind behatébb tanulményok 6sszefoglald ismét-
léseiil, mind pedig Gtmutatdsul tovabbi tanulminyokra egyformdn szol-
galhat nekik. Az utébbi czél szempontjibél esak egy dolgot nélkiléztink
a derék munkdban, t. i. kézépiskoldink taniigyi irodalma jelesebb ter-
mékéinek bibliographiai 6ésszedllitdsat. B hidnyt is pétoljék ugyan némi-
leg a jegyzetek szdmos iroddlmi rémutatésal, de ez természetesen nem
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elegends, mivel igy mégis megesik, hogy a legbecsesebb termékeknek
érva széeska sem jut. Igy példsul egy betiivel sem emlékezik meg a
konyv Salamon Ferencz «Kozépiskoldink reformjar czfmi miivérd, e
munkdrdl, mely az Utasitdsok mellett hatdrozottan legeslegkivdlébb
productuma eddigi osszes kozépiskolai pmdagogiai irodalmunknak.
A mi irodalmi viszonyaink mellett az értékesebb termékeknek iddrél-
id4re valé legalabb bibliographikus felelevenitése, azt hiszem, nemcsak
sziikség, hanem igazi kotelesség, taldn az egyetlen, mely aldl ily alkalom-
mal, min§ az ezredéves emlékiinnep, még a tér szlike sem menthet fel.

‘WaLpapreL JANos.

Comenius Amos Janos «Nagy Oktatastana». Latin eredetib6l for-
ditotta Dezsé Lajos, a sirospataki tanitéképzé intézet igazgatéja. Kiadta
Steinfeld Jend, Sarospatakon. 1896.

Comeniusnak, a XVIL szdzad ezen legnemesebb szivli, leg-
langlelklibb vezérférfidnak, peedagogiai reformdtordnak legértékesebb
és legjelentékenyebb milve kétségtelenil a Didactica Magna. Nagy-
hatdsu gyakorlati tani{téi és nevelSi pélydjdnak irdnyelveit, elméle-
tét foglalta Ossze e mfiivében, melyet 1628-ban irt cseh nyelven s azt
kéziratban 163%-ban latinra forditvin, ekkor lett ismeretessé s ocsak
élete végén Osszes miiveiben (Opera didactica omnia) 1657-ben jelenhe-

" tett meg nyomtatisban., Bdr tehdt a most magyar nyelven megjelent:
Oktatdstan csaknem harmadfélszdzéves, bar annak tartalma a padago-

_ gusok el4tt eddig sem volt egészen ismeretlen hazdnkban sem, bdr sok
taldlé észrevétele, finom megjegyzése ma mdr kozhelylyé vilt, sok taldn
el is ayult, tulszdrnyaltatott, mégsem habozunk kimondani, hogy
Comenius magyar nyelvil Oktatdstana még ma is nyereség irodalmunkra
nézve, hogy annak olvasdsdbdl még ma is lelkesedést, inspiratiét merft-
hetiink tanitdéi és neveldi munkdssigunk kézben. Teljesen igazat adunk
a mi derék forditéjdnak, hogy az «nemcsak a maga szdzaddban vild-
golt, hanem hivatva van korunk pmdagogusainak elméjére is terméke-
nyitSleg hatni».

¥s vajjon mi lehet az oka annak, hogy e mii még ma sem vesztett
hatdsdb6l s hatdsa alél nem menekiil sem a laikus, ki taldn ujat is taldl
benne, -— sem a szakember, ki a benne lerakott eszmékkel mdr isme-
r6s? ! B mill nem okoskodés ttjdn nyert és szdrazon elGadott elveknek,
eszméknek foglalata; melyek csak esziinket illetnék — hanem egy asz
élet viharaiban megedzett férfiu tapasztalatainak, az emberiség szomori
jelenén sfrénkozé és aggddd, jovSjeért és boldogsdgaért hén lelkesiils s
azért ernyedetlentil munkdlkodé 6nzetlen lélek élményeinek, terveinek,
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