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tani okokbél nem varhatjuk, hogy a milvészi ambitiéval biré zenetanir
tiirelmesen tanitsa a 15—16 éves, kezdd zongordzokat. Szerintem kony-
nyebb egy methodikailag képzett jeles néptaniténak a képzlintézeti
zenetandri kellékek szinvonaldra felemelkedni, mint egy szakképzett
zenemivésznek arra a szinvonalra leereszkedni.

Sérospatak. DEezso Lasos.

TRODAT.OM.

A gyermekkorban levé bimdsdk. Irta Varghe Ferencz, budapesti
térvényszéki biré. Magyar jogészegyleti értekezések. XII. k. 1. fiizet.
Budapest 1895. Ara 20 kr.

A gyermekbiinosdk nevelésének kérdése ritkdn foglalkoztatja az
tjabb peedagégiit. Lerdzza e kérdés terhét a maga vallarél és teljesen
" dtengedi a criminalistaknak. Ep tgy nem torédott hosezh 1deig a beteg
gyermekpsyche bonyodalmaival, teljesen redbizva azoknak kutatdsit a
psychiatridra. Az utébbira nézve engedett 0jabban a pmdagogia. A pa-
thologikus pedagogidnak e czimen ma mdr tekintélyes szakirodalma fej-
18dik ; a leglijabb rendszeres pzdagogiai kézikonyvek, mint pl. a Déringé
a padagogia kildn részévé teszik a pathologikus objectum nevelésének
tandt; legujabban «Kinderfehler» czimen egy folyéirat is indult meg
Németorszdgban egyenesen a gyermekek psychopathikus fogyatékossd.-
gainak tdrgyaldsdra, melynek munkatdrsai kozott padagogusokat, orvo-
sokat és lelkészeket egyardnt taldlunk. A padagogia és psychiatria szé-
vetsége meg van e szerint kotve, a mennyire ¢ két tudomdny egymdsra
szorul. .

De a gyermekek tomegeinek szem!élése — f4jdalom — nemesak
nagy psychikus szabdlytalansdgok tandjavd teszi a pmdagogus megfigye-
16t, hanem még inkdbb nagy tdrsadalmi abnormitdsok tanujiva,
olyanokévd, melyeket egyfelSl a tdrsadalom kévet el a gyermek ellen, de
mdsfeld] a gyermekek is mdr a tdrsadalom ellen. A «gyermek-hibdk»-kal
foglalkozik a fentemlitett, pmdagogusokiél meginditott és orvosoktol
témogatott folyéirat, de a agyermekbiiniky -kel is kell majd a paedago-
gidnak foglalkozni, és térgyaldsukat, a réluk és eltdvolitdsuk lehets eszkd-
zeirdl valé elmélkedést a maga feladatdul is kitlizni, és azt nemecsak @
criminalistéknak engedni 45, Meg kell ezt tennie a pedagogidnak, és
-ebbeli tevékenységének okvetetleniil jelentds eredménye is lesz, mert
czéljai és szempontjai egészen mésok mint a criminalistikié és igy a
maga elmélkedésének eredményei azonossig esetén megerdsithetik, el-
térés esetén Gvatossagra inthetik a criminalistikdt és viszont.
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Nem akarom a p®dagogia és a gyermek-criminalistika feladatainak
viszonydt itt bévebben fejtegetni és az eddigieket is inkdbb csak mentsé-
gemiil akartam felemlifeni, midén ezennel ezeken a magyar psdagogid-
nak szentelt lapokon a magyar jogtudomény egy termékérél akarok
referilni, melyet szerzdje a jogdszegylet egyik mult évi gyiilésén olva-
sott fel. )

A szerz8 a gyermekvédelem nagy kérdésébdl, mely a franczia,
német és angol criminalpolitikdnak ma legfontosabb kérdése, kizdrdlag
csak azon részsze! kivdn foglalkozni, mely a biincselekményt elkovetd
gyermekekre vonatkozik. o i

Az igy megszoritott kérdés 6t pontot Slelne fel :

1. A bilinds gyermekekkel valé bandsmaéd jelenlegi jogrendszeriink-
ben ; 2. a minimalis és maximalis korhatdr; 3. mily b{mzismé@ban ré-
-szesitendbk azok, a kik ellen bintetd eljards indithaté ugyan, de még a
biintetdjogi nagykorusdigot el nem érték ? 4. a gyermekkorban levd biin-
tettesek irdnyaban mily eljdrds kovetends ? 5. mily elvek szerint szabd-
lyozandé az Allami feliigyelet alatt valé nevelés ?

E pontok kozil csak az elsd kettét tirgyalja ezuttal a szerzd.

Biintet§ torvénykonyvink 8%. §-a szerint az, «a ki akkor, midén a
biintettet vagy vétséget elkdovette, életkordnak tizenkettedik évét mdr
talhaladta, de tizenhatodik évét még be nem toltotte, ha cselekménye
biinosségének felismerésére sziikséges beldtdssal nem birt: azon cselek-
ményéért biintetés al4 nem vonhatér. T torvény kotelességévé teszi a
birénak, hogy minden gyermekbiinésnél els§ sorban a biinosség felis-
meréséhez szitkséges belatdst vizsgilja és csak ha ezt constatdlta, {télheti
-el. Evvel szemben — mondja a szerz6 — megelégszik a gyakorlat ren-
-desen avval, hogy dltaldnossigban vélelmezze a beldtdsi képességet, a
mit aztdn 100 eset koziil 99-ben egyszeriien a keresztlevél alapjin tesz.
B praxis juttatja aztdn a gyermekblinésok legnagyobb tomegét a fegy-
hézba, illet6leg ez szolgiltatja a visszaesSk akadémidjinak az évrdl-évre
szaporod6 novendékek nagy csapatdt.

I «beldtdsi képességr fogalmat, melyrél a Binteté Toérvénykonyv
:826], egydltaldban félrendszabdlyra vezetd fogalomnak tartja a szerzd.
E 826 «beldtdsi képességr, a franczia «discernement»-t, a Code Pénal
megfeleld kifejezését (mely tulajdonképen megkilénboztetést, megkiilon-
boztet§ képességet jelent) akarja magyarra forditani. E «discernements
fogalma a korszakot alkoté franczia codexbdl belejulott az Gsszes mo-
.dern eurépai biintetd térvénykonyvekbe.

B fogalom pedig, mint a biindsség feltétele a szerz8 szerint hig-
nyos és értéktelen. E mnézetet killonosen a nemzetkozi biintets-egye-
stilet munkdlataira és els§ sorban az orosz Foiniczky tételeire alapitia a
szerz§. Foiniezky sgerint a blincselekményt elkdvetd gyermekek nem

'



368 WALDAPFEL JANOS.

abban kiilénboznek a felnSttektdl, hogy ezek ismerik a torvény tilt6 sza-
vét, azok pedig nem, hanem az dltal, hogy a gyermekekre a kiilsé be-
nyomésok nagy hatdssal vannak, és azoknak kisebb mértékben tudnak
ellendllani, — kovetkezésképen a beszdmithatésig nem a tudatban, ha- .
nem az akaratképességben gyokerezik. A szentpétervari és berni nemszet-
koziborton-, illetbleg biintets-egyesiletek ezeket az igazsigokat figyelembe
véve kimondottak, hogy kivdnatos, hogy ejtsék el a torvények a meglii-
lonboztetési (beldtdsi) képesség vizsgdldsdt, hanem koveteljék egyszeriien
a blinds gyermek kényszernevelését.

Biintetd torvénykonyviink egyébirnt, mint a szerz8 bizonyitja.
#ltaldban az elhatdrozds képességét tekinti dontSnek a bln beszdmitha--
téshdgira nézve és csak a gyermekeknél tesz elég helyteleniil kivételt e-
szabély aldl, helyébe a beldtdsi képességet téve. S e beldtdsi képesség-
véleményezése révén nagyon sok gyermek kerilt a foghdzba, kiknek
nagy részét javité vagy kényszernevel8 intézetbe kellett volna tenni.

Ezen elvi hidny a gyermekek biintsségének beszdmithatisigdra.
nézve azonban a szerzd szerint nem az egyetlen fogyatkozds gyermek-
criminalistikdnk terén. Biintetd torvénykényvinknek még egy paragra--
phusa, a 42-edik az, melynek nem teljesen vildgos szdvegezésébdl eredd
félreértése a gyakorlat részérdl okozza azt, hogy sok olyan 20 éven alul
lev8 biinés, kit a térvény helyes interpretaldsa mellett javitéintézetbe-
kellene kiildeni, fegyh#zba keriil. S igy tapasztalhaté ndlunk az a szo-
mora tény, hogy sok oly gyermek, kik még kordntsem elziilléttek, hanem.
a kiknél a biincselekmény csak ephemer tinet, & javithatatlan gyermek-
kort biinésokke! egyenld bindsmédban részesiil. Bérmily révid tartamn.
biintetésre itéljék is Gket, bekeriilnek a foghdzakba, a helyett, hogy
javitéintézetbe adndk Sket. fay torténhetik csak, hogy a 3754 gyermek-
biinds kozill, kit birésigaink 1884-t8l 1888-ig elitéltek, csak 119 keriilt.
Agzbdra. Ki merné megmondani, hogy azon 3635- gyermek koziil, kik
gy a foghdzba jutottak, nagyobbdra a felndtt gonosztevék kozé, hdnyan.
voltak olyanok, kiket, ba javitéintézetbe kerilnek, az elzillést6l meg
lehetett volna menteni, mig {gy teljesen demoralizdlva hagyjak el a
bortént, hogy nemsokdra mint visszaesGk jussanak oda vissza ? K szo-
-mori statisztika még s6tétebb lesz, ha meggondoljuk, hogy a térvény,
8 igy a hivatalos statisztika is csak a 12 éven feliil levé gyermekbiino-

sokrd! sz6l, de hogy milyen elzillott és elfajult 4llapotban vannak a.
fiatalabb gysrmekek, azt nem tudjuk, esak sejtjik. Ezekkel az dllam nem
torédik, dllami kényszernevelés és javitds ilykori gyermekeknél nines.
A statisztikai adatok, melyeket a szerz$ nagy szorgalommal a legfébb
eurépai dllamokra nézve felsorol, azt mutatjdk, hogy a gyermekbiing-
sok szdma mindenitt, kivéve Anglidt, a hol a gyermekvédelem legjobban
van kifejlédve, éridsi mértékben szaporodik. Magyarorszdg is nagyon szo-
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mordan van e tekintetben. A statisztikai adatok ozt mutatjsk, hogy nalank
az1881—1885-ig terjed 6 periodusban az elitélt 16 ven alallevé fiigyerme-
kek szdma az Osszes elitéltek szdmdhoz képest 1:069% mig 1893-ban mér 39
volt; az ugyanazon korban levé lednyoké ugyancsak 1881 —1885-iki 1d8-
kozben volt 2:06¢j, mig 1893-ban mdr 3:30%-ra rugott. «Ha most figye-
lembe veszsziik — fejezi be a szerzd e pontra vonatkozé fejtegetéseit —
hogy a statisztika szerint 4ltaldban a criminalitas apad, és mégis az
évrél-évre fogyd biinésok kozt a gyermek-criminalitas névekvében van,
ez kétségtelenil azt bizonyitja, hogy nem dllottunk meg a lejtén, hanem
haladtunk azon lefelé. Mindent el kell tehdt kévetniink, hogy a degene-
ratiénak dtjdba oly akad4alyokat gorditsiink, melyek ha ezt a bajt nem
irtjak is ki, de terjedésének utjst alljak.» i
A mi a tanulmdny mdsodik pontjit, a minimalis korhatdrt illeti, a
szerz$ azon ténybd] indul ki, hogy mindazok, kik ajabban a biintet&jogi
feleldsség minimalis korhatdrdval foglalkoztak, azt tartjak, hogy a 12
évnél (mely ndlunk is a minimalis korhatdr) feljebb kell menni, és a
12 éves gyermeket még nem lehet biintetni. A szerzd szerint e kérdést
isoldltan megoldani nem szabad, merta minimaliskorhatér feljebb emelése
csakis akkor okolhatd meg, ha az ezen koron alul levd gyermekek is
dllami gondozdsban részesiilnek. Az a torvény, mely a felel6sség alsé
korhatérit 12 évrél felemelné 14 évre, és csupdn ebbél allana reformja :
tobbet drtana az iigynek, mint haszndlna. Mostani rendszeriink hidnya
az, hogy a 12 éven alul levé gyermekek teljesen ki vannak szolgdltatva
az elziillésnek. Igaz ugyan, hogy a sziilék gyermekeiket bizonyos feltéte-
lek mellett felvétethetik a javitéintézetekbe; de eft6l csak igen kevés
eredményt virhatunk egyrészt, mert rendszerint a sziilékre kiltséges és
masrészt, a mi még fontosabb, ott épen azok a gyermekek nem helyez-
tetnek el, a kik legjobban redszorulndnak, azok t. i., kiknek szitlei maguk
_ 8 elziillottek.

A 12 év, mint mlmmahs korhatdr, a mi torvenyunkon kiviil az
eurdpal orszdgok biintetd torvényei koziil még csak Németorszdg, Svijez
(szbvetségl torvény), Bern és Freiburg kanton térvényeiben szerepel.
Vannak azonban dllamok, még pedig nagy szdmmal, melyek sokkal
lejebbre is teszik a minimalis korhatdrt. Igy Ausztria és Genf kanton,
Diénia, Norvégia és Hollandia 10 évben, Olasz- és Spanyolorszdg 9-ben,
Roménia 8-ban, sft Oroszorszdg, Angolorszdg és Portugalia 7 évben
4llapitjdk meg a minimalis korhatdrt, mig ellenben Waadt és Wallis
kantonok az egyedili dllamok Eurépdban, melyek 14 évre emelik a
minimalis korhatért. Csak Francziaorszdg, Belgium, Luxemburg, Svéd-
és Térokorszdg torvényeiben nines meghatdrozva a minimalis korhatér;
itt tehat, ugy ldtszik, apré gyermekek is éllithaték a biintetd biro-
gdg elé.

Magyar Pedagogia. V. b. 25
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A maximalis korhatdrra, vagyis azon korra nézve, melyben a teljes
biintetSjogi felel6sség kezdddik, szintén nagy eltéréseket mutatnak az
eurdpai biintet8térvények, Magyarorszdg, Svdjez, Francziaorszdg, Bel-
gium, Luxemburg, Genf, Bern, Freiburg és Hollandia a 16. évet tiizik
ki e hatdrul, mig Torokorszdg 15-re, Anglia és Gordgorszdg mar 14 évre
teszi, ellenben Spanyolorszdg, Olaszcrszdg, Németorszdg, Svédorszig,
Norvégia és Dinia csak 18-ra, Ausztria, Portugilia és Romdnia csak
20-ra, Oroszorszdg 21-ve, Wallis kanton épenséggel 23-ra emelik e kor-
hatdrt. A térvények azonkiviil még a fiatal kornak, mint enyhité koril-
ménynek, a beszdmitdsira, valamint a megkilonboztetési képesség vélel-
mezésének, illet6leg bizonyitdsinak szitksdgességére nézve is megdllapita-
nak bizonyos korhatdrokat, melyekre nézve az elSttiink levd dolgozat szin-
tén igen tanulsigos adatokkal szolgél, ezekre azonban itt nem terjeszked-
hetiink ki.

Az érvényben levd eurépai torvények a szerzé szerint kivétel nél-
kiil ridegen physiologiai alapra helyezkedtek és nem voltak figyelemmel
a sociologiai tényez8kre. Csak azt nézték, hogy a gyermek mikor jut a
fejlddés azon fokdra, midén «tettei a felismerés és szabad akarat dltal
elhatérozott cselekményeknek vehetdk». De nem iigyeltek arra, hogy
midén a minimalis korhatdrt kell meghatdrozni,” még sok més kérdésre
is kell felelni, mindenekeldtt e kettére : a tdrsadalom érdeke mit kivdn
mkabb, a biintetést-e vagy a gyermek nevelését és tovabba a biintetés
mily hatdssal van a gyermek jellemére és a jellem késSbbi fejlédésére.

Az egész Eurdpdban erés dramlat indult meg ujabban arra nézve,
hogy a biintetfjogi értelemben vett gyermekkor hatdrait feljebb kell

" emelni, és hogy fejletlen gyermekeket criminalis biintetéssel ne sujt-
sanak, Killonbozs vélemények meriiltek fel az irdnt, hogy a biintet8jogi
minimalis korhatdrt miképen egyeztessék dssze bizonyos mds, az egyén
életében fontos szerepet viv6, nem épen egyenesen physiologiai tekin-
tetben jelent6s idSpontokkal. Hgyes németorszdgi criminalistdk példﬁul’
azt javasoltdk, hogy e minimalis korhatér essék ssze azon idéponttal,
midén a gyermek mér ondlléan is megkeresheti kenyerét. Mdsok e
korhatdrt azon korral kivdnték azonosftani, midén az iskolakotelezott-
ség végzddik. Szerzbnk elveti e javaslatokat, az utébbit avval a kissé
felszines, és mindenesetre az Eurdpaszerte uralkodé népiskolai viszonyok
nem ismerésérs] tantiskodé érveléssel, hogy «az elemi oktatds alig terjed
tobbre az irds és olvasds megtanitdsindl, kovetkezéskép ez inkdbb mecha-
nikai jellegii nevelés az értelem és itéléképesség kiképzésére alig ele-
gendd». Ez imputdlt «mechanikai jellego ellen bizonysra nagy méltat-
lankoddssal és mindenesetre teljes joggal tiltakozhatndnak ma Eurépa
osszes népiskoldi, de killonésen Svdjeczban és Németorszdgban, a hol Pes-
talozzi 6ta Herbarton és Diesterwegen 4t a tisztdn mechanikusnak, vala-
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mint az irds-olvasds kizdrélagos miivelésének kikiiszébolése teszi a nép-
iskolfira vonatkozé peedagogus torekvések legfontosbikat.
A szerz8 positiv javaslatai ezekkel szemben, — kiilénds tekintettel
a fentemlitett két kérdésre (a tdrsadalom érdeke a biintetést kivdnja-e
vagy a gyermek nevelését, és hogy a biintetés mily hatdssal van a
gyermek jellemére) — a kovetkezdk. A gyermeket 14 éves kordig biin-
- tetni egydltaldban nem szabad. Addig ugyanis — a mdr idézett Foiniczky
nézete szerint — csak kosmikus és socialis tényezbk okozzik a bin-
cselekményeket, igyhogy bilinds charakterrsl, a bintetésnek elméletileg
. egyediil igazoli tdrgydrdl e korban sz6 sem lehet. 14 éves kordtél kezdve
lép a gyermek egy mdsik periodusba, melynek néha-néha kezdetén is
fellép mdr a biinés charakter, vége felé pedig még inkdbb. Epen azért o
mdgodik periodusban, mely a 14. életév betoltésétél a 18. év betdlté-
géig terjed, kétféle eljards kovethetd. Ha megvan a bintetésnek tdrgya,
a btings charakter, biintessiink ; ha nines, ne biintessiink, hanem nevel-
jink. Vagyis a 14 éven alul levé gyermek sohase legyen biintethetd,
ellenben mindig kényszernevelésben részesitendd. A 14. és 18, év kozott
levd ifjukori blintevék pedig szintén kényszerneveldsre foganddk, csak-
hogy ezek egyes esetekben — ha a biré sziikségesnek véli — biintetéssel
ig sujthaték, és annak eldontése, vajjon csupdn kényszernevelésben
részesiiljon-e az ifjukori biinds, vagy pedig criminalis biintetés is sujtsa,
teszi ez esetben a bird egyetlen feladatit.

Csakis ez alapon szervezheté — gondolja a szerz§ — a gyermek-
kori binosokkel vald elbdnds. Az erre vonatkozélag meginditandé
reformmunkdnak legfontosabb feltétele a 12 éven alul levs elzillott
gyermekeket illetd kérdés helyes megolddsa. E ponton kell a gyermek-
védelem reformmunkdjit megkezdeni, és csak azutdn gondolhatunk a
minimalis korhatdr emelésének kérdésére. E munka initidldsdra, illetGleg
a hozzd szikséges dllami és tdrsadalmi actio meginditdsira a Jogdsz-
egyletet tartja az el6ado a leghivatottabbnak.

Ezekben probﬂltam Vargha Ferencz tanulsigos dolgozatat re-
produczﬂm Révid kivonatomban természetesen mell§zném kellett azt a
nagy, behaté tanulményokbdl merftett statisztikai és egyéb 6sszehason-
litdsi anyagot, melyet az ismertetett értekezés fellel, és erre néave
magdhoz az utébbihoz kell az érdeklédsket utasitanom.

Még osak azt akarom végill megjegyezni, hogy jéllehet kordntsem
akarom a jogdszegylet hivatottsdgit a gyermekvédelem terén megindi-
tandd actidra nézve kétségbevonni, mégis 6rémest remélem, hogy ben-
niink, a peedagogia embereiben is megvan a kell§ érdeklédés e fontos
kérdés irdnt. Azért is a folyé év nyardn tartandé egyetemes kongresszus
egyik mulhatatlan kotelességének tartom, hogy a gyermekvédelem tigyé-
vel foglalkozzék, akdr a tdrsadalmi nevelés, akér pedig az emberbariti

20*
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intézmények szakosztdlydban. S nagyon kivinatos volna, ha e czélra
valamelyik kivalé jogdszunkat, kik kiziil tébben foglalkoznak a gyermek-
criminalistika kérdéseivel, sikeriilne referensiil megnyerni. Egy jogdsz-
referens eladdsa, kiegészitve egy pmdagogus correferens elSaddsdval
vagy legaldbb is peedagogusok felszdlaldsaival, mindenesetre akongresszus
térgyaldsainak egyik leggyiimolesoz8bb részévé tehetné a gyermekvéde-
lem kérdésének fejtegetését. WaLpaprFeL Jixos.

VEGYES.

— Az Ettvos-alap pélydzati hirdetése. A Magyarorszdgi tani-
t6k «Eotvos-alap»-janak orszégos bizottsdga f. évi dprilis hé 2-4n tartott
iilésében elhatdrozta, hogy a jelen évben — tekintettel a II. orsz. és
egyetemes taniigyi kongresszusra, mely juling els6 napjain ]l Ossze
Budapesten — eltérdleg az alapszabélyoktdl, az Osztondijakat és segé-
~ lyeket kioszté nagy bizottsigi iilését nem augusztus 20-4n, hanem a
kongresszus idejének tartama alatt fogja megtartani. Miért is sziiksé-
gessé valik a f. é. februdr 2-4n 6sztondijakra és segélyekre kihirdetett pd-
lydzatnak, mely valamennyi tantigyi lapban mér meg is jelent, oly
irdnyban valé médositdsa, hogy az oGszténdijakra és segélyekre vonat-
kozé kérvények nem juliug 10-ig, hanem junius hé 20-ig kiildenddk be
Lakits Vendel egyesiileti titkdrhoz (lirsek-u. 4.). Felhivatnak tehdt
mindazon kartdrsak, kik a jelen évben az «Eétvos-alaps 4ltal kiosz-
tandé osztondijak és segélyekért, valamint az egyetemi tanulék részére
kieszkozlendd szabad assztalok élvezéseért folyamodni dhajtanak, hogy
ebbeli kérvényeiket f. évi junius 20-ig ann4l is inkdbb benyujtsik, mert
a kés6bben érkezd kérvényeket a bizottsig majd nem veheti figyelembe.
Kelt Budapesten, 1896. dprilis hé 10-én. Péterfy Sandor, elnok, Lakits
Vendel, titkér.

A MAGYAR PADAGOGIAI TARSASAG.
Felolvaso ilés 1896. évi aprilis 25-én.

A Magyar T. Akadémia heti tléstermében dr. Heinrich Gusztiv
elnéklete alatt tartott rendes felolvasé ilésen el@szér dr. Acsay Antal
értekezett «Aencas Sylvius peedagdgidjarél». A tudds humanista,
V. Lészlé magyar kirdly szdmdra az 1450. évben egy padagogiai érte-
kezést {rt. A Magyarorszdg kozelében laké piispok orommel litja, hogy
a humanismus ﬁgyének Hunyadi Jénoes, Zrednai Vitéz Jdnos, Csezmi-



