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mai teljes évzdrd ilés utdn is folytatja tevékenységét s nem kezdi meg
a j6v6 ho eleje elott a tanévi nagy sziinetet. 1894, julius 13-4n a volt
igyvivé alelnok dr. Heinrich Gusztév egyetemi tandr lemonddsa az al-
elnokségrdl elfogadtatott, de teendSinek tovibb teljesitésével a polgari
év végeig megbizatott. A tandcs milkodésének megtjitdésakor dr. Erddi
Béla és dr. Verédy Kdroly tandcstagok bizattak meg az alelnéki teen-
dék ideiglenes teljesitésével. Lemondds kovetkeztében egy tagsdgi hely
iiresedett meg, dr. Paner Imre egyetemi tandré, kinek helye betoltetlen
maradt.

Ezekben foglalhaté 6ssze, mélyen tisztelt Tandcs, a lefolyt munkaév
torténete. Kérem jelentésemnek tudomdsul vételét s a szokdsos hivatalos
felhaszndlds végett vald felterjesz tését.

Budapest, 1895. jun. 10. FrreENczy JOZSEF.

VEGYESEK.

— Egyetemi tanirok képzése. Dr. Wlassics Gyula vallds- és kéz-
oktatdsi miniszter fir 1895, mdjus 18., 1 1.658. sz. a. a kovetkezd nagy
jelentdségii rendeletet intézte a budapesti kir. tnd. egyetem tandcsdhoz:

Fdéiskoldink tudomdnyos szinvonaldnak fentartdsa és a haladé kor
igényeihez képest leendd tovabbfejlesztése érdekében kétaégkiviil legelss
kévetelmény, hogy mindig 4lljanak rendelkezésre olyan kivdlé tudoms-
nyos erdk, a kik a tandri testiletekben bedlls iresedések alkalmdbval
méltéd utédokként lépjenek a kid6lt, vagy munkdban kifiradt el6dsk
nyomaba. Kétségtelen ugyan, hogy a tudomdnyossig vonzereje és szere-
tete minden 06sztokélés nélkiil is teremt munkdsokat a tudomdny szol-
ghlatdban, de mégis nem tagadhatd, hogy az életnek & tudomdnyos. ki-.
képzést gyakran megnehez{t§ korilményei szitkségessé teszik, hogy az
illetékes tényez6k irdnyaddssal, buzditissal és anyagi tdmogatdssal
igyekezzenek azokat, kikben megvannak a tudomdny mtiveléséhez meg-
kivéntaté foltételek, arra az dtra terelni s azon az tton valé haladhatd-
sukat elémozditani, a mely a tudoményos pédlya legfelsé fokén a tandri
széken igényelt tudoményos képzettségre vezet.

Kozvetlen tapasztalataim az egyetemen meggydztek, hogy tovabb
el nem oddzhatd kotelesség hdrul az illetékes tényezdkre, hogy a tandri
guccrescentia nagy horderejii és az egész magyar tudoményos életet
4tfogd kérdését kivdlé gondos figyelmiik tdrgydvd tegyék, és hogy ugy
a vezetésem alatt 4116 ministerium, mint a f6iskoldk tanari kara vall-
vetve, tervszeriiséggsl, erélylyel és teljes czéltudatossdggal mikodjenek
kozre, hogy a tudoményt a féiskolék kotelékében képviseld eréknek
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meglegyén az a tartaléka, a mely pétolni legyen hivatva a jeleseink utin
tdmadt hezagokat és mely képes legyen biztositékot nyujtani arra nézve
is, hogy az 1j erdk a magyar tudomdnyossdg szinvonaldt nemesak fen-
ta,ltjzik de fel is emelik.

Sajnosan gyozodtem meg, hogy voltak esetek a multban, és fél,
hogy sok eset lesz a jovSben is, hogy egy-egy tandri 4llds betoltése
alkalmdval a minden tekintetben erre hivatott egyén egysltaldban nem
4ll rendelkezésre. Tobbszér az illet6 tanszakra készilt specialista sem a
- palydzdk kozott, sem egydltaldn az orszdgban nem taldlhaté. Ez termé-

szetesen nemesak a f6iskoldik specialis érdekeit veszélyezteti, de kdiros
hatdssal lehet egész hazai tudominyossigunk fejlédésére. Némely tudo-
médnyszak, a melyet ma a magyar tudomanyossig dicsGségére taldn épen
legkivalobb tuddsaink képviselnek {§iskoldinkon, azoknak kidéSltével a
legnagyobb drvasdgra jut, ha az illetékes tényez8k nem nevelnek a-
fiatalabb nemzedék soraiban mélté utédokat, illetéleg ha nem szemelik )
ki j6 el6re az alkalmas egyéneket, s ha nem torténik semmi arra nézve,
hogy azokat kériillményeik ne sodorjék olyan térre, a hol nemcsak eddig
kifejtett tudomdnyos munkdssiguk megszakad de a tovabbképzés csirdja
18 elpusztul benniik.

Féiskoldinknak s 4ltaldban tudomsnyosségunknak érdekeit telje-
gen odaadé szeretS gonddal dpolni dhajtvdn, — a széban 16v8 baj elhd-
ritdsdra minden t8lem telhetdt el akarok kovetni. De bizvdst remélem,
hogy jeleseink is, kik ffiskoldinkon elfoglalt tanszékéket nem tekintik
korldtolt napi munka sziikre szabott keretének, hanem eszményekért
heviilni tudé énzetlen munkdsai a magyar dllam igazi erejét képezd
valédi tudomanyosségnak, — magasabb kotelességérzettel, hazafias lel-
kesedéssel kiveszik részoket ezen nemes munkdban s maguk koré gyijtve
kiv4lobb hallgatéikat, a seminariumi nevelésre és oktatdsra az eddiginél
is tobb figyelmet forditanak, és kivalé jeleseink mintegy iskoldt alkotnak
maguk koriil, melybdl szeretettel dpolt tanszakuk folyvést 1 erdt fog
merithetni, és a hazai tudomdnyosség felvirdgzani.

Hogy ez elérhetd legyen, els6 sorban természetesen a féiskolai
tan4ri karok buzgé, lelkes és lelkes{td tdmogatdsdtdl fiigg. De a vezeté-
sem alatt 4116 miniszteriumnak is kotelessége e nagy czél érdekében
gy erkolesi, mint anyagi irdnyban a legnagyobb odaaddssal a féisko-
lakkal teljes egyetértésben kozremiikédni és kiilonosen sziikséges, hogy
a felsd iskolai tandrul kiszemelt egyén tovdbbképzése czéljabol, a ren-
delkezéserre 4116 javadalom a legtiizetesebb és legkoriiltekint6ébb terv-
szeriiséggel hasznaltassék fel. Legyen a tandcs s legyenek az egyes karok
évrdl-évre kivdlé figyelemmel arra, hogy kilonodsen mely tanszakok
azok, a melyek szdmdra a jovendSben alkalmas képvisel8krdl els§ sorban
kell gondoskodni; s a sziikségletek helyes folismerése utdn az egyes



476 A VEGYESEEK.

karok, illetSleg a tandes, szemeljék ki vagy a hallgatésig vagy az egye-
temet mdr elhagyott fiatal nemzedék koziil azokat, a kikben megvannak
az elengedhetetlen foltételek arra nézve, hogy igazdn tudéssd vilhatnak,
s alkalom adtdn teljes megnyugvéssal juitathaték tandri kathedrdhoz.
Ezeknek tovabbképzése, tudomdnyos 14tkériik szélesbitése, tapasztalataik
gyarapitdes szempontjabol okvetleniil megkivintatik, hogy kilfsldi
tanulményitra kildessenek, a mint hogy a fent emlitett javadalom is
hatdrozottan kilfoldi utazédsi 6szténdijakul van rendelve. :

Minden tanszak szilkségletének kell§ mérlegelhetése szempontjd-
bél kivinatosnak tartom, hogy az utazdsi §szténdijak rendelkezésre 4116
évi javadalmdnak felosztdsa lehetSleg egyszerre torténjék, és pedig leg-
czélszeriibbnek vélem, hogy a tandcs az egyes karok javaslatait a maga
véleményes jelentése kiséretében mindig a tanév végén terjeszsze ol
hozzém, hogy a kovetkez8 tanévre valé kikiildetések irdnt kellé id6ben
hatdrozhassak. Az egyes 6sztondfjak nagysigit a kikildetés helyéhez,
" idejéhez, s az illetének.anyagi korilményeihes képest szdndékozom
esetrél-esetre megszabni, s csak tdjékozédds végett emlitem meg, hogy
egy tanévre 520616 kikiildetés esetén 800—1000 frinyi osztondijjal moz-
dithatom el8 az illetének kiilfoldi utazdsdt.

Az 6sztond{j utalvdnyozdsira nézve lehetSleg az eddig szokdsos
médozatot kivinom fentartani, vagyis az Osztondfj els8 fele részét az
ttrakelést megeldzdleg, mdsik fele részét pedlg az els§ félév végeztével
fogom folyéva tenni.

A ‘kell§ ellendrzés szempont]é,bél kotelessége lesz az dszténdijat
élvezének az els6 félév végeztével leczkekonyvvel, tandri vagy egyéb
hiteles bizonyitvinyokkal igazolni kiilfoldi tanulmdnyait, s azokrdl egy-
szersmind rovid jelentést tenni; a tanév, illetbleg a tanulmainyat végét
kovets hat hénap alatt pedig az emlitett okmédnyok bemutatisa mellett
részletes, s lehetdleg valamely tudomdnyos folydiratban koézzétett
jelentést tartozand hozzdm a tandces utjén bekiildeni, melyben ki-
meritden szdmot kellend adnia kilf6ldi tanulményairél és tapasz-
talatairol. _

A f. évi koltségvetésben el8irdnyzott megfelel javadalom folosz-
tdsa irdnt mar j6 részben megdllapodds toérténvén, a f. év 6szén kezdd6dd
1895/6-ki tanév els6 felére — kevés kivétellel — mér csak olyan egyé-
neket kiildhetek ki, a kikre nézve nem tesz killonbséget, ha osztondijuk
¢led fole részét nem utrakelésiik el8tt, hanem csak az 1896-ik év elején
kapjdk kézhez. Erre a korilményre legyen tekintettel a tandcs, a folyd
tanév végével teendd jelentésében.,

Végill megjegyzem, hogy egyidejiileg teljesen hasonlé leiratot
intézek a kolozsvéri tud. egyetem, valamint a milegyetem tandcsdhoz,
a mit azért kivdnok hangsulyozni, mert s tandcsnak tekintetbe kell
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vennie, hogy a széban 16v8 gsztondijjavadalmat harom fdiskola sziikség-
letére tekintettel fogom folhasznilni.

Abban a meggydzddésben vagyok, hogy a tandes teljes mértékben
dtérzi az dltalam folhozottak fontossdgdt s rajta lesz, hogy a fontebbiek-
ben vizolt eljérds igy az egyetem, mint a hazai tudomdnyossig érdeké-
ben sikerre vezessen.

*Ak
- — Kozépiskolai tandrjeloltek internatusa. Egy ily intézet léte-
sitése tigyében Wlagsics Gyula vallds- és kozokt. miniszter dr mdjus
23-ikén szlikebb kérii tandcskozdst tartott, melyben kimondték, hogy az
internatus mér ez év szeptemberében megnyitandé. Egyelére 30 tandr-
jelolt kap benne helyet, teljes ellatdst; tanulményaiknak gyakorlati -
irdnyil vezetéedt az intézet 8lén 4116 igasgatd és szaktandrok fogjik tel-
jesiteni. Az intézetnek valészintileg Edtvis-intézet lesz & neve. A minisz-
ter tr dr. Kérman Mért bizta meg a szabalyzat részletes kidolgozdsdval.
Udvozoljik ezt az % intézményt, mely tandrképzésink terén korszak-

alkotdsra lesz hivatva, v

+ Lévay Imre, a kegyes tanitorend provinczidlisa, 54 éves koraban
meghalt, Sziiletett Makén 1842-ben, ldozépapps szentelték 1867-ben.
Tandrkodni Vdczott kezdett, majd Budapesten tanitott 7 évig; azutdn
a veszprémi nagygymnasium igazgatéja lett, majd 1887-ben a budapesti
gymnasium igazgatéja s 1891-ben rendf6ndk. A tanftérend vezetése
kéril nagy érdemei vannak. Legyen fldott emléke.

. *k

— A természettudomdnyi tanitds szemléltets eszkdzei. A val-
lis- és koézokt. miniszter r Utmutatdst dolgoztatott ki a természet-
tudomdnyi tanitdshoz sziikeéges szemléltetd eszkozok beszerzésére nézve,
melybdl testiletek és szaktandrok kell§ tajékozdst nyerhetnek a sziik-
ségletek beszerzésére. Az Utmutaté,s az egyetemi koényvnyomddban
32 krért kaphato.

ok

-— Sziinidei cursusok a genuai-egyetemen. Modern franczia
nyelvi cursus kett6 lesz az idén a genuai egyetemen, az els§ jul. 15-t81
aug. 31-ig, a médsodik okt. 1-t61 okt. 20-4ig fog tartani. E kurzusok igaz-
gatdja Bouvier tandr, ki mellett t6bb egyetemi rendes és magdn tandr
4ll. Az elsd cursusban hetenként 10, a mdsodikban 12 eladds lesz. Az
elsé cursusban valé részvétel difja 30 frank, a mésodikban 15 frank.
Részt venni kivankozdk forduljanak az egyetem titkdrdhoz, ki franczia
csalddokndl val$ elhelyezésrél is gondoskodik.

KoKk
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— A p=dagogia feladatirél, methodusérél és a tobbi philoso-
phiai disciplindkhoz valé viszony4rél értekezik igen figvelemre mélts
mddon az ismert kantianus gondolkodd, Paul Natorp, a t6le szerkesztett

«Archiv fiir systematische Philosophie» I. (1895-iki) kotetének * 1. fiize-.

tében egy «Grundlinien einer Theorie der Willensbildung» czimt dol-
gozat bevezetd szakaszdban. Eléggé érdekesnek tartjuk e nyilatkozatokat
arra, hogy itt néhdny, e lapok szempontjdbdl kevésbbé fontos hely
mell§zésével, forditdsban kézoljiik.

«Ha paadagoglé,n — kezdi Natorp fejtegetéseit —azt a tudomé,nyt.
értjiik, mely egész dltaldnossigban az emberképsés torvényeit (Gesetze
der Menachenbildung) ** vizegélja, akkor e tudomény legeldkelébb fel-
adata az lesz, hogy annak a tartalmdt kifejtse, a mivé az embert képe-
zik, & mit kiképzése eredményeiil akarnak, még pedig kifejtse 'a magsa
gazdagsiga és természetes tagoléddsa szerint. Ez tisztan objectiv, eljaras
" atjdn torténhetik és kell is térténnie. Az emberi nevelés tartalmit az
objectumok oly vildgdnak lehet és kell is képzelni, melyet a maga tor-
vényei korményoznak, és a mely tehdt dtkutathaté tekintet nélkiil a
subjectnmra, melynek tulajdona, és a melybdl mint természetes produc-
tum, vagy ha figy tetszik, mint szabad alkotéds szdrmazik.

Kétségtelenil igaz ugyan, hogy a pedagogiai praxisban az egyes
subjectumnak hatdrozott idé-helybeli stb. korldtokhoz kotétt fejlédésén
fordul meg a dolog. A pedagogiai elmélet nem volna tehat tokéletes,
ha nem adna oly normdkat is, melyek kozvetleniil a subjectumra alkal-
mazhaték. De nem lehet az egyes subjectum nevelését elképzelni sem,
annal kevésbbé biztosan vezetni és korményozni, ha nem szerziink elére
vildgossdgot arra nézve, hogy mi legyen a nevelés eredménye. Az ember
nevelddik, a mennyiben az objectumok vildga képzddik benne. Meg kell

* Bz elgkeld folybirat a régi «Phil. Monatshefte» 1j czimen és ezen-
til negyedévenként megjelend folytatisa, mely most az «Archiv fiir Ge-
schichte der Philosophien-vel, (melyet elébb Zeller szerkesztett, most pedig

Stein, hazénkfia) egyiitt jelenik meg (Archiv £ Philos. kozds czimen is)

Georg Reimer kiaddséban, Berlinben. Az «Archivs évi tudésitisai kozé fel-
veszi majd a. magyarorszdgi philosophiai 1rodalom ismertetését is, még
pedig Alexzander Bernét tollabol.

%% A német «Bildung» sz6 magyarra valé forditisas némi nehézséggel
jar és mindenesetre bizonyos évatossagot kovetel. Jelenti ugyanis egyfeldl
a képzést, st Altalinosabban nevelést, mésfelsl pedig a miivel6dést, illets-
t6leg miiveltséget, és sokszor az eredetiben minde jelentések egyszerre is
tobbé-kevésbbé bennrejlenek a «Bildungr szdéban, és ilyenkor a magyar
forditénak ezek koziil azt kell kivalasztania, melyre az illet6 helyen kiilonos
suly esik.
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tehdt mutatni mindenekel4tt, hogy mely kezdetekbdl és mely tetdzetig
épiil fol ily vildg, s6t vildgoknak vildga (eine Welt von Welten). Hogy
kell egy subjectumnak lennie, melyben és a mely szdméra épal a vildg,
az magdtél érthetd ; de épen mert magitdl érthets, egyelére a szdmits-
son kiviil maradhat e kérilmény. Ily médon aztin nem kell vélasztani
a kozott, hogy vagy a normalis ember hasznavehetetlen és nem igaz
ficti6jat kelljon afejtegetésbe bevinni, vagy pedig ideje kordn individuum-
r6l kelljen szélni. Az individualitas, a mennyiben valamivel tobbet.
mond, mint az egyes subjectumnak még istenekre nézve is legyézhetet-
len korldtoltsagat, az individualitas positiv értelemben maga is csak
ahhoz tartozik, a minek csak fejlddnie kell. S az individualitast magdt
is csak tgy ismerhetjiik meg biztosan és kezelhetjiik sikeresen, ba a
nevelés feladatdt a maga egészéhen mérjiik, azaz azen alaptérvényeken,
a melyek szerint egy miveltségvilag felépiilhet az emberben.

Mi4s sz6val, az egész nevelésmunka két oldalt mutat az elmeletl
szemlélédésnek, egy subjectiv és egy objectiv oldalt; de az objectiv
szemlélést illeti meg okvetetleniil az els6bbség. Ebben aztén mellézni
lehet nemcsak egy hatdrozott subjectum kiilonlegességét, hanem 4ltald-
ban" azt az egész sajitsigos megismerésmédot, mely a subjectivitast,
mint ilyent, illeti és a melynek psychologia a neve. Ellenben & nevelés-
munka subjectiv oldala, a nevelés lelki processusa, nem tdrgyalhaté kells-
képen a neveléstartalom objectiv meghatdrozdsdnak alapvetése nélkil,

- Rovidebben, de kevésbbé szigortian igy lehetne kifejezni e viszonyt.
Minden psychikus tevékenység, mely a képzés (nevelés) fogalma ald
tartozik, egy tartalom teremtését czélozza. A teremtés médja azonban
homélyos, a‘termék maga ellenben viligosan van el6ttiink. Csak utélag
esik a teremtés mddjira is némi vildgossig az dltal, hogy a termékrél
visszakdvetkeztetiink arra, mi Gton-mddon teremhetett.

A hagyoményos pedagogia ugyan mdsképen szél, de eljdrdsdnak
- rovid vizsgdlata ugyanazt az eredményt mutatja. Minthogy tényleg
elkeriilhetetlen, hogy a nevelés czéljanak leszdrmasztatdsdt megkiilon-
boztessék a nevelés utjanak felkeresését6l, s6t amazt ez elé helyezték,
ezért az elsd feladat megolddsira az ethikdatél vesznek kolesont, az
utébbinak megolddsira pedig a psychologi4tdl, és {gy e két philosophiai
disciplindra alapitjdk a pmdagogidt, a nélkil hogy megmutatndk, miért
fontos ép e két philosophiai disciplina a pmdagogidra nézve, és hogy
miképen correspondedl ép e kettd egymdssal. Hiszen van tudomdnyos,
és van milvészeti képzés vagy nevelés épigy, mint van erkélesi nevelés.
Biért legyen a tudomdny philosophidjdnak és.a miivészet philosophidjs-
nak kisebb jelent6sége a psdagogidra nézve, mint az erkélesiség  philo-
sophidjdnak, kiilonésen mikor e hdrom disciplina nyilvin analog
vigzonyban van a psychologishoz, t.i. mindegyik ennek egy-egy kiilén
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dgdhoz. E kozellev6 megfontolds csakhamar a kivetkezd ttra vezet. Az
ethika oly tudomdny, mely (ha csak nem teszsziik a logikdval és sesthe-
tikdval egyiitt csupdncsak a psychologisnak egy dgdvd, tigyhogy az
utébbi lesz a pedagogia egyediili alapjdvd) szigoruan objectiv methodus
szerint épil fel, s ennyiben meg is felel a mi kévetelésiinknek. De az
ethika csak egyike azon philosophiai disciplindknak, melyeknek feladata,
hogy kimutassdk az objectumok egy-egy vildga felépftésének térvény-
szerfiségét. Mellette van egyenld igénynyel legalsbb is a kévetkezs kettd :
a logika, t. i. a transscendentalis vagy ismeretelméleti logika, azaz a
tapasztalas elmélete (Erfahrungstheorie), és médsodsorban az aesthetika.
Nem is kell itt azonnal alapul elfogadni e hdrmas felosztds absolut
helyességét. Elegendd egyel6re annak belatdsa, hogy a miveltségtarta-
lom leszdrmaztatdsa kordntsem tdmaszkodhatik csak az ethikdra, hanem
hogy mindazon disciplindkra kell t4maszkodnia, melyek valamely térgy-
vildg felépiilését kifejtik a maga torvényszertisége szerint.

Hogy & nevelés czéljgt kizdrdlag az ethikdra alapitottdk, annak
oka valésziniileg abban van, hogy a «mi legyens (das Sollen) kérdéseinek
nagyobb, fontossdgot tulajdonftottak, mint a emi van» (das Sein) kérdé-
seinek. Igy kivetkeztettek. Mivel a nevelés czélja forog kérdésben, azaz
hogy mi legyen az emberben a nevelés eredménye, erre nézve nem lehet
mérvadd m4s tudomdny, mint az, melynek sajitos feladata épen annak
a kutatdsa, hogy mi legyen, és a mely egyediil képes is megokolni azt,
a mi legyen, t. i. az ethika. S e kiovetkeztetést igazoltnak vélték, midén
sikeriilt megmutatni, hogy a theoretikus, s6t maga az wmsthetikus tevé-
kenység is, mint az emberi miivelddés egyik alkotérésze, konnyen beso-
rozhato az ethikdba, sGt aldja is rendelhets. A dolog megérdemli, hogy
re4 feleljiink.

A mi mindenekeldtt ¢ mdsodik pontot illeti, éptigy lehet minden
praktikus és msthetikus eljérdst is theoretikus, vagy viszont minden
theoretikus és praktikus eljirdst msthetikus szempontbél tekinteni.
A szemlélés e hdrom médja ald foghaté nyilvdn minden, & mi csak tér-
gya lehet a tudatnak; ép ez mutatja, hogy egyikoket sem illeti feltétlen
eldny a t6bbi felett, hanem hogy valamennyi egyenlé joggal helyet fog-
lalhat egymds mellett. A mi pedig az els§ pontot illeti, kordntsem allit-
hatd, hogy a nevelés fogalma kézvetleniil feltételezi az ethikus aigy
legyen» (Sollen) fogalmét. A nevelés (excolere, educare, rpog7), drwyy)
mindenekel§tt csak az dllatok vagy novények felnovesztésével vald ana-
logidra mutat. Azt jelenti: megfeleld kezelés vagy dpolds utjan kelld
névekedésnek elérése. Ez feltételezi mindenekeldtt, hogy létezik néveke:
dés, létezik az emberrel velesziiletett tehetségeknek folytonosan haladé
fejlédése bizonyos magaslatig, melyet normalis viszonyok mellett biz-
tosan el lehet érni. Mésodszor, hogy lehetséges kell faradozds atjan e
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névekedés eldmozditisa vagy legelébb is akaddlyozé koiiilményeinelk
eltdvolitdsa, Kptigy mint az orvostudomanyt azért hogy az ember testiét
egészséges dllapotban, azaz oly 4llapotban tdrtja fenn, melyben léhets-
leg legyen, még nem lehet az ethika ald4 sorazni: époly kevéssé lehet
aldja rendelni a padagogidt id. S6t ha a mélyebb vizsgdlat arra vezetne,
hogy lelki dolgok fejtegetesében ki kell\pillantani az erkélesi végezélra,;
az d«idefr-ra, 86t hogy minden egyéb torvény, még a testi fejlédésé. is,
" végsl eredetében az idea szemponijibdl val6 sajdtos vizegslatra szorul,
és e nélkiil meg semi lehetne azt érteni vagy okolni: akkor még ez sem
viltoztatna semmit azon & koriilményen, hogy a theoridt’ és technikdt
egész terjedelmében, és épigy a mivészi értést és-a sajatképi ‘miivészi
gyakorlatot is egész ondllésigukban kell a psdagogiinak méltényolnia.
Akkor aztén nemesak az ethika, hanem a mindenirdnyu-tények dsszessé-
gének alapvetése fogja tenni a pmdagogidnak egyik, objectiv basisat.
Ennek megfelel aztdn mint subjectiv alap a psychologia, igy hogy &
pedagogia, egészben véve is, & maga tagéléddsiban is megfelel a “philo-
sophiénak mint egésznek és a maga Osszes tagolodﬂsﬁban nem pedw
csak a philosophia egy pontjinak.» .

. Eddig tart Natorp értekezésének bevezets szakaszébél az éltalénos
peedagogiai érdekl rész. Ennél tovdbb, t..i. oda, hol az akaratképzés
specialis feladatéba, vagyis, az 6 kifejezése szerint, a pzdagogia legradi-
kalisabb problemdjiba fog, ezuttal nem kovetjiik.

A mi az itt reproducdlt fe]tegetesekben mindenekel6tt érdekes, az
Natorpnak az & torekvése, hogy a pedagogidt felmentse az ‘ethikinakés
psychologlsin&k kizdrolagos gydmsiga alél. Még jellemz6bb a pzdagogia
objectiv alapvetése fontossdgdnak hangoztatésa, illetéleg a nevelés tar-
talmdra vonatkozé problemdknak a neveléds mikéntjének kérdései folé
val6 helyezése. Hogy e paedagogiai elmélkedés a tényvildg osszességének
mint a neveléselmélet alapjdnak feltintetése mellett is még mindig
megfeledkezik a pedagogidra nézve legfontosabb tényvilagrdl, t. i, ma-
guknak a sok. ezredéves torténeti neveléstényeknek vildgarél és a bennok
mutatkozé térvényszertiségrdl : azon nem szabad csodélkoznunk. Vala-
mely gyakorlati cselekvés elméletének felépitése az illeté gyakorlati
cselekvés histéridja alapjén: oly gondolat, mely nem illik bele a kutatds
methodusainak ama korébe, melyeket Natorp és a hozzd hasonlé német
kantianusok elmélkedései dltaldban mutatnak. - WaLparreL Jinos.

Kk K .

— A gyorv1dék1 tanft6-egyesiilet kozgylilése. A gyorwdekL
tanité-egyesiilet f. é. junius hé 1-én tartotta a megyehdz nagy termeben
rendes évi kozgyilését. .

Jelen voltak : Németh Antal dr. kir. fmgazga.to, Stahly Gyargy.-
kir. tanfeliigyeld, az intézetek igazgatdi és-szdmos a nevelésiigynek lel-.
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kes bardtja. A gyllést Csepreghy Endre dllami tan{ténGképzd intézeti
tandr, egyleti elndk szép és lelkes beszéddel nyitotta meg, melyben a
népiskoldnak sllampolitikai szerepét fejtegette : meggyézo érvekkel bizo-
nyitva annak fontossdgdt.

Elméleti dolgozatéval Oveges Kalman kép. gyakorlé-iskolai tanito
nyerte az elsé dijat. Gyakorlati munkdjiért Prager Jozsef szdaki (Ko-
mérom-megye) tanité jutalmat, Oveges Kalman pedig dicséretet kapott.
Jilg Ede alelnék felolvasta évi jelentését az egylet miikodésérdl; jelen-
tése végentével meggydngiilt egészségi dllapota miatt lemondott alelnoki
tisztérdl, a mit a kozgyllés bér sajnslattal, de 2 fontos indok szdmba-
vételével, tudomdsul vesz. Littomericzky Janos a déleldtti tanitds beho-
zataldrol értekezett. A kozgyiilés ez alkalombdl Wlassics Gyula dr. vall.
s kozoktatdsiigyl minisztert taviratilag idvozolte s Acsay Xav. Ferencs
fégymnasiumi igazgatét egyhangulag tiszteletbeli tagjdvd vélasztotta.
Az 14 tisztikart kivetkezdleg alakitotta meg: elndk: Csepireghy Endre,
alelnok: Littomericzky Janos, jegyz6k : Cserhalmi Istvan és Ujlaki Géza,
a «Taniigyi Ertesit6» szerkeszt8je, pénztéros: Molnar Istvan, kényv-
téros : Marton Karoly. A vélasztményt a kovetkezd tagokkal egészitették
ki: Karsay Jolan, Litschauer Teréz urhilgyek, Kelemen Antal Horvath
Antal Oveges Kalman és Teplém Istvan

sk

, — Kérdés. Honnét ered e szdlld ige : «Quem difi) odere, paedago-
gum fecere»? Németorszdgban, tgy tudom, nem ismerik. Téth Béls
konyve «Szdjrul-Szdjrar szintén nem emliti. Nem kozépkori termék-e
e ndlunk oly kozonséges vers ?

T.'ITBAIGAZITASOK- ESZREVETELEK.

A 10 kérdésre egy 1j feleletet kaptunk, melynek szintén kész-
séggel helyet adunk.

10. kérdés. 'Mi mddon ejtendd meg - leghelyesebben a proézai és
koltoi olvasmanyok szébeli reproductidja az iskoldaban ?

Mé4r az Organisations-Entwurf-féle és nyomsban jott t5bbi tan-
terv és utasitds szigoran megkivinja azt, hogy-a szébeli elméleti okta-
tdsnak elmélyits feladatst az olvasményok képezzék. Ezek tdrgyaldssndl
minden tanterv, utasitds, miniszteri vagy féigazgatéi utélagos rendelet
fdelvil tiizi ki, hogy az olvasmdny helyes megvdlasztdsa a nyelvtani
vagy stilistikai oktatdssal pdrhuzamosan haladjon, azok feldolgozdsiban
o kénnyebben érthetdkrél, egyszertiekrél a nehezebbekre, bonyolédottab-



