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szeret tanulni. Valoban ez a felfogéis a rdkfenéje mar évek o6ta a.
magyar nyelv tanitdsinak kozépiskoldinkban. Az alsobb osztalyok-
ban boldog-boldogtalanra riabizzdk a magyar nyelvet, pedig ndlunk,
a hol anyanyelvre tandrainknak j6 része idegen ajka, egész életére
megsinyli a gyermek nyelvérzéke ezt a kelletlen munkdt. Hadd
érezze hat az ifjusdg a gorogpotiondl is, hogy az voltaképen magyar
irodalmi tanitds s épen azért hadd maradjon az tovdbbra is a keét.
als6 fokon a magyar tandr kezében. A VII-ik és VIII-ik osztdlynak -
altalam contempldlt anyaginédl ez méar nem annyira fontos; ité
tehdt magam is megengedném, hogy els6 sorban a philologia vagy:
— taldn még inkdbb — a philosophia tandraira bizzuk a dolgot.

Végiil azon ellenvetést illet6leg, hogy e tanfolyam hallgatéinak.
és nem hallgatéinak miliveltsége kozott bizonyos szakadds 41l be:
ebben bizony van valami igaz. Magam is tapasztaltam, hogy a.
gorogpotlésok magyar dolgozatai sokkal tartalmasabbak és széle-
sebb l4tokoriiek. De ezen a hifnyon segitsen a gérog nyelv tanitésa.
Ne apré grammatikai mondatokon, hanem Homeroson kezdjék,
minz ezt a gyakorloiskoldban teszik s egydtaldn e két tanfolyam
olvasmdnyait lehet6leg egyontettien vdlogassdk meg. Némi hézag
ugyan igy is marad, ezen azonban majd alaposan segit — hiszem,
mir a kozel jovében — az eqységes kozdpiskola.

(Pozsony.) ALBERT JGZSEF..

A DEBRECZENI EGYETEM.

Ep most veszem, valészintien a szerz§ Grnak halira kotelezs
figyelmébél, dr. Oreg Jénos drnak ily czimi fizetét : Dr. Berzeviczy Al-
bert és a debreczeni egyetem, Debreczen, 1895. 42 1., melyben a szerzé
a tervezett alfoldi egyetem jogosultsiga, fontossiga, hasznossigs stb.
ellen folhozott vagy folhozhaté kifogdsokat és ellenvetéseket behatéan
targyalja és lelkesen czdfolgatja. Magam nem kivdnok e polemidba bele-
avatkozni, anndl kevésbbé, mert Berzeviezy nem szorul arra, hogy valaki
&t védelmébe vegye ; majd védekezik § maga, ha jénak litja. Engem e
fiizetnek csupdn VL szakasza érdekel, mely csekély személyemmel fog-
lalkozik s a kivetkezd biztaté mondattal kezdédik : «Itt mindenek elStt.
egy igen sajnos és protestdns emberre nézve méltdn legleverdbb nyilat-

_kozatot kell széba hoznom.» Erti szerz§ azt a nyilatkozatomat, mely e
folydiratban (font 11. 1.) megjelent és melyet, de sajnos, nem teljesen,
kozol is. A tdjékozatlan olvasé nem is alkothat magdnak ennél fogva.
helyes itéletet folfogdsomrsl. Pedig a dolog nagyon egyszerii.
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Részemrél az idézett czikkben nem a debreczeni protestins egye-
tem kérddsét tdrgyaltam, hanem a harmadik 4llami egyetem szikséges
6s lehetséges voltét iparkodtam kifejteni, mert Ggy voltam s ma is Ggy
vagyok meggyézbdve, hogy a magyar 4llam azt a sokat fejtegetett har-
madik egyetemet okvetetleniil, még pedig a kozel jovében foldllitani,
@ sajdt és a nemzet érdekében létesiteni tartozik. Azon ellenvetések
sordban, melyekkel a harmadik dllami egyetem kérdését a napirendrdl
leszoritani térekszenek, megemlékeztem a debreczeni egyetemrdl is, mely
némelyek f5lfogisa szerint az dllam tovdbbi mikodését az egyetemek
szaporitdsa koril egyszerfien tdrgytalannd teszi. Czikkemben folyton
f3sulyt a «teljes» egyetemre helyezek, s o szempontbél mondom azuntén,
hogy a debreczeni egyetem kérdése nem 4ll bens§ kapcsolatban a har-
madik 4llami egyetem vroblemdjaval, mivel meggyfzddésem szerint
Debreczenben (teljes) egyetem sohasem lesz ; — sem czikkem irdsakor,
fem ma nem tudom ugyanis megérteni, hogy mi CZEIJ& vola annak,
hogy a debreczeniek orvosi kart is dllitsanak.

Ez tehdt az én nyilatkozatom, melyet Oreg Gr «nyomdsnak és
megddbbenténeky» nevez, s melyet némely olvasé elsd pillanatra ,sajnos’-
nak tekinthet is, mert a t. szerzé Gr jonak litta czikkembdl kihagyni
:azt & részt, melyben a debreczenick térekvéseit a legnagyobb lelkesedés-
wel fogadom és azt mondom, hogy azokat «nemzeti mlvel§désiink szem-
pontjabél meleg rokonszenvvel kell kisérniink, s6t anyagi dldozatokkal
is el6bbre vinni» stb. En teljes egyetemet kivdnok, a milyet az 4dllam
allithat vagy koteles 4llitani; Debreczenben pedig, meggySzédésem sze-
“rint, atydmfiai orvosi kart se nem akarnak, se nem képesek létesiteni.
Azt hiszem, hogy ebben van logika, és hogy e nyilatkozatomban sem
. «megdobbents, sem «igen sajnos és prot. emberre négzve méltdn leg-
leverdbb» semmi sincsen. Meglehet, hogy tévedek, de gyanusitdsra, Ggy
thiszern, gem multam, sem jelenem alapot nem szolgéltat.

Az egész vita killénben jé formdn tdrgytalan, mert végil kideril,
‘hogy Oreg tandr dr velem teljesen egy nézeten vam, a mennyiben a 31,
6s Ujra a 38. lapon egyszerre azzal a meglepd (8 nem is megvetendd)
-eszmével dll el6, hogy orvosi kart a debreczeni fdiskola keretében maga
.az dllam allitson, — tehdt 8 sem hiszi, hogy & protestdnsok erre hivatva
vagy hajlandcék volndnak, De akkor m1ert tiintet {61 engem legmodernebb
Heros’m atasnak ? !

" Még csak egy megjegyzést akarok helyreigazitni, melyben Oreg
tandr Gr, valdszinfien johszemiileg, félreértett. Kn azt allitottam volt,
hogy a protestdnsoknak nincsen elég tanerdjik; -— «alkalmasint azt
:akarta mondani, hogy egyetemi tandrnak alkalmatos embereink nin-

_-csenek», mondja Oreg tr a 33. lapon. Bizony, nem azt «akartam» mon-
ari, hanem azt, & mit tényleg mondtam, hogy t. i. kevés tanerd 4ll
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rendelkezésokre. En soha sem kételkedtem abban és ma is bizonyosra.
veszem, hogy a debreczenick az egyetemi tanszékeket tisztességesen
fogjék betslthetni ; hisz egész czikkem azt bizonyitgatja, hogy egyetemi
tandroknak val szakemberekben nincsen hazdnkban hidny. De a pro-
testdnsok e tandrokat gymnasiumaiktél kénytelenek elvonni, s ez idé
szerint nagyon kérdéses, hogy a megirilt kozépiskolai tanszékeket.
hogyan és honnan fogjik betélthetni. Ezt mondiam és egyebet nem is.
«akartam» mondani.
Budapest, 1895. dpril 20. : Hzixrice Guszriv.

IRODALOM.

Tomor Ferencz és dr. Varadi Antal. Magyar olvasskinyv a kizép--
iskoldk I. osztdlya szdmdra. Nyolezadik valtozatlan kiadis. Budapest,
1894. Lampel Rébert. Ara fiizve 90, kitve 1 frt 10 kr.

Nehéz helyzetben vagyok, midén e konyv birdlatdhoz fogok, mely-
nek tekintélyét a kozokiatdsi tandcsnak immér hét izben megadott.
engedélye majdnem rendithetetleniil megszildrditoita és a melynek jo
és helyes volt4t a koriilbeldl mdsfél évtizedes haszndlat szinte kétség-
telenné tette. Nehéz a helyzetem akkor is, ha ez olvasékényvnek oly
sz4mos hivatalos birdléjahoz és még szdmosabb jeles ismertetdjéhez egy-
szerlien csatlakozom, mert konnyen olybs tinhetek, mint a ki nem
tudok vagy mem akarok 6nallé.véleményt nyilvdnitani, de még nehe--
zebbé vdlik helyzetem akkor, ha szembe mernék szdllni a kozoktatdsi
tandes hétszer meogujitott engedélyével és e konyvnek oly fényes mult--
jéval, ha azt prébalndm bebizonyitani — amint ilyen esetben a kézokta-
t4si tandcs birdlati szabdlyzata a birdlénak kotelességéiil szab, — hogy
ez olvas6-konyv wj (8-ik) kiadasa a tudomdny és mddszer haladdasdval
szemben nemcsak visszamaradt, de 86t soha sem is tartott 1épést.

Bdrmennyire megpréb4lnd is er6met, én mégis a mdsodik, a re-
hezebb feladatra vdllalkozom ; igyekezni fogok kimutatni, hogy aszéban.
forgé olvasékényv a kozoktatési tandcsnak els§ engedélyét.is csak jo-
akaré elnézésbél nyerhette meg, ma pedig annyi jobbndl jobb, sét egé-
szen kitiing versenytirsa mellett végkép elavult, s6t teljesen folos-
legessé vilt. .

A kézépiskolai tantervek és utasitisok- oly vildgosan, oly hatdro--
zottan megszabjik az elsd osztdlynak szént olvasminyok térgydt, mi-
fajat, sot kiilalakjat is, hogy azt hihetnék, a magyar nyelvi olvasdkony-
vek tartalmira és berendezésére nézve nem is lehet nézetkiilonbség.
Elbeszél6 prézai és koltSi olvasményokat kovetel a gimn. tanterv, kalo-



