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képtelenek arra, hogy kozépiskolaikat tetemes dllami segély nélkiil
tisztességesen fontarthassak : sem anyagi eszkozeik, sem tandraik
nincsenek ; — ismeretes tény tovabbd, hogy a szerényen -dotalt
kolozsvari egyetem ez idd szerint évi haromszazezer forintba keril,
tehdat mnagyobb Osszegbe, mint a milyen a tervezett debreczeni
egyetem alaptékéje. Debreczenben (vagy mésutt) protestans egye-
tem sohasem fog létesiilni. — Az igen is lehetséges, és ez.
magaban véve igen dérvendetes dolog, hogy az alféldi reformatusok
a debreczeni theologiai és jogi kart tetemetesen javitani és toke-
letesiteni, tandraikat jobban fizetni, intézeteiket teljesebben f6l-
szerelni, eshetSleg a meglévé iskolakat egy kozépiskolai tanar-
képzével kiegésziteni fogjak. Bz mind igen helyes és igen drven-
detes lesz; nemszeti miivelédésiink szempontjabol e torekvéseket.
meleg rokonszenvel kell kisérniink, s6t anyagi Aldozatokkal is
elGbbre vinni; — de e torekvések eredménye sohasem lesz egye-
tem, s igy ez a kérdés a harmadik allami ‘egyetem probléméjaval
nem all bensd kapesolathen.

Mellékes végre a hely kérdése. Részemrol ugyan husz év 6ta.
Pozsonyt tartom a legalkalmasabb helynek, a hol az uj egye-
tem folallitasa talan legkisebb pénziigyi aldozattal volna eszkozol-
“‘hetd. De végre is f6 az egyetem maga. Pozsony vagy Szeged, Kassa.
vagy Debreczen — adja a gondviselés, hogy nemszeti kulturank.
egészséges és erdteljes fejlédésével iddvel mind a négy varosban
lehessen magyar egyetem ! A Hemgicn Guszrdv.

LEANYAINK NEVELESEROL ES OKTATASAROL.*

A nénevelés-iigyr6l kivanok a nagyérdemii Tarsasag elstt.
értekezni. Jol tudom, hogy az a hatar, melyen igénytelen eladasom
mozogni fog, orszagos tarsasagunk nagytekintélyi tagjai el6tt szél-
‘tében-hosszaban ismeretes. Van okom tehat aggddni a miatt, hogy
ha netaldn némi kedvezd varakozassal tekint a t. Téarsasag e rovid
6ra elé, azt vajjon kielegithetem-e ?

A gyakorlati életb6]l meritett felolvasasom altal az én csekély-
Ségem ugyanis inkabb a tarsadalomhoz, mint a t. Tarsasag érde-

* Felolvasta a szerzé, mint székfoglalét, a Magyar Péeddgogiai Téx-
sasdgnak 1894 okt. 20-kan tartott rendes havi @ilésén. '



12 KEREKGYARTG ELEK.

mes tagjaihoz akar szolani. Azokhoz, a kik koz61 jelenlétiikkel bizo-
nyara vajmi kevesen tiszteltek meg. Krtem kiilondsen a sziiléket
és azon péalyatarsainkat, a kik lednyaink nevelés-oktatisaval fog-
lalkoznak. S hogy erre a czélra épen a f. Tarsasig egyik Ossze-
jovetelét torekedtem megnyerni, annak kettés oka van.

Egvik az, hogy igénytelen véleményem szerint e helyen
a kiesi is nagyobbnak, a gyonge erdsebbnek tiinik fel, s ez az eld-
nyos helyzet inkabb kieszkozolheti azt, hogy értekezésem {6 czélja
ugy a csalad és tarsadalom, valamint palyatarsaink részérél némi-
nemii figyelemben részesiiljon.

© A masik ok, a miért egyszeri felolvasasomat a nagytekin-
télyli Tarsasdg szine elé hoztam, az, hogy megujitni éhajtom az
oly felolvasasok sorat, melyeket a Magyar Pedagogiai Tarsasag
féleg a sziildk érdekében, a csaladi nevelés javara eszkozol.

Fn ugyanis meg vagyok a fel§l gyézédve, t. Tarsasig, hogy
valamennyi sziilé szivébél szereti gyermekét, annak jollétét minden
erejével kész elgsegiteni, sboldog, ha gyermeke 6rommel teljes nap-
Jjait szaporithatja. S ha a magok részére kérnek és varnak valamit,
aznem t6bb és nem mas, minthogy az 6 j6 tulajdonsagaik, a lelkiik-
b6l szakadt jo tandcsok életre keljenek az 6 szeretett utédaikban.

A mindennapi tapasztalat azonban az ily varakozasoknak
nem kedvez. Az ujabb nemzedék vajmi csekély szamban jar azok
nyomdokain, a kik 6ket, aldozatokat hozva, istapolgattak. Egyéb-

_ ként is oly sok és lényeges ifjaink magaviselete ellen a panasz, a
melyekre okot egyrészt iskolai életiinkben, maésrészt a nyilvanos
érintkezés szamtalan alkalma kozepett szolgaltatnak, hogy a mai
kor nevelé és oktaté tényezdi sok aggodalommal és nem kevés
szégyenérzettel vannak neveltjeik irant eltelve.

Székes fovarosunk ifjabb nemzedéke, altalaban pedig mind-
azok, a kiket 1868 ota, tehat mar a szabadsag, egyenlSség és test-
vériség meggyokerezésének alddsos idészaka alatt neveltiink és
oktattunk, tehat azok, a kik a mai «mivelt kozonség» keretébe tar-
toznak, épen akkor, a midén azt kimutatni igen kedvezé alkalom
kinalkozott, nem tiintették ki fegyelmezeftségiiket s magasabb
miveltségiik szinvonalat. Nem bizonyitottak be, hogy teljesen kifej-
16dtek a birok uralma alol s vildgvarosi tulajdonsigokkal minden
tekintetben birnak. S6t ellenkezdleg, olyan jellegli volt a jobbak
tarsadalmi megnyilatkozasa is, mely szégyent hozott reank s a
magyar komolysagat, nyugodt magaviseletét, kivald illemérzékét-
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valoban kedvezétlen szinben tiintette f6l. S a ki ez idelg még nem
tudta, hogy nalunk a nevels tényez6k hatésa mily jelentéktelen,
az arrol megbizonyosodhatott, s ha észlelédése tovabb tart, meg
fog gydéz8dni arrdl a sajatsagos zavarrdl is, mely a nevelés-oktatas
terén hazdnkban minden vonalon kifejlédott.

Himezés-hamozas nélkiil kimondhatjuk, hogy sok tekintetben
nem eldnyiinkre valtoztunk meg, s tarsadalmunk’ nagy része a jé
hirért, névért vajmi elvétve versenyez. Van ugyan verseny tarsadal-
munkban, de az inkabb a feliiletesség, kapzsisag, testvérietlenség,
a kényelmes élet és gyors meggazdagodas gydtrd vagyainak a ver-
sengése. S ez a folytonos izgatottsigban tarté kiizdelem tolti el
lényiinket egészen, ez nyomoutJa meg igazsagérzetiinket es bénitja.
meg illemtudésunkat.

S mindezekért vajjon kit kirhoztassunk avagy kit vonjunk
felel6sségre? Ki a hibas? A csalad, az iskola avagy a tarsadalom ?

A csalad!? .. Megindult 1élekkel ejtem ki e szét, s emléke-
zetem vildganal megjelenik az az egyszeri, de boldog kis kor, a
melyben én folnevekedtem. Ez a szerény kor a nagy vilag gondjai-
bol ép oly keveset smert, mint a tudomény érias birodalmabol.
Annak daczara ennek a zajtalan életi csaladi kornek f6 alakjaj
mindig ugy jelennek meg eléttem, mint a kik a tanacsadasban és
jézan nevelésben kimeriilhetetlen tekintélyek. J61 emlékszem, hogy
mi gyermekek 6rokos feliigyelet alatt allottunk. Erejéhez mérten
mindenki hasznéara tartozott lenni a csalddnak. «A ki nem dolgo-
zik, ne is egyék I» — ez a példabeszéd hangzott el sziileink ajkai-
r6l mindannyiszor, valamennyiszer kelletleniil dolgostunk. De nem
akarok magamroél és fiutestvéreim nevelésérdl szdlani. Targyam
érdekében azonban legyen szabad e régi csaladi képrél egy-két
olyan vonast folelevenitenem, a mely ledanyaink nevelésére s szok-
tatasmodjara vonatkozhatik.

Lednytestvériink hazi nevelése kivaléan foglalkoztatta anyan-
kat, a ki eldtt a nd hivatdsanak szépsége kiilonosen magasztos
szinben allott. Neveldi eljardsabol egyetlen futélagos visszapillan-
tasra is kitiinik, hogy testvériinket mar kis koraban hozzd szok- ‘
tatta a munkassaghoz, a nyajas elézékenységhez és ahhoz, hogy'
6véinek kedve-keresésébe bele ne faradjon.

Annak a leanynak négy éves koraban maér észre kellett
vennie, ha valami poros volt. A mit folért, azt le kellett t6rolgetnie,
kiilonds figyelmet forditvan arra, a mit kis kéz kénnyebben tisztdn
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tarthat. Anyank faradhatatlan volt a szives, az alapos mutogata-
sokban, s nyugodt eljarasmddjanak az lett a kovetkezménye, hogy
leanykéja nem sokiara mindig rendesen és a meghatarozott idében
gyakorolta a munkat. A két6pamut legombolyitasat 6 végezte, még
Pedig 1gy, hogy a karjaval osszeforditott székeket koriil-koriil kel-
lett jatnia. A sot és térni valo fiiszereket ¢ torte meg; a borsoét és
babot hiivelyéb6l 6 fejtette ki; ¢ szemelgette ki a konkolyos lencsét.
és a rizskdsit, mely abban az idében még ugyancsak szemetes volt.
Esténkint 6 fizott selymet, pamutot vagy czérnat a tibe, ha
anyank varrogatott. O gondoskodott a hdzi szarnyasokrél, nem-
kiilénben a kutyarol és macskarol. Osszeapritotta a kenyérhajat a
tytkoknak, a dudvat a kacsaknak, s gyakran még az énekes madar-
karol is kellett gondoskodnia.

Természetes, hogy polgari csaladi komnkben a kézimunkdra
valo 1aszoktatasnak is lényeges szerepe volt. A 6 éves leanyka mar
tanulgatta a.kotést s néhany sort” mindennap pontosan és tisztan
el kellett végeznie. A 8—10" éves leanyka mar 14 volt arra szok-
tatva, hogy magéara tigyeljen, lefekvéskor ruhait sorra nézze és.
megtisztitva  helyezze karszékére, leszakadt gombjat, szalagjat
szegélyét felvarrja, avagy ruhdja fesléseit kijavitsa. Hzeket észre
nem venni és ki nem javitva f6lvenni — nagy. hibe szaémba ment.
Azok kozé sorozta anyank azt is, ha testvériink az abroszt nem
szabalyosan teritette fel, ha hianyzott az asztalrol valami. S6t még
arra is tigyelnie kellett, hogy a kanalakkal, tanyérokkal zajt ne
1issén s mindent kifogastalan rendben rakjon vissza is.

Hat még a nagy-mosasnil mennyi teend$ vart rea! Az udva-
ron kifeszitett kotelekrdl csiingtek le meleg id6ben a kimosoft
fehérnemiiek. Nagy rudak tartottak a koteleket s esiptetékkel volt
mindenik darab ruha a kotélhez ervdsitve. Ha a rud elhajlott, vala-
melyik csipteté megtagult vagy kiesett, a ruhat a szél felhajtotta
vagy Osszecsavarta, azt mindannyiszor meg kellett mondania. Ha
pedig a ruba megszaradt, segitett azt behordani, az asztalkendd-
ket, toriilkozéket és zsebkenddket 6 hajtogatta Ossze, hogy mango- .
rolni lehessen. A hariswydkat & forgatta ki és a koto-szalagot vala-
mennyi fehérnemiin széjjelegyenlitette. Utina kellett. néznie, ha
nem hibézik-e valamelyikrél a gomb avagy nem rossz-e az, nem
keshedt, nem feslett-e s a ]av1tandokat rendszerint Lulon kellett
‘raknia.

De bizonyara untatnam a t. Tarsasagot, ha mind elsorolnam,
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a mivel az édes anyai el6relatds leleményessége hugunk munka-
korét az év mindenik szakaban valtozatossa tenni igyekezett.

Elég az hozza, hogy a midén 12 éves kordban megeonfirmal-
tatott és az iskoldt elhagyta, mar igen sok gazdasszonyi tigyesség-
nek birtokaban volt. s elsajatitotta azokat aprédonkint a nélkil,
hogy az iskolai teendéket legkevésbbé is elhanyagolta volna.

- Igaz, hogy abban az id6ben nem tanitottak annyifélét, mint
napjainkban; de jobbans 6 és kortdrsai, mondhatom, irdsukban
semmivel sem ejtenek tobb hibat, mint a mi polgari iskolat végzett
ndvendékeink.

Mint emlitettem, a csalad mindenik tagjanak ki volt szabva
a maga napi teenddje s azt mindnyajan pontosan és kedvvel végez-
tiikk, Az engedelmesség annyira kisért bolesonktol kezdve, hogy mi
és a hasonlé modon szoktatott nemzedék alig tudunk arra esetet,
hogy a saziilei parancsolatnak ellenszegiiltink volna, avagy ellen-
szeglilni mertiink volna. ,

Dologtalansag a csalad korébe egy pillanatra sem nyitott be,
s a szilok részérdl az ellendrzés sohasem sziinetelt. Nem mondom,
hogy ifju-korunk elsé idészakaban ez éber feliigyeletet alkalmat-
lannak nem talaltuk; de most, azt hiszem, tisztin 4ll mindnyé-

Jjunk elétt, hogy a kotelesség, hii és gondos teljesitésébe az
ifji nemszedéket felnevelni, alaposan begyakorolni masképen -
nem lehet. Kétségtelen, hogy gyermek- és ifju-korunkban a
feliiletesség, feledékenység, jatékvagy, szorakozottsag, kényelem-
szeretet, ha ugvan ismertiik a mai ifjusdg eme nagy atkat, a mi
figyelmiinket is elterelte volna a helyes utrol, ha sziileink minden
nap ujra nem kezdték volna a faradsagos és kellemetlen ellendrzést
s magyarazgatdst. Mert hogy ez milyen nyilg az emberen, csak
most értem, a mid6én naprél napra tapasztalnom kell, hogy a szii-
16k és nagynénék inkabb elvégeznek a csalad korében mindents
csak gyermekeiket tanitgatni, szoktatgatni ne kelljen, s az ellen-
Grzés és ismételgetés tiirelemgyotrd igdjat viselni kényszeriiljenek.

A polgari esalddi élet régi jellemzé képét tehat elsé sorban a
sziilel kényelemszeretet valtoztatta meg. Sokan szeretik az uj moz-
gaté erét humanismusnak, mivelt sziilldk gyongédségének nevezni
En gyengeségnek nevezem s.a legszentebb kotelességrol valé meg-
felejtkezésnek tartom, S szeretném eme sziilékkel elhitetni, hogy
az elkényestetd szeretet aluszékonynyd teszi, s6t el is altatja a
kotelességérzetet, ezenkivill a leanyoknal annyira bénitélag hat a
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szeméremérzetre, hogy a midén nagy hibaikért Sket megrojuk, az
nekik nem f&j, s6t mosolyognak.

A csaladi jellegek nagybecsii elemeivel szemben, a melyeket
atorokolniink és 6rokkon orékké tovabb hagyomanyoznunk hazafias
kotelességeink kozé is tartoznék: a jozan konzervativ szellem
kibalni latszik s az dltalam j6l ismert kézéposztalyban annyira
végét jarja, hogy azt mély fajdalomérzet nélkil szemlélni lehetetlen.

Az elkényezteté sziilei szeretet, az az ugynevezett modern
gyongédség, a melyben azonban lehetetlen bizonyos irdnya kénye-
lemszeretetet f61 nem talalnunk, sarkinyfogakat hint el a leanyka
életosvényén, s bizony-bizony senkise tudhbatja, hogy azokbdl
miféle szdérnyek fognak kifejlddni, a melyek a szeretett gyermek
boldogsagat kdnyértelenil megsemmisitik. Ugyanis a milyeneknek
nevelik a sziilék leanyaikat és fiaikat, rendszerint olyanok lesznek
azok ¢ hozzajok is, meg masokhoz — a csalad koérén beliil. S az
még hagyjan volna, ha csak az anyanak kellene azt elszenvednie,
hogy mig 6 a konyhdban, éléskamriban avagy varrdasztala mellett
kiiszkodik, addig leanya lapokat, konyveket olvas, avagy a zongorai
gyakorlatok és iskolai teenddk iiriigyszétte palastjaba burkolodzva
tolti el az ifju-kort ; amde az a leanyka férjhes is mehet, s akkor a
legtobb esetben jaj annak az el6re nem lato férfinak, s még jajabb
a leendd csalddnak. Az anya megérdemli sorsat, 6 nevelte ugy; de
az 4j csalad artatlanul fogja nélkilozni a valédi feleséget, a valodi
magyar hdaziasszonyt és édes anyat.

Az ugyanis nem lehet masképen, minthogy annak az anya-
nak, a ki nem néz utana, hogy adott parancsat leanykaja hiven és
pontosan teljesiti-e, sohasem lesz olyan 16 éves leanya, kinek
ligyességére és lelkilsmeretes eljardsara hdza vezetését rabizhatja.
Azokat a mulasztasokat, a melyeket az anya gyermekei szoktatdsa-
val szemben elkovetett, tizszeresem és szdzszorosan meg fogja
banni, ha azok felnének. Gyermekekkel gyermekekhez 1116 mdodon
kell banni. Tudniillik ellenérizni és vaskovetkezetességgel arra
igyekezni, hogy a gyermek lehetéleg koran megtanulja kételességeét,
megszokja a rendet és mindaddig nyugtalan legyen, mig kotelesse-
gének eleget nem tett. A kotelesség teljesitése édes gyimoles; gyii-
molese a jo szoktatas- és kitiiné gondozasnak. S a mily mértékben
ellendrzik az anyak lednyaikat a kotelességek begyakorlasaban, oly
aranyban teljesitik a maguk kotelességét és jarnak eliil jo példa-
gdassal. '
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A kotelesség pontos teljesitésében szokott csirdzni az tidvos
hazi béke s csak az olyan hazban maradhat allandé a hiség és-
tettetés nélkiili szeretet, a hol a felek teljesitik kotelességeiket.

A munkassigra valo szoktatds ‘alapkéve minden j6 szokta-
tasnak. Miel6tt a gyermek iskolai éveit megkezdené, kotelessége
korét mar ki kell mémi és azt évrSl évre okszertien tagitani.
Az ember rendkiviill utinzé teremtmény, mindent kénnyen meg-
tanul, a mi irant lelkében érdeklédést tamasztottak; ahhoz azon-
ban rendszerint kivalo képességek volnanak sziikségesek és szilard
elhatdarozas kivantatnék, hogy valaki magatol egyszerre neki déljon
a munkanak, kitartson és majdnem csodaszeriileg tokéletes legyen.
Gyermekektol ily erényeket épen nem varhatunk.

Pedig napjainkban ugy latszik, hogy sziilé és tarsadalom
nemesak az oktatds, hanem a nevelés dolgaban is mindent az isko-
latél var. Kiilonosen feltiiné ez nalunk, itt a székes févarosban.
A csaldd teljesen atengedi magat a kényelemnek és szorakozasnalk
8 gyermekeit egészen az [iskoldra bizza. Nemesak hogy nem kéri
szamon, ha lednya késve jar haza, hanem azonnal mérlegbe veti
minden befolyasat, ha kotelességeirdl megfelejtkezett gyermekét
iskolai biintetés fenyegeti. S hogy e tekintetben a sziilei szeretet
mily talalékony, azt csak mi tudjuk, a kik évtizedek 6ta leanyokat
tanitunk. A mulasztdssal, hibaval, vétekkel szemben az anydk
magatartisa aggaszié s ily esetekben kiilonosen szembeszoks a

- csalad és iskola kozotti nagy tavolsdg.

Ha lednytanuléink magaviselete az eltiirhetetlenségig nem
szabaly-ellenes, sziil6ket az iskola falai kozott vajmi ritkan latunk ;
ha azonban iskolai év végén megvallja a leanyka, hogy meg fog
bukni, akkor megnépesednek folyoséink s tanui vagyunk oly alaza-
tos, esdekld, kikonyorgé jeleneteknek, a melyek kétségbevonjak az
igazsagérzet és ndéi méltdsag létezését. Az Gsszekottetések szalai
hihetetlen aranyban miikodni kezdenek s mindaddig meg sem alla-
nak, mig czélt nem értek. Akkor aztin megnyugszik az egész csa-
lad, hogy 6 mégis csak hatalmasabb volt s a kegyelem-négyest,
mint valami versenydijat didvozli.

Ez a szomoru eset, t. Tarsasag, épen nem szérvanyosan
fordul eld. S ha ez igy van, a mire példakat az intelligens osztaly,
tapasztalatom szerint, fajdalom, a nagyobb szamban szolgaltatja,
akkor az 1skolanak nevelSleg hatni folotte bajos dolog.

Ugyanazért tapasztalataimnal, koromnal és azon hazafias,

Magyar Paedagogia. IV, 1.
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Gszinte szeretetnél fogva, a melylyel leanyaink nevelése terén
kotelességeimet tenni igyekeztem, elérkezettnek vélem azt a tizen-
kettedik 6rat, a melyben a sziiléket, kiilondsen az anyakat, kérniink
és figyelmestetniink kell, hogy jobban teljesitsék kotelességiiket.

Nem. gondolom, hogy valamely ok engem elfogultts tett
volna s azért latnam sotétnek nénevelésigyiinket; ellenkezdleg
reménykedve csiiggdk e nemes és nemzeti iigyon s mert inogni
latom a magyar jellegeket és a fenséges magyar néi jellemet, azért
tor ki bensémbdl a fajdalom érzete. Ugyanis lehetetlen kozombo-
sen venni, mily elthanyagolt sok lednykank testi és szellemi ncve-
lése egyarant. Mily sok kozottik a hanyag, szerénytelen, kony-
nyelmid, hiu, helytelen, hazug, érzéketlen a rend és komoly munka
rant, tékozld s mindenekf5létt mily sok a csupamerd tisztatalan
gyermek!. .. A ki nem §smeri viszonyainkat, el nem hiheti, mily
parlag lelki életet és a mellett mennyi visszataszité szokast
hoznak magukkal leanyaink a polgari iskolaba és mily sokkal
tavoznak onnan el. Tehat itt is bebizonyul, hogy leanyiskolaink
nevelé hatasa sokkal gyéngébb, semhogy az alakitélag mikédnék
a novendék lelki életén. S én gy tapasztalom, hogy a nétanitosag,
ez a ndéneveldstigyl nagy faktor, kedvet és reményt vesztve
miikodik. 4 :

E nyilatkozattal, t. Tarsasag, elérkeztem egyszeri felolvasa-
som azon részéhez, mely az iskolaba vezet be, s habar vazlatosan,
feleletet kivan arra a kérdésre adni, hogy az ismertetett allapo-
tokért vadolhatjuk-e az iskolat?

T. Tarsasag! A lednyiskolak szervezésével, beruhazasaval,
szellemével s Osszes igazgatasdval, igénytelen tapasztalatom sze-
rint, nem vagyunk egészen tisztaban. Bocsdssa meg merészségemet
mindenki, ha azt is kimondom, hogy a ¢zél is, a melyet leinyneve-
lés-oktatasunk altal eléimi akarunk, csak kodfatyolkép, a melynek
nines teste s az sem nem vilagit, sem nem melegit. Liegalabb
tapasztalataink nem bizonyitanak a mellett, hogy mi, a kik leany-
iskolakban mitkédiink, valamennyien avagy csak szamottevéleg is
érezziik rendeltetésiinket ; egyszersmind lelkesit, versenyre §szt6-
néz, éget az a vagy, hogy nevelés-oktatasunk altal tudatosabb éle-
.tet folytat majd a nénem, boldogabb lesz a csalad, 6sszhangzébbak
a nemzetgazdészati és nemzeti térekvések. Mi sem nem hangoz-
tatjuk, sem nem koveteljik, hogy leanyiskolaink eldtt més czél °
lebegjen, mint a csaladi élet. Ezért kell ez intézetek tanitéinak
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faradozniok, mert ezt bizta redjok a haza. E tekintetben nines.két-
'ség 5 nem szabad ingadozni. S a melyik lednyiskola nem tudja
minden l¢pten-nyomon kifejezni e czélrator sikeres igyekezetét,
-2z nem j6 munkat végé_z. Ledny- és fiu-iskolak kozott — az egyet-
len kézimunkét kivéve — a gyakorlat nalunk semmiféle kiilonbo-
z6séget nem mutat fel. Maga a tananyag a felsébb osztalyokban
sokkal t6bb, mintsem azt a kiszabott id6 alatt a néi természetnek
sajatlagossagahoz mérten s a csaladi élet kovetelményei szerint
.alaposan feldolgozhatngk. A novendékek szdma oly nagy, valamint
-a kikérdezésekre vonatkozo6 utasitas annyira gatlo, hogy a kezds
vagy félénkebb természetii nétanitékat Onkényteleniil a rideg,
gepies, de mutatds tanitasi modszér drvényébe sodorja. Iskolaink
falai kozott, ha volnanak is nénevelési elveink, azokat keresztiil-
vinni mar esak azért sem lehetne, mert az elvegység teljesen hiany-
.zik. S barhova csapongjon is egyesek eljarasmodja, azt kiigazitani,
rendes mederbe terelni, s6t még csak mérsékelni is senki sem érzi
amagat hivatott tényezének. Kozirany, kozszellem e tekintetben
nalunk még alakuléfélben sincs. Iskolai kézikonyveinkben is kevés
nyomara akadunk a néi lélek psychologidgjanak ¢s a csaladi élet
igényeinek. Mert, Labar sok tekintethen ugyanazokat kell is tani-
tani a leanyoknak, a mit a fiu-iskolabelieknek, azokat ma,skepen
Xkell tanitani.

Folemlitettem, t. Tarsasag, nemely akada,ly‘mt elvt1sztasagot
kovetel6 nénevelésiigyiinknek, a melyek, mint sziklak varjak
lednyiskoldink kiiszobén a leanynevelés-oktatas Sisyphusat. Legyen
.szabad ezekhez még egyet hozzafiznom! Azt, hogy koziiliink sokan
nem jol értelmezik e kifejezést: A lednyiskola mindenek fol6tt
nevel6-intézet. Tapasztalataim szerint elemi iskolai palyatdrsaink
is mélyebb értelmét tekintik e mondasnak, s annak kivihetetlensé-
.gér6l meggy6zidvén, megnyugtatott lelkidsmerettel egyszen’ien
-napirendre térnek folotte.

Mert igaz ugyan, hogy nevelés alatt a lelki élet magasabb,
kivalobb emelkedettségét szokds érteni, a melynek nyilvanuldsa
-oly szép és oly j6. Azonban az elemi iskolatdl ezt a magasfoku
" :sikert senkisem varja. :

Az iskolal életben nem megvetends nevelési mozzanat mar
maga az, hogy a gyermekek naponkint bizonyos idében mind-
mnysjan kotelesek az iskoldban megjelenni, a kiilsé tisztasagra
digyelni, s a maga miikodését koteles minden egyes az egészével

ik



20 KEREKGYARTO ELEK.

osszhangzdsba hozni. Ime, ez a néhdny helyzet egész sorozatat
foglalja magélan a nevelés alkalmainak! ...

Tovabba az iskolaban megtanulja a gyexmek az egészet ren--
dezd és vezetd lanité személyérek a magdét alarendelni, minden
szavinak engedelmeskedni, figyelmét egy bizonyos targyra ird-
nyozni. Ki tagadhatna, hogy ez titon az engedelmesség 4ltal 6nma--
gan, sajat akaratan tanul uralkodni?!

Végre, a midon iskolankban valamit szemléltctiink, elbeszé-
liink vagy kérdeziink, annak egyenes czélja, hogy azaltal a gyermek.
ismerete boviljon. Ugyde ez az eljaras ia gyermekben mind az.
ismeretre, mind az akaratra, mind az érzésre jotékonyan hat s.
dltala az Osszes lelki élet emelkedetteéget nyer, tehat ez maga a
nevelés.

Tagadhatna-e barmelyikiink is, hogy ily értelemben vala--
mennyi ickoldnak nevelnie kell? § ha van iskola, a melyben pl. a.
tanulé figyelni nem tud, azaz nem fiigg lelke egész evejével a szo-
Lan levd tdrgyon, a melyben a szabalyos testtartds hianyzik, a
szem bagyadtan kalandoz, s az arczon nem latjuk a gyermek érdek--
1646 lelkét, nem joggal mondhatjuk-e, hogy az az iskolanem nevel ?!

v S ha van iskola, melyben nem nyilatkozik meg a gy¢rmek--

nek az a térekvése, Logy mindazt, a mit tanitéja feladott, téle-
kitelhetéleg a legpontosabban és leghelyesebben végezze el: nem
joggal mondhatjuk-e, hogy az az iskola nem nevel?! . .

S ha van iskola, a mely gyakran vét az ellen, hogy minden.
a maga idejében menjen véghez és a maga helyén legyen; a hol
1dét és erét hasztalanul pazarolnak: nem joggal mondhatjuk-e-
arrdl, hogy az az iskola nem nevel?!

Avagy ha van oly iskola, a melyben bianyzik a torténteknek.
hi és leplezetlen eldadasa; hianyzik a megnyeré Oszinteség, a.
szeretetteljes modor, a megvesztegethetetlen igazsagérzet, a tisz--
tasag és illedelem, nem joggal mondhatja-e akarki, hogy az az.
iskola nem nevel ?!

Kétségtelen, hogy ennek abe-éjét a nevelésnek az elemi.
iskola mind begyakorolhatja, a felsé6bbfokt iskoldk pedig gyon) o-
rien kifejleszthetik. Kiilénbség csak a siker fokozatdban lehet,.
a minthogy az a 1égi szarnyas kirepiilésében is megvan; de vala-
melyes szerény, azonban évrdl évre emelked$ mértéket mindegyik--
nek meg kellene titnie. Ellenkez esetben az iskolai élet nagy hia—
nyokat rejt magdban.



LEANYAINK NEVELKSEROL ES OKTATASAROL. 21

Természetes, hogy a nevelésnek emez alapraké munkalata
az iskola részérdl igen konnyd, ha a csalad kotelességét hiven tel-
_jesitette. Nalunk azonban igen nehéz, mivel hogy rendkiviil szapo-
rodik az oly csaladok szdma, a melyek épen nem nevelnek, vagy
pedig ferde elvek szerint nevelik gyermekeiket. Ily viszonyok
kozott a tanitosagra csupan csak egy teendd var, s az nem mds,
minthogy tobbet, kitartoébban, fokozddott lelkestiltséggel neveljen.
Neveljen tébboldalulag és altaldban tanitson kevesebbet! Edzdd-
_jék benniink azon magasztos czél iranti lelkesiiltség, melyre alla-

sunk kotelez, s mely a héziasan mivelt magyar ledny eszmény-
képében nyer kifejezést. Minél hiitlenebb lesz a csaldd ez eszmény-
«kép irant, az iskola anndl szivosabban igyekezzék azt képviselni. .
Tegytik jelszové székes fGvarosunkban mar most, hogy iskoldink
-egyediili czélja a magydr nemszeti és csaladias jellegii ndénevelés
Az otthon irdnti forré vonzédast féltékenyen &rizziik, lehetdleg
-erésbitaiik és okszertien fejleszsziitk. Még feladataink kivalasztasa-
ban is az az -elv vezéreljen, melyszerint a lednynak az otthon
‘toltendé idd egy részét okvefetleniil hazi tevékenykedéssel kell
-eltoltenie. Ne tartozkodjunk azt szamtalanszor hangsulyozni, hogy
. mely ledny a haztartés alapjat csak 15—16 éves koraban kezdi
gyakorolgatni, az sajnilatra mélto, elfajzott margyar ledny. Bar-
miként értse is az egyenletek megoldasit, 6smerje a vilagirodalom
nagyszert alkotasait, tarsalogjon folyékonyan és elmésen tébb
idegen nyelven, zongorazzék bar miivészileg: ha a hdztartds apro
‘teenddibez és szakadatlan feliigyeletet igényl6é részleteihez nem
-ért, avagy azok elvégzéséhez kell§ kedvtelést nem tanusit: igaz
lelke a csaladnak, eldrelaté Grangyala a férjnek, igazi magyar
-asszony és anya nem lesz, mert nem is lehet.

A midén tehat a lednyiskola kittizi maga elé, hogy nevel,
tiizze ki egyszersmind azt is, hogy a boldog csalddi élet eldmozdi-
‘tasa végett tanit!

Miként a theologus allitja, hogy minden ismeret, a melyet az
-ember szerez, kozelebb vezet Isten Gsmeretéhez, azonképen mi,
pedagogusok, allitsuk azt, hogy minden ismeret, a melyet ledany-
iskoldink nyujtanak, derekabba teszi a csaldd szamara leanyainkat.
Es ez nem frazis, hanem ecsupa merd igazsag. Nagyon egyszerd
-dolog pl. a vegytant dgy tanitani, hogy azaltal elsé sorban a csa-
ladi élet teendSi megkonnyittessenek és tokéletesebbé valjanak.
Epen ezt mondhatjuk a természetrajz tanitasarol is. Amde ehhez
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4 novényeknek kozvetlen apolasa is sziikséges volna. Azonban
leanyaink nevelés-oktatésa e tekintetben esupan csak némi elmé-
leti ismeretre szoritkozik. Fajdalommal kell f6lemliteniink, hogy
székes fovarosunk a kertészet tekintetében leanyiskolainkért még:
semmit sem tett. Mas févarosok, habar nem annyira foldmiveld
allam 'székhelyei, mint szeretett Bndapestiink, mar oly sokat tettek
e téren is a nénevelés javara, hogy azokat a legbuzgobb aldozat-
készség mellett is csak hosszu évtizedek multédn érhetnék el. Jelen-
legi rendszeriink kovetkeztében lednyaink természetrajzi orai
nevel$ czélzattal nem birnak s a konyha szempontjabdl semmit’
sem érnek. S ha sorra venndk a felsébbfoku lednyiskolak tantax-
gyait, kivaléan pedig az egészségtant (1), tobbé-kevésbbé kimutat--°
batnék, hogy az iskola nalunk époly ritka esetben tamogatja a
csaldadot, mint a csalad az iskolat. Hogyan vehetné tehat észre az
iskola a leany életében azt az idgszakot, a midén a leanyok lelkii-
lete az iskolai tanitas irant kivalképen fogékony, s kedvesebb
tartozkoddsi hely rea nézve az iskola talin még az otthon-
nal is?! o

- Bz pedig mindenik ledny életében bedll akkor, a midén tudds--
vagya folébred s a dolgok és események okai irant folotte érdek-
16d6. Ez az a'kedvezd pillanat, a mielyet nagyobb leanyok tanitéi
kiilonésen értékesithetnek, a mely azonban nalunk tébbnyire csak
arra.  szolgal, hogy leanyaink képzGdése minden naivitasat
elveszitse. _ )

~ Ne vidoljon hitsdggal a t. Tarsasig, ha tapasztalataimat
megszodlaltatva, folemlitem, hogy az érdekldés emez idészakaban
igen konnyl a leany lelkiiletét nevelési elveinknek megnyerni..
Konnyti meggy6zni, mily szép dolog a lelket hasznos ismeretekkel
folékesiteni. Azonban 6vatosaknak kell lenniink. A leanyok isme-
retszeretete ugyanis konnyen iranyt téveszt. Kilondsen gyorsan
kifejlédik nala a tudoméanyossag utan valé czéltalan epekedés. Azt
hiszem, a t. Tarsasag tagjai kozott sokan gondolnak e pillanatban
arra, hogy lednyaink korében ez a tiinet, f6kép székes fGvaro-
suhkban, betegségszertien follépett. A laz liktetése ma ugyan mar
csondesebb, de az a nyugodt magatartas még nem &llott be, mely-
ben a leany az ismerefet nem tefszelgési vagybdl, nem is enma-
gaért, hanem szeretteiért gyijti. Ebben a stddiumban pedig szé
sem lehet az elme kimivel6désérdl, a bensd ,én szépitésérdl és az
ismeretszomjuhozd lélek gazdagodasdarsl.
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Ezt a haszonnélkiili llapotot a tarsadalom egyes jelentékeny
tagjai is nagyon el§segithetik kozvetlen avagy kozvetett érintke-
zéseik altal; de taldn még inkabb elésegithetik az olyan tanarok,
_ a kik dicsérgetéseiket a tanitvanyok kozott nem elég pedagogiai
tapintattal alkalmazzak. S ha a mélyebbre hato tudasvagy folébreds
és az a felnétt leanynal nem 6nképzésben, hanem kiilénféle els-
adasok izgato latogatasaban nyilvanul, vajjon tdvos lehet-e az a -
csalad jelenére és jovijére nézve?

Viszonyaink kozott nem lehet tidvos elészor azért, mert az
ily tudasvagy vajmi ritka esetben valik rendszeres ismeretgytijtéssé
s bizonyos idén til nagyon is kitiinik ingatag mivolta; masodszor
azért, mert, mint a példak bizonyitjak, az otthon irdnti szeretet és.
hazias viselkedés tokéletesbitéséhez nem jarul hozza. '

A néi élethivatisnak altalaban nines sziiksége a mélyenjaré
tudomanyokra, nalunk pedig karbaveszett t6kegyiijtési kisérletezés..
‘Mindeniitt a vilagon, a mi szérény viszonyaink kézepett pedig
kivaléan, a nének inkabb felvilagosult elmére, tiszta attekintésre
s helyesen itélni tudésra van sziiksége. Egyszersmind. sziiksége
van szeretetre, fogékonysdgra minden irdnt, a mi szép, jé és igaz.
Ugy kell lednyainkat oktatnunk, hogy a tanultakat magukban fel-
dolgozzak, egészen magukéva tegyék s azon az alapon enmagokat.
tovabb képezzék. Ks'a midén ezt a munkat végzi leanyunk avagy
feleségiink, nines okunk semminemi aggodalomra, mivel 6k azaltal -
onmagukban a legbecsesebb ndi erényeket gyarapitjik, a mely
abban all, hogy magukkal tanacskoznak, a mi tajékozédasra vezérli
Sket az élet szovevényei kozott. '

Hogy azonban a nyugodt elmélkedéshez és néies magavise-:
lethez sziikséges hajlamokat biztosabban folébreszthessiik és mér-

tékszertivé tehessiik, okvetetleniill meg kellene a polgari iskolai
* évek szamat egygyel szaporitanunk. Az Stosztalyt polgari ledny--
iskola ugyanazon tananyaggal, de alkalmazkodobb kézlésméddal:
és szakszert feliigyelet mellett egyeldre teljesen kielégithetné a mi:
kozmivelédési sziikségletiinket. Alaposan feldolgozhatnok a tan-

anyagot, ravezethetnék tanitvanyainkat a gondolkozni tudésra s
nevelési czélzattal fejtegethetnsk egyittesen mindazt, a mi a néi
hivatis és méltésag lényegét alkotja. Ezen czéltudafos beszélgets- -
sek utjan bizonyara elérndk, hogy az elmaradottsag és miveletlen--
ség érzete a jobb elemndl, tehat a nagyobb szémnal szégyenpirt
kergetne az arczra s egy nemesebb atalakulds utén vigyakat
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ébresztene. Megsziinjék vagy legalabb jelentéktelenné térpiilne
azoknak a n6knek a szama, a kik iires elegantiaval takarjak a lélek
durvasigat, annak tehetetlenségét s miveltségiik alacsony fokat —
a tdrsadalmi érintkezésekben.

Az elsoroltakbdl, t. Tarsasag, szintén kitiinik, hogy a néneve-
lésnek nalunk alaposan és szerencsésen meg kell viltoznia, tké-
letesbiilnie sziikséges s sikerben kielégit6bbé valnia.

Ezt a jotékony atalakulast maga az iskolai nevelés-oktatés,
barmily iidvos pedagogial alapon alljon és hasson is az, nem esz-
kozolheti. Nélkillozhetetlen a csaldd és tarsadalom kozremtikodése
is. S jelen értekezésem befejezéselil épen annak a magatartasnak
jelzését és jellemzését valasztottam, t. Tarsasag, a melyet a tarsa-
dalom nénevelésiigyiinkre gyakorol.

Egyszerti értekezésem folyaman érintettem, hogy a tarsada-
lom egyrésze nalunk a lednyiskoldkat is csupa meré elhelyezd
intézetnek tekinti. Ha oda lednykdit bejuttathatta, a,tengedl magat
az imadott kényelemnek.

Tarsadalmunk e részére nénevelésiigyiink fejlédése nem szé-
mithat. Ez csak arra vald, hogy, mint mar filemlitettem, vizsgalat
elott a bukofélben allé gyermekek érdekében egész tragédiakat
rogtonozzén s oOsszekottetései aran kieszkozolje leanydnak a
kegyelmi elégséges osztalyzatot; a mit a tandrok lagysziviiségénél
fogva a sziilék elvtelensége tobbnyire el is ér. Igy aztan vallvetve
belevéssiik leanyaink lelkiiletébe is azt a ka,rhozatos tételt: pro-
tekezioval mindent elérsz !

S ez az erdszakos és szingazdag protekezio hiven tamogatja
Sket, kiilonosen itt a székes fSvarosban, mindaddig, mig — eset-
leg valamelyik nétanitéi allomas altal nem sikeriilt j6v&jiiket biz-
tositani. 8 vilagos, hogy a hol az ilyféle esetek nagyon is gyakoriak,
ott a komoly munkénak még nines becse, ott a szakszeri feliigye-
let taldn 6rokos harczban allana s ott a tanitésagnak a térsadalom
nem haladatos tiszteldje és baratja. -

EBs ezt érzia tanitosag szine-java, s ezt a megitéltetést szer-
folott igazsdgtalannak taldlvan, szakirodalmaban és egyesiileti
életében folyton-folyvast azokkal a kérdésekkel foglalkozik, a
melyek tekintélyét emelnék, az irantuk valé jéindulatot fokoznak,
a méltanyossagot érvényre segitnék, a paragrafusokba foglalt ked-
vezétlen hatarozatokat modositanak; széval, a magyar tanitosag
abba a szerencsétlen helyzetbe jutott, hogy orokké magdval kell
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foglalkoznia. Ez pedig szintén nincs és nem valhatik elényére a
lednyiskolak intensiv nevelés-oktatasanak.

A térsadalom oszlopos emberei sem igen buzognak nalunk
az oktatastigyért. Orszaggyiilési targyaldsok alkalmsval el-elhang-
- zik ugyan néhany jeles szénoklat a nemzet tanulé ifjusiga érdeké-
ben, de azon tul aztdén vajmi ritkdn ter]eszked1k a hazafias
érdeklédés. ‘

Mas allamokban a Mantegazzak és Amicisek értelmik fényét
és szivok langjat legelragaddbban akkor ecsillogtatjak, ha az ifjak
szamara irnak, s a nagy szénokok akkor emelkednek legmaga-
sabbra a lelkesiiliség szarnyain, ha iskolai iinnepélyek alkalméval
feltarhatjak Gszinteségiik, természetes voltuk és tiszta elveik nagy-
sagat. Nalunk az évzaré iinnepélyek alkalmaval napokon &t jarnak-
kelnek a leanyiskoldk igazgatoi, hogy ismét elnok nélkil ne kelljen
szétoszolniok.

Lednynevelésiinket tehat e tekintetben sem kecsegtethetjiik
hozza mélté tamogatéssal.

Nem vagyunk szerencsésebbek a lednyiskolai taniték avagy
tanarok dsszevalogatdsaban sem. Ha kivételképen nem a pro-
tekezid, hat akkor az esetlegesség donti el, kicsoda jut lednyisko-
lainkhoz akdr természetrajzot, egészség- és vegytant, akdr hazai
és irodalomtorténetet sth. tanitani. S6t maga a hatosagi fofeliigye-
let sem biztosithatja a nénevelés igaz baratait arra nézve, hogy a
mit a nénem nevelés-oktatasa kovetel, az meg fog torténni. E tekin-
tetben is egyediil a véletlen kedvezésétél fiigg -minden. Ha ez a
nénevelés szempontjabdl nem elényods, nem fejlesztd, nem tudatos,
nem czélratérd, a nemzedékek megsinylhetik azt, de 6vo szava a
tarsadalomnak bizony-bizony nem fog felhangzani. Mint a felhd,
leng hazai nénevelésiigyiink s vannak, a kik szdrazsigot k1vannak
habdr mésok a jotékony esé utan epedeznek is.

Tarsadalmunknak van azonban egy rétege, jobban mondva
néhany lelkes tagja, a kik nénevelésiigyiink irant szembetiing
érdeklddést tanusitanak s annak fejlesztése koril lelkesen tevé-
kenykednek.

Fajdalom, hogy — igénytelen véleményem szerint — ezen
nemes faradozék nagyon megelézték korunkat s lelkesiiltségik
6ket messze magasan az eltagadhatatlan viszonyok f6lé ragadta.
Ertem azokat, a kik ledanyainknak minden dron gymnasiumi okta-
tdst 6hajtanak adni — és f6zni tanité intézetet szerveznek.
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Elébbi torekvés azt latszik bizonyitani, hogy ugy a hazai
viszonyok, miként a fejlédés térvényeivel szemben erdszakot akar-
nak alkalmazni. Utébbi pedig azt, hogy csaladi hagyomanyaik
irant bizalommal nem viseltetnek. Elébbi véleményemet a kiilféld
példai is igazoljak.

Nem tartom sziikségesnek s a felolvasisomra kiszabott idé is
tiltja, hogy akar a porosz vagy svéjczi, akir az orosz ndnevelési
torekvésekre kiterjeszkedjem. Legyen szabad csak annyit emli-
tenem : a midén 1892-ben a poroszok képvisel6haza a nék gym-
nisiumi és egyetemi képesitését kimerit6en megvitatta, a legtbben
Oroszorszagra hivatkoztak, a hol a néknek sem elémenetele, sem
magaviselete nem bizonyult olyannak, a mely a ndék mivelésének
azt az iranyat kivanatossa tenné. A nénem’psychologidgjaval alapo-
sabban talan ‘sehol sem foglalkoznak, mint Németorszdgban,
mindazonaltal, vagy talan épen azért, a leanyok tudomanyos.
iranyu teljes kiképzését még jonak lattak eldontetleniil hagyni,
nehogy valamit ebben a legfontosabb tigyben elhamarkodjanak . .
Ujabb idében az orosz nék, a mi igen megfigyelendd koriilmény,
érettségi bizonyitvanyukat hazdjokban nem értékesithetik s abbol
a czélbol Svajezba vagy Amerikaba kell elzarandokolniok. Ebbdl
a tényb6l is azt kell nekiink kikovetkeztetniink, hogy ilyféle esz-
mékkel ne izgassuk a csaladot s néink figyelmét czéltalan és sziik-
ségtelen térekvésekre ne pazaroljuk el. — Nagyon megszivelends
e tekintetben Alexander Bernat tarczaczikkje is, a melyben a jeles.
psycholég elfogulatlanul bebizonyitotta, hogy ezekre a felséfokd
nénevelési torekvésekre tarsadalmi életiinknek még nines
sziiksége. o )

Egyik anyai baratndm, a ki akkor is mér tal volt a 40-en,.
1891-ben szintén kézolte velem a tarsadalmi torekvésre vonatkozo
nézetét. Terjedelmes voltanal fogva nem tartom.alkalomszertinel,
hogy e levelet felolvassam. Folemlitését azonban nem halasztha-
tom el-elészor azért, mert a benne lerakott életboleseleti elvek
még inkabb meggydztek arrol, hogy hazankban a néknek orvosokkd,
val6 kiképestetése semmi jot sem eredményezne, méasodszor azért,
mert bizonyitékul szolgal ez a levél is arra nézve, hogy az egyszerd
csalddi nevelés mennyire kitiingvé teheti a nét, ha lelkében meg--
van az Onképzés iranti fogékonysdg s az iskola megtanitotta gon-
dolkozni. S ezzel is a mellett szeretnék érvelni, hogy a régi csaladi
nevelés aldasos szellemét vissza kell idézniink és mindaddig, mig-
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lednynevel$ intézeteink nem felelnek meg jobban feladatuknak,
gymnasiumok létesitésérél beszélni korai, s6t ethibazott dolog.
' Ez idézett levél a kivetkezd :

. «Nézetében én is osztozom, habar mai napsag sok né
van arra utalva, hogy sajat fenntartasa végett valamelyik szakban
ki legyen képezve. A fiatal embereknél a ndsiilési kedv ingadozo,
nem mernek ndsiilni, ha nincsen hozomanya a nének és igy a
néknek fenntartasukrél gondoskodniok kell. Epen ez okbél nyi-
tottak tért a néknek is, hogy férjhez nem jutva, magukban is meg
tudjanak élni. De, ha sajat erejokbdl kell hogy megéljenek, valasz-
szanak olyan palyat, a mely 6ket megilleti és a melyet néi termé-
szetoknél fogva tisztességesen be tudnak télteni. De nem orvosi
palyat, melyet nem lehet illendSen betolteniok. Hany jeles orvos -
csak tengdédik, vagy vidéken nyomorog; tul vagyunk halmozva

“‘orvos'okkal annyira, hogy csak kival6 orvosok boldogulhatnak. Ha
tudcmanyos palyara térekednek a nék, inkabb torekedjenek enge-
délyt nyerni az iigyvédi palyahoz. Bz tobb sikerrel jarna a néknek.
A nék jél tudnak replikdzni, a tobbi {igyvédi fogasokat is j61 beta-
nulhatjak. Ha be nem valnak iigyvédnek, lehetnek segédek vagy
rnokok s igy mégis csak jobban megélhetnek, mint a kontdr orvos.
Ha az tigyvéd elvesziti egylk porét, azért még nem vesziti el
klienseit; de ha az orvos betegeit hibasan gydgyitja és a paciens
bele-belehal, bizony azokat fel nem tdmasztja tobbé s vége a biza-
lomnak.

" Egy né-orvosnak mennyi akadaly all utjaban (ha mint orvos
a férjhez menetelre is gondol); mint férjes né, gyakran jé oly
helyzetbe, hogy hivatdsat nem teljesitheti, mivel egészsége és a
ndiség nem engedheti a patiensek latogatisdt. Ha csaladja van,
félteni kell, hogy a kor-anyagot csalddjaba be ne vigye. Az orvosnd
nem élhet esaladjanak, még éjjel is ott kell hagyni a csaladjat, ha
beteghez kell menni. Barmelyik palyan levé nének a csalddja
szenved, mivel a haztartast és gyermekek gondozasat cselédre kell

" Dbizni és a csalad jo példat nem lathat, szellemileg és testileg elma-

radnak a fejlédésben és a szilléi gondozas folytonossagat nélkii-
l6zve, nem tanulja szeretni az' anyat s vele az otthont; a csaladi
szeretetet, Osszetartiast nem tanulja Gsmerni, ferde fogalmuk lesz

a csaladi életrél és boldogsagrél. Mas palyan levé néknek az est-

véjok mégis csak szabadon marad s azt csaladjuknak szentelhetik.

A tarsadalomnak senkisem tesz azzal hasznos szolgalatot, ha a
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néket olyan pilyara serkenti, a melyet nem képesek betolteni.
A nd-orvost nem képzelem masként, mint kuruzslénak. Térjink
most a kiképeztetésitkre ! Ha a né betolti 18—20-ik évét, akkor
van legszebb koraban. Akkor mar a sziv is koveteli jogat, hogy
heviiljon ; és akkor naponta a sok fiatal férfi kozott kell hallgatni
pl. a boneztan-orat. Ott kell nézni a testi szervezetek bonczolasat.
Ez nemcsak a szemérmet sérti, de ha csak paranyi néiesség lakik
keblében, meg kell undorodnia. Ha azonban mindazok a nében
sem szemérmét, sem ndiességét nem sértik, az olyan nét lehetetlen
becsiilni avagy szeretni. Nem képzelek a jelenkorban olyan nét, a
kinek olyan erds a jelleme és a térekvése, hogy pusztdn a tanuldst
vdgy végett felaldozn4 szive gerjedelmét, il tegye magat mindenen,
4 mit az orvosnvendéknek latni és tudni kell s a férfi novendékek
élezeit megtiirje pirulds nélkil. Bizony esudalom, hogy a nénem
ezen barétjai meg nem gondoljak, hogy a mi orszdgunkban az
orvosi palyahoz milyen tovises uton kellene a magyar nének
. haladni, a nélkiil, hogy a kivént czélt elérhessék . . . Ugy hiszem,
& magyar anyak kozil szamtalan osztja véleményemet. A né
hivatasa csaladjat és héastartisat gondozni, gyermekeit nevelni,
érettiik folytonosan munkélni.»

Részemrdl, észintén bevallom, én legjobban szeretném meg-
hagyni a nét a csaladi kérnek s mindig mély részvét fog el azok
-irant, a kik a nyilvinos palya ezer faradalmaival, keseriiségeivel
kénytelenek megkiizdeni. Sajnalom Gket nemesak azért, mert nem
ritkdn minden tdmasz nélkil, énmagukra hagyva kell kiizdeniok
azért a helyért, a melyet elfoglalni és megtartani akarnak, hanem
leginkébb azért, mert tudom, hogy abban a kiizdelemben annyi
szép illusi6, annyi naiv bizalom, boldogité hit megy veszenddbe,
s kirpétlasul nem jut mas, mint a mindennapi kiizdelmes kenyér.
De belatom, hogy napjaink ezerféle sziikségleteinek kielégitésére
nem elég magsa a férfi ; a férjnek segitségiil kell hivnia a feleséget,
az apanak a leanyt; a hazassagok szdma nem emelkedik s a férj
nélkiil maradt leanyok szdma novekszik, tehat gondoskodnunk
kell, hogy lednyaink szamara is mentél t6bb kereseti forrast nyis-
sunk meg. De a szakiskolak is, legyenek azok 6nmagukban barmily
kitiindek, valédi eredményeket csak az esetben érhetnek el, ha
lednyiskoldink nagy tiszteletben tartjék a csaladi élet kovetelmé-
nyeit s tébb és jobb nevelést adnak a névendékeknek.

A kereskedelem és ipar terén a néknek még béségesen jub
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hely. Gyarakban, bankoknal, nagyobb és kisebb kereskeds hizak-
. ban szivesen alkalmazzak a nét, mint olesobb munkaerdt; télik:
fiigg tehat, hogy minél t6bb tért héditsanak el a maguk kitarts-
tevékenykedése szaméara. Noi gyorsirokat is készséggel alkalmazna.
ma mar sok jelentékeny gyar és czég, ha volndnak képzett néir
gyorsiréink. Ezek a palyak azzal az elénynyel is birnak, hogy a.
tanuldsi idS nem tart sokaig s a lednyokat a hazi dolgoktol telje-
sen nem vonja el.

Nem vonom kétségbe, hogy vannak nék, a minthogy hazank-
ban mindig is voltak, a_kiknek értelmi tehetségiik a tudomanyos.
palya nehézségeinek megfelel; de azt tapasztalom, hogy azok
szama nagyon kevés, kivalt, ha arra is gondolunk, hogy azokhoz.
a palyakhoz sok lelkiers, kitartés, onmegtagadas, batorsag, sz1vos-
- sag, komoly torekvés, fékezett vérmérséklet, széval, roppant nagy-
erkolesi téke szilkséges, még pedig mindkét nem részérsl.

A mai tarsadalom azonban nagyon laza erkdlest, nagyon
sokat elnéz, nagyon sokat megbocsat és enyhén itél. A létért foly--
tatott kiizdelem igen nehéz. Mindenki — tisztelet a kivételeknek —
azt keresi, hogyan érhetne el mentél tobbet minél kevesebb farad-
séggal. A protekezid, az osszekittetés talan sehol sem jatszik iszo-
nytubb szerepet, mint.nalunk Magyarorszagon. Hivatalos testiiletek.
iskolai kéziknyvre kozpénzbol kittizétt palyadijat oda mernek adni
oly palydzonak, a kinek a miivét miniszteri leirat is elutasitotta..
Az egyik fél oda meri adni, a masik el meri fogadni s a tdrsadalom.
nem meri 6ket eme rut csalasért felelésségre vonni . . . Az ilyféle
protekezionak magvait mar az iskoldban elhintjiik, s ha majdan
intézetileg még f6zni is tanitgatjuk lednyainkat, szentesitjik a.
csalad kényelemszeretetét e tekintetben is, s segitségére megyiink
a csaladnak oly mulasztas kovetkeztében, a mely nem egyéb, mint.
a hazi teendSk és a ledny nevelése, szoktatdsa irant tanusitott.
kézombosseg.

J6l tudom én, hogy a f6zés tudomanya nélkiilézhetetlen!
Egyszerti értekezésem sem egyéb, mint egy jaj-sz6 a csaladi élet.-
javara; de azt tartom bajnak, hogy hazénkban a leanynak mér ez.
ismeret megszerzése végett is el kell hagynia az otthont. Mas tudo-
manyok tanuldsa is azért érint kellemetleniil, mert czéltalanul
elrabolja az id6t annak a megtanulasatél, a mitél boldogsdga fiigg-

En azt tapasztaltam, hogy miként megzavarja a csaladi csen-
des boldogsagot az, ha abba minduntalan idegen elemek vegyiil—-

[3
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nek; azonképen igen sok veszélyt rejt az magaban, na leanygyer-
mekeink minduntalan idegenek kozé kénytelenek a csalad korén
kiviil elegyedni.

A derék anyak és derék leanyok egymadssal, egymastol, egy-
mis dltal tanulnak. Ezt tartom legtermészetesebbnek. Ett6l virom
a csaladi, iskolai és tarsadalmi élet tokéletesbiilését. Azért elsd
torban neveljink derék anyakat s azok majd fogjak tudni, mit
segyenek leanygyermekeik érdekében — a tudoményossag terén.

E véleményem ismétlésével fejezem be igénytelen értekezé-
semet s készénoém a t. Tarsasag becses figyelmét, a melylyel meg-
ajandékozni kegyeskedett. : Krrereyirré EiEx.

. EGY EUD/AMONISTIKUS PADAGOGIAI RENDSZER.

Nehdny évvel ezel6tt megjelent az ismeretes német philosophus
irénak, A. Déringnek, «Philosophische Giiterlehre»* czimi konyve, mely
sajétszerii médon egységes mederbe kivdnta terelni az osszes philo-’
sophiai elmélkedést. B konyv ugyanis azon koveteléssel dllott eld, hogy
a philosophia tegye féfeladatdvs, illet6leg kozépponti tirgyiva az emberi
boldogsdgot szerzd legf6bb jénak, a summum bonumnak és az elérésére
valé eszkozoknek keresését. Azt a centralis philosophiai disciplindt, mely
magénak e problemdnak feldllitdsival, megoldhatdsdgdval és annak dlia-
ldnos feltételeivel foglalkozik, «Giiterlehres-nek, azaz az emberi javak-
rél sz6l6 tannak nevezi Doring. Diring evvel helyre akarja dllitani a
jelenkori philosophidnak az ékorival valé kapesolatdt, mely a kozépkor-
han megszakadt, a mennyiben az 6kori philosophia is 6 szerinte a leg-
f8bb j6 keresésében taldlta a philosophia centralis feladatdt. Doring
«Giiterlehre»-je maga is megadja a summum bonum lehetdsége és ter-
mészetére vonatkozd kérdésnek egy megolddsat. Meglehet6s korillményes
apparatussal, bir kissé scholastikus médon és kellé philosophiai egyon-
tetliség nélkil folytatott vizsgdlat utdn azon eredményre jut, hogy
igenis van ilyen legf6bb j6, mely egymagdban is képes az emberi boldog-
ségot biztositani az emberi élet sok bajéval szemben. E legfébb j6
. az embernek objectiv, azaz tényleges értékén alapulé 6nbecsiilése.

Ama terjedelmes fejtegetések folyamén, melyekkel Doring részint
elokésziti tételének feldllitdsat, részint pedig helyességét utdlag meg-
erdsiteni igyekszik, megemlékezik kétszer, még pedigigen nyomatékosan

* P/L'ilbsoph'ische Griterlehre. Untersuchungen tiiber die Moglichkeit
der Gliickseligkeit und die wahre Triebfeder- des sittlichen Handelns. Von
Dr. A. Déring. Berlin 1888. R. Gertners Verlag.



