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. 7. (A 62. 1 4. pontJa. utdn.) 1. Vonatkozés feends a 242. 1. utols6
<48 a 254. 1. 4. pontjira. — 2. 1890. jul. 25-én, 25,407. 8z. a. min. r. sze-
rinta lopas vétsége még mindig gy&kran eléfordul, azért a [egszzgorub—
ban kell eljdrnt. .
. 8 (A 64. 1. 4. pontjshoz.) Szélzetczimecske : Erkolesi nevelés, a
hazafissg érzelmének fejlesztése és szilirdftdsa. 1883. amg. 1-én 1319.
_eln. 8z. r. <A tanintézetek egyik kotelessége lévén az erkélesi nevelés,
. melyhez a hazafisig érzelmének fejlesztése és szildrditésa is tartozik,
: -nem csak elvi szeipontbél, hanem egy sajndlatos eset felmerulesebol 18
" folhivom a féigazgatésigot, hogy az alatta 4ll6 tanintézetek 1ga,zga,t61t
utasftea, hogy a tanulé ifjusdgban a hazafisig érzelmét, a magyar gllam
~ irdnti ragaszkoddst és 4ldozatkészséget a Iegmelegebben é.polgék ellen-
" ben szigoruan tdvoztassanak el minden oly jelenséget, a mely & fén-
~tebbi kovetelmenynyel ellenlezéshen van, nevezetesen a legsz1gorubb
" felelGsség terhe alatt tiltsik -el a tanulé 1fJgségot a magyar &llam’egy-
*sége ellen tiintetd szinek és jelvények netalin itt-ott mutatkozé visels-
s6t6] vagy a magyar dllam ellen irdnyzott lizité dalok éneklésétél.»

9. (A'70. 1. 4. pontjihoz.) Az 1870. aug. 26-4n 14,125. sz. min. r.
szerint — L. a 4. sz. a. — azon tanulék, kik valamely biin elkovetése
utén az iskoldbél azonnal kimaradtak, addig, mfg a tandri szék eldtt
magukat nem igazoltik vagy mig ellendk a mds intézetek és hatésigok

R kozremukodese mellett is a fegyelmi eljdrds foganatba nem vétetett és

" hatérozatilag be nem feJeztetett 8az igy klszabott biintetést ki nem
-allottdk, sem magan- sem felvételi mzsgalatra nem bocssi,thatok minek

. eszl\ozolhetése és ellendrizhetése végett ily tanulik nevei a tobbi tan-
-‘intézetekkel leendd kozlés végett esetrdl-esetre fel;elcntendok

(A 72.1. 4. és 6. pontjdhoz.) A R..18. §. 15. pontjénak s a 18 §.
17, pontjénak intézkedése 1869. mé;j. 14-6n 8297 8z. rendeleten alap
_szik. — L. a 37. sz, r. — A kiilgnbség csak az, hogy e r. a kizdrt tanulo
felvételének a bizonyitvinyba bevezetett kizdratdsi ok miatt torteno

. visszautasithatdsdt csak egy bizonyos — tehdt megnevezett — taninté-

zetb8] valé kizdratas esetébél Llfolyélag engedelyem a R. 18. §. 15.

-pontjdban pedig apodictice kveteli a kizératdsi ok bejegyzeset a bizo-
nyitvényba, tekintet nélkil, hogy egy blzonyos intézetbl udratott-e ki
valaki vagy- tobbol (» R.18.§. 8. pontjinak az-a rendelkezese,, hogy
~ t. i. & helybeli kizépiskoldkbol is kizdrathaté az illet6, mint 4j intézke-
dés, azelétt nem volt-meg;) a 18..§. 17. §-a pedig szintén nem tesz
killonbséget z irdnt, hogy.egy bizonyos ~— tehat megnevezett — inté-
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zetbdl zératott-e ki az illetd ; hanem minden oly kizdrt tanuléval szem-
ben, ki csak egyetlen egy tanintézetbdl zdratott ki, a felvétel megtaga-
ddsit engedélyezi. ‘

10. (A 80. 1. 3. ponija utdn.) Az 1893. decz. 19-én 61,662. sz. a.
kelt s a tanfeliigyel8khoz intézett min.r. (Hiv. Kozl. 1894. 1. sz.) sze-
rint a kardcsonyi, husvéti és egyéb -iinnepi sziiniddk alatt mindenféle-
hizi feladatok elvégzésével, rajzok:, irdsbeli dolgozatokkal, tomeges
ismétlések és emlézésekkel mem szabad megterhelni a tanulékat, saz
emlézdsek kijelolésében minden tantdrgyndl szigoruan csak a szinidé-
utdni elsé egy-egy O6ra megtartdsihoz kividnt anyaghoz kell alkalmaz-
kodni.

11. (A 81. 1. 1. pontja 13. sordban a szerb gérog-keleti valldst
tanulék térvényes sziinnapjai kozé a «Husvét hétf6i napjin» szavak
elé pétlandd ;) nagypénteken. (V. K. M. 1893, dpr. 30-4n kelt 15,461, sz.
min, T.) ’ .
12. (A 83. 1. 2. pontjdhoz.) 1894. dpr. 24-én 17,658, sz. a. min. r..
szerint az izraclita vallési tanulékndl, ha a sziiletési bizonyitvdnyban
kitett héber személynévnek nem felel meg kézhaszndlatban 16v8 magyar
személynév, a héber neveket kell beigtatni a beiratdsi jegyzékbe, s fgyaz
osztdly- valamint az érettségi bizonyitvinyt is csak ozen névre szdlva.
lehet kidllftani. (Ldsd az 1885. febr. 26-én 3964. sz. a. rendeletet, — 22.
8z. potlds — mely a sziil. bizonyitvany el6mutatdsit felvételnél és ma-
ginvizsgdlatoknsl fGleg az izr. tanulGkra valé utaldssal kivanja és az.
1883. febr. 6-4n 4014. sz. a. rendeletet is, — 2. sz. pétlds — mely a
névkonyvbe valé bejegyzést a szil. biz. alapjdn kivénja eszkozoltetni.

13. (A 93. 1. 2. pontjshoz.) 1894. mérez. 12-én 449. eln. sz. a. min..
r. szerint az 1887. évi 8296. sz. a. rendelettel kiboesitoit Szabdlyzat
9. §-4nak az az intézkedése, hogy a latin nyelv tandra minden tanév-
végén a redliskola killon tandri értekezletén jelentést tegyen a tanitas-
rél s eredményérél, s hogy a redliskola igazgatéja az értekezlet jegyzs-
konyvének kiséretében tegye meg jelentését a felsGbb taniigyi hatdsdg-
nek, oda mddosittatott, hogy j6voben azigazgaté évvégi zdrcjelentéaéhez.
csatolandé a latin nyelv tandrdnak szakjelentése és a tandcskozdsi jegyzd-
kényv és mint melléklet terjesztends fel a vall. és koézokt. miniszte-
riumhoz. :

14. (A 142. 1. 5. pontja utén.) A II. ellendrz6 és egyszersmind osz--.
tdlyozd (e kifejezés haszndltatik t. 1. a felterjesztési hatdrnapok hivata-
los jegyzékében) tandeskozaskor az osztdlytandri tandcskozds megdllapo-
ddsra jut azokra nézve, kiknek ajénltatni fog az el6készitd osztdlyba vald.
lelépés. Az 1886. évi 36,724. sz. a. min. r. értelmében ugyanis az 1. osz-
télyba kelld el6képzettaég nélkiil folvett tanuléknak mér az L. ellendrzd-
tandeskozdson ajdnlhatd a lelépés; e korilmény a kardcsonyi osztdlyo-
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zdskor nyomatékosabban ismételhets. (Ugyanezt megtehetjiik a tehetség
-dolgdban.nagyon fogyatékosokkal is, kik az elSkészitdben minden. bi:.
zonynyal inkdbb boldogulhatnak mint az I. osztdlyban.) o

' "15..(A 146. L. 1. pontjahoz pé6tlandé.) Az évi ideiglenes osztélyozo
‘tanfiéskozdson torténik a kétesek kijelolése is. (R. 40. §. 1. p.)

"16. (A 159. L. 3. soraban emlittetik, hogy a kevisbé szabdlyszerii
‘magaviseleti jegyet az 1883. évi 2701. sz. min. r. dllapitotta meg. —
A kényvben ar. szima helyteleniil 27,111-nek van. szedve. — Erdekes
felemliteni, hogy e r. kiaddsa a bessterczebdnyai tankeriileti f6igazgato-
s4g kezdeményezésére tortént. Tudvalevéleg akkor ‘a nevezett tankerii-
let elen Klamarik Janos dr. éllott. A rendelet sz6 szerint kovetkezo

«Kozépiskolai Rendtaltésunk 45. szakasza szerint a magawselet
jelzésére hdrom fokozat hasznaltatik : «jé», «szabélyszerii» és «rosz».
Ezen érdemjegyek elégtolensége, az eddigi tapasztalat szerint kiilénssen
. érezhet8 volt oly tanulék magaviseleti megbuélass&nél kik gyakoribb
pajkossig és rendetlenség mellett a «szabdlyszerii» jelzést sehogysem’
érdemlik ugyan meg, de a «rosz» érdamjegygyel, mivel e jegy mar er-
kolesi romlottsdigot jelez, helyesen sem sujthaték. '

Ennéfogva megengedem hogy a magaviseléti «szab‘llyszeru» és
«rosz» érdemjegy kozé ezentul a «kevéshé szabdlyszerii» 1s folvétethes-
86k és haszndltathassék. Errdl a fSigazgatdsigot tudomds és tovdbbi
eljirds végett oly folhivdssal értesitem, hogy a Rendtartds fonérintett
szakaszdinak ily mdédon valé kibdvitése a fligazgatésdg és az intézeti
igazgaték hivatalos példinyaiban jelen rendeletemre valé hivatkozdssal
megjegyzendd leszen. Ezzel elintézést nyert f. é. janudr hé 21-én 63. sz.
a. tett eldterjesztése. Budapesten 1883. marcz. 3-dn. Trefort s. k.»

: 1869. m4aj. 14-én 8227. sz. 1. is tett ily kozvetité magaviseleti éxr-
demjegy térgydban intézkedést, hatodik érdemjegynek enoedelyezven a
akevésbé torvényszerti»-t. — L. a 38, sz. r. 11, P

17. (A 162. L. 3. p. utén.) 1885. aung. 24n 29,062. sz. a. min. r.
szerint csak az dsszes tantdrgyakbdl levizsgazott tanulék osztilyozhaték.
A rendelet igy hangzik: «Az oly tanulék, a kik egy vagy tobb tantirgy-

.bol vizsgdlatot nem tesznek, a tobbi tantdrgyakbdl sem lesznek osztd-
lyozhaték. vagy ha azokbdl mdr eldbb osztélyoztattak volna, egész
klasszifikdldsuk megsemmisitends légyen.»

E rendelet folottébb fontos. A R. 39. §. 1. pontja szerint a vizsgd-
latokon minden tanulénak felelnie kell, ha nem is okvetleniil minden
tantdrgybol. A R. ez intézkedése tehdt a fentebbi r. hatdlyst megerdsiti

"Mar arra vonatkozdlag, hogy azokkal, a kik nem felelnek a vizsgdlaton.

mi torténjék : a R. nem rendelkezik. Ilyenekkel szemben érvényesitendd
az emlitettik rendelet annyival is inkdbb, mert ha sziikségét ldtta a
min: e'rendelet kibocsitisdnak akkor, a mikor még-a vizsgilati feleletek
nem voltak befolydssal az eldem]egy végleges megfilla,pltésﬁm most, a
R. 39. §. 1. p. alapjén a r. még inkdbb fontos, és nyilvdnvald, hogv fel.
tétleniil a r. szerint kell eljarnunk. [E rendelet sem jelent meg meg
nyomtatdsban s {gy konnyen feledésbe mekieteatt.] :
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18. (A 162. 1. 4. pontjdhoz.) Az osztdlyozésnil a.nagyobb szigor
alkalmazdsit a min. mar 1870. nov. 22-én 25,335. sz. a. 1endeleteben is;
siirgette. .

19. (A 167. 1. 3. pontja utdn.) Az érettsigi vizsgdlatra jelentkezd
tanulok torvényes életkora 1893. nov. 5-én 38,495, sz. a. min. r. értel--
mében mindenkor szigoruan szdmba veendd. A rendelet {gy hangzik: -

«Ujabban tobb oly eset meriilt fel, hogy érettségi vizsgdlatra allé-
kozépiskolai tanuldk a torvényes kort nem érték el. B térvénybe iitkozé
esetek elkeriilése végett felhivom fSigazgatosdgot, utasitsa a kozépisko- -
18k igazgatoit, hogy beiratdsok alkalmdval szigoruan vegyék szdmba a
tanuldk életkordt, s a mennyiben az illetékt6l akdr az 1. osztélyra, akar-
a tobbi osztdlyokra valo jelentkezés alkalmdval kideriilne, hogy az 1883. °
évi XXX. t.-cz. 10. §-dnak nem felelnek meg, mindenkor utasitedk ket
vissza 8z igazgatdk.»

‘Egyuttal a f6igazgatdésdigot is hgyelmeztetem, hogy a szébeli érett-
ségi vizsgdlatok el6tt a jelentkez8 tanuldk korat mindig vizsgdlja meg s
az érettségi vizsgdlatokra oly tanulokat ne bocsdsson, kik a torven) es.
életkort el nem érték.»

Helyes a visszautasitottnak bizomyitvdnydra az elutasitdst rive-
zetni, hogy masutt vald jelentkezéstdl tartézkodjék.

‘Kényvem 49. lapja utolsé pontjiban idézett 1872. janudr 4-ikén:
30.444/ex. 1871. sz. min. rendeletet az érettségi magdnvizsgdlatok le-
tevése tdrgydban a R. hatdlyon kiviid helyezte.

20. (A 169. 1. 3. pontjdnak elsd mondata utén: «A mily rendszeril
tanulményozds kifejezés csak gy értelmezhetd, hogy magdnintézetben
vagy otthon tanult-e a tanuld, t. i. hézi tanité vagy nevels vezetése
mellett 2 v pétlands ) 1870. aug. 26-én 14,125. sz. a. min. r. utolss-
pontja értelmében «a magdntanulds csak oly-tanuldkndl vezothet ered-
ményre, kiknek vagyoni -dlldsa engedi, hogy kellsleg kepesztett magén-
tanftékat tarthatnak és a kivant t(meezkozokct megszelezhetlk » — Loa
4.8z 0. 1. '

Teljesen feledésbe ment intézkedés; pedig bizony, bizony mon-
dom, hogy nagyon is igaz és szigoruan szdmba. volna veendd. Vajha-
felvétetnék a R. §-ai k626 is.

A R. 45. §. 1. pontjdnak ama klvé,nsaga,, hogy a magéntanulé csak:
eldleges be;elentes melett vizsgdzhatik, hatdlyon kivil helyezz az 1869.
mé,]us 14-én 8%“’/ 8z. & I. 1. pont]at — L. a38 sz.r. " :

(A 1/1 L pont]:ihoz ) A magénta.nulé ezem«,lyazonossagara
vonatkozé 1870 aug. 26-4n 14.125 sz. a. min. r. ide vonatkozd része igy
ha.ngz1k «Elofordult azon eset, hogy bizonyos magﬁntanu]o helyett:_;
annak neve alatt mds tette lo a v1zsoailatot Iy vxsszaelések ‘meggdtlisa.
végett utasitom az igazgatésdgot, hogy amagfintanu]ék személyi ugyan-
azonossagdrel magdnak bzztos tudomé,st szerezzem es addlg oly mag&in—
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tanulékat, kiket személy yesen ném ismer, vxzsgﬁlat ala e yegyen vagy a .

blzonyitvényt résziikre ki ne szolgziltassa "

A R. 46. §. 1, jegyzete szerint az lgazgato, ha sziikségesnek latja,

a magdntanulé szemelyazonoseégﬁnak okmanynyal valé bizonyitdsit .

" kivdnhatja. Ez intézkedés a fontebbi rendeleten ‘alapszik, csakhogy a r.

apodictice kivinja a személyazonossdgrél val6 biztos tudomés szerzését; -
mindazokndl, kiket az igazgaté személyesen nem ismer, a R.- pedig" cask

a7 esetben, ha sziikségesnek taldlja az igazgaté. A R. e kifejezése : iha
szitkségesnek létja az igazgatér, megkivin némi magyardzatot. Az idé-
zett r. intézkedése szabatosabb volt, mert hatdrozottan kifejezte, hogy
minden oly tanuléndl, a kit személyesen nem ismer, biztos tudomdst
sgerezzen a személyazonosségrél Viszont a r. e klfeJezesenél «biztos
tudomdst szerezzen», szabatosabb a R. intézkedése, mely kivdnja, hogy
okmanyilag igazoltassék a személyazonossig. De.itt is kérdezhotjiik :

mi légyen az az okmdny? A gziiletési bizonyitviny-e, avagy hatésdgi
bizonyfté irat, mely igazolja, hogy azon okmdny 4tadéja tényleg az és az.
Mivel azonban a R. nem kivénja, hogy a magéntanuld eziiléi, gydnija
vagy csak hdzi tanitéja kiséretében is jelenjen meg, nincs kizdrva, hogy

mindkét fentebb emlitett okménynyal visszaélés ne torténhessék. Czél- .

szerii volna a R, ez intézkedését {gy szdvegezni: <A magéntanulé eziileje

vagy gydmja és hazi tan{téja kiséretében jelen meg a magénvizdgilaton.» -

(A hézi tanfté megjelenését a 20. alatt*idézelt r. értelmiében lehétne
kovetelni.) «A magdntanuld személyazonossit az esetben; ha az igazgaté
vagy a tandrtestiilet valamelyik tagja személyesen nem ismeri a magén-
vizsgalatra Je]entkezot a vele megjelent egyén. dltal felmutatando 8 8

kozségi eldljirésig ésaz illetékes lelkész dltal kuillitott 1gaz016 irat be-

ter]esztesevel kell igazolni.» -

2. (Ugyancsak a 171. 1. 4. pontjdlioz pétlandé.) 1885. febr. 26-4n.

3964. sz. a. min. r: értelmében a maginvizsgdlatok letétele irdnt jelent-

kez8kt6] kcresztlevelcl llletoleg hztelcs szuletcsz bzzonyttvanyt kell -

kovete]m

A 1'endelet igy sz6]l: «Tudomdsomra jutvdn, hogy a taﬁulék fel-

vétele gyakran az iskolai rendtartds 5. pontjénak figyelmen kiviil hagydsa -

mellett keresztlevél, illetve hiteles sziiletési blzonyltvziny elémutatdsa
nélkil eszkozoltetlk mi mellett azutén megtértéhik, hogy' tobb tannls,
(kiilonosen iztaelita valldsu) méds személynevet hasznal, mint melyet

sziiletéskor kapott: felhivom a figazgatésagot, utasites & t&nkel iiletéhez
tartozé kozépiskoldk igazgatéit, hogy a felvétel, illetéleg : maganmzsga-i'
latok letétele irdnt jelentkez8kt] keresztlevelet, illétve hiteles sziiletési

bizonyitvényt mindenkor- kovetelm szoros kotelességuknek ta,rtsék »

(Lésd a 12. sz, potlést i8.) oo

23. (A 172. 1. 5. pont;uhoz YA magénv1zsgélat1 dijra vonatkoZélag
1869. mziJus 14-én 8227. sz. a. min. . kovetkezoleg mtézkedett <A tan-

dfjra’ von&tkozé eddlgl gyakorlat és szabélyok az 11] Rendtart:is ﬁlta]fi

melyben erte’ vonatkozélag sehol emlités nem tétehk nem lévén meg-

sziintetve, a magéntanulék ‘mint eddigelé is, a vizegdlat letétele elott a8
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tandfjt kételesek megfizetni és pedig, ha tibb osztalybdl egyszerre, vagy
az aldbbiak mellézésével a Rendtartds értelmében egyszerre valamiely
felsobb osztalybol tesznek vizsgdlatot, a tandijt a vizsgalat tirgyat képezo
felsobb osztalyt megelszé valamennyi osztély utédn- tartozik fizetni, a
mennyiben annak mis alkalommal lett lefizetését nem igazolhatnak.
Felvételi dijat, minthogy a taneszkdzok beszerzésére szolgdl, melyeket o
magéntanulék nem haszndlnak, nem kotelesek fizetni.» — L. a 38.8z.1.

Az 14 R. szerint az aldbbi osztdlyok mellézésével, egyszerre felssbb
osztdlyokbol nem lehet magdnvizsgdlatot tenni. Eppen azért az érettségi
magdanvizsgalatra vonatkozé 1872. janudr 4-én 30.444/ex. 1871. sz. a.
min. r. i8 érvénytelen, (L. a 19. sz. a, potlds utolsé pontjat). — A fel-
vételi dijak 1885-t6l kezdve nem fordittatnak taneszkozok beszerzésére.

24. (A 174. 1. 7. sordba pétlandé.) 1893. aug. 28-4n 1934. eln. sz.
a. min. r. szerint az 6sszes 4ll. és kir. intézeteknek hivatalos irataikban
(bizonyitvényok, f6névkényvek, stb.) az idegen ajku tanulék nem magyar
nyelvil kereszinevei helyett a megfelelé magyar kereszineveket kell
hasznélniok. «Nem magyar keresztnevek jegyzéke» czim alatt a min.
rendelethez melleklet is érkezett.

25. (A 175. lap utolsé p. 6. sordihoz pétlandé.) 1893. aug. 20-dn

38.543. 8z. a. min. r. szerint az -érettségi bizonyitvanymasodlat kidllitd-
sdrél a jelentést ezentul magok a f8igazgatok eszkozlik kozvetlenil és
sajdt. hatdskorikben a faiskoldk tandcsihoz, annak kijelentése mel-
- lett, hogy az eredeti érettségi bizonyitvany owwytelcmwk nyilvénit-
tatik.
7 926.°(A 184 1. utolsé pontjé,hoz) Az ioa.zga.t(')i jelentések elgbb
évnegyedes jelentések voltak. Ezeket 1870 november 22-én 25.335. sz. a.
min, . léptette életbe. A tanévi iddszakoknak vdltozdsdval évharmados
jelentésekké véltak.- Ez évharmados kiilon jelentéseket 1889 jun. 30-dn
28.452. sz. a. min. rendelet besziintette.

Kevésbbé, s6t alig ismeretes az ok, a mi miatt a miniszter az
wgazgator jelentések készitését elrendelte. A . mennyiben az e targyban
kiadott rendelet egyéb tekintetben is, (a tantargyak moddszeres kezelése,
gondos el8késziilet a tandrskra, az elért eredménynek iddszakonként
bir:ilat_; térgydva tétele, stb.) alapvetd munkdlat volt, s mert nyomtatds-
ban ugy sem jelent meg, s mivel tovdbbi megvildgitja, hogy azéta
. mennyit haladtunk, szészerinti kozlése kivinatosnak latszik.

A féméltésiga vallds- és kozokt. magyar kir. Miniszteriumnak
foly6 évi november hé 22-én 25.335. sz. a. kelt intézvénye szerint a cs.
kir. kézos hadiigyminiszterium foly6 évi november hé 1-én 3230. sz. a.
kelt iratdval a tisztelt m. kir. Miniszteriummal kézdlte a vizsgalat ered-
ményét azon tanulékra vonatkozélag, kik a szentpolteni magasabb ka-
tonai tanintézetbe felvétetni kivdnkoztak, és részint katonai osztondmal
ellétottan, részint a nelkul a polgém tamntezetekben folytattdk ta.nul-
msinyalkat
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: . Bzen’ vizsgilrtnak szobeli és irdsbeli eredményébdl kideriil, hogy:
a magyar- és erdélyorszigi kézéptanoddkba jart tanulék képességi foka
az dltaluk felhozott iskolai bizonyitvdnyokba igtatott, tobbnyire jé és
jeles elémenetelil tanjegyeknek nemecsak meg nem felelnek, ha.nem
azokkal mers ellentétben dll.

Igy tapasztaltatott a latin nyelvtannal, hooy a jo és jeles blzony1t~
v(myokkal elldtott, negvedik gymnasm,hs osztilyt végzett tanuldk leg-
nacyobb régze, noha arra nézve, hogy a német nyelv kell§ 1sme1etevel,
neni birhattak, figyelem fordlttatotyt feleletoikben majd semmi késziilt-
séget sem birtak igazolni, hogy a latin alakolk 63 saohaghtas legfeliilete-
sebb ismeretei is hmnymnak ndluk, s ennélfogva még a legegyszembb
mondatok alakitdsiban és dtalakitésiban sem voltak képesek annyi
ismeretet tanusitani, mennyit minden elsd osztdlybeli tanulétél alaposan
és’jogosan lehét kovetelni, szmtoly feliiletes eldismeret tapas&taltﬂ,tott a
nézleti mértannsl és foldrajznil és a térténelemnél is.

A nagyméltésigi Miniszter tr, tekintettel arra, hogy az illetd
kozéptanodai igazgatok tobb fzben komolyan lettek ﬁcrj,'elme?tetve mi-
szerint kiilonésen a-tanulményaikat ott folytato katonai 6szténdijasok
tanuldsi eredményeit éber szemmel kisérjék, és azok tanuldsi eledme-
nyének megbirdldsindl, illet6leg az osztdlyozis meghatdrezdsindl egész
szigorral és lelkiismeretességgel jarjanak el, kijelenti, hogy a most koz-
16tt rendkivili rosz vizsgilati eredményt vagy annak kell tulajdonitania,
hogy 4z e részbeni ﬁgye]meztetesek siker nélkil maradtak, mi annal
sajnosabb, minél inkibb alkalmul és indokul szolgalhat hazai taninté-
zeteink dllapotdnak Gcsdrldsirh, vagy pedig annak jeléiil kell tekinte-
nie, hogy Lozeptanodamk feladatainknak nagyobb részben meg nem
felelnek.

Minthogy pedlg az alsé oszt&lyokna& a szakeltok egyhangu helyes-
lésével taldlkozott szervezete és tanterve a fentebb -emlitett szomorn
Jelensevnek oka egydltaliban nem lehet, azt a nagyméltésdgti Minister
ur egyediil a tanitds belkezelésé hidnyainak tulajdonitja,

Ennek folytin mindamellett, hooy A . .. gymnasium a megrétt
intézetek kozé nem szimittatott, mégis a tanuoy emelése érdekében
utasitom az. 1gazoatosa00t ‘iszerint mtezkedgek hogy az egyes tanul-
ményoknak a tanterv kovetelményeihez képest: eldaddsa és modszertani
kezelése a tandri tandcskozmanyok folytonos targyava tétetvén, az egyes
osztdlyokban az oft mikods tandrok 4ltal e tantdrgyakban elért ered-
mény id6szakonként birdlat ald vétessék, a netdn mutatkozd hidnyok
megsziintessenek, hogy egyes tandrok a pontosan megtartandé tandrikra
helyesen elkésziiljenek, az irdsbeli munkalatokat kell§ szémban feladvan,
azok kell§ javitdgira sulyt fektessenek, és hogy a tanuldk elémenetelokre
nézve Ugy jeleztessenck és oszhalyoztassanak & mint azb tapasztalt els- .
meneteloknél fogva valéban megérdemlik.

Az igazgatdsig ezen eljardsnak eredményérél 82616 tiizetes os
dszinte jelentését minden évnegyednek befejeztével ide fogja.bemutatni.

. Végre felhivom az igazgatdsdigot, hogy a tandrtestiletet értésftse,
miszerint Biré E¢tvos Jozsef vallds- és- kozokt. m. kir. Minister fr &
Nagymélidsiga a tandrok hazafias érzelmétél és a taniigy irdnti buzgal-
métél elvirja, hogy kepesseguk emelése, tanitdsi iigyességiik fokozisa,
s tandri kotelmeik pontos és lelkiismeretes teljesftése 4ltal 1gyekezm
foghak gondjaikra bizott tanitvdinyaikndl oly eredményt: elérni, mely
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ezeket képesekké tegye a kuhntézetek tamtvanyawa,l a versenyt pirulés
nélkil megdllhatni.»

T 927.(A 233. 1. 3, pontjé,hoz) Az irdsbeli dolgozatok gondos kljavi-
tdsat mar 1870 nov. 22-én 25.335 sz. min. 1. is sirgette. A rendeletet
léed a 26. sz. & pétlisnil.

98. (A 243 1. 4. pontjshoz.) A tandrikra valo gondos elokesznletet
a tanérdk pontos megtartdsit s altaldban a lelkes, buzgé tanitdst mar
1870 nov. 22-én 25.335. 8z. 4. min. r. is nagyon szwere kototte a tanﬂn .
testiileteknek. (L. a 26. 87, a. pétlé.st)

7799, (A '247. 1, 5. pontja utiin) 1892 a,pnl -4n 13.918 sz. a. min. r.
szerint a tanulmanyi kirandulasokat vezet6 tandrok felmeriilf tcnylegex‘
koltsegel ha a kirdndulisok fél na,pné] nagyobb idére terjednek, az
atalanyokbol fedezendSk. — 1893 okt. 13-4n 46. 463. 8z. a. min. r. értel-
mében & szemicly- és vegjjes vonatokon a 1L kocsxosztﬁlyban & 1L osz
tfﬂyn egesz, 1lletoleg a ITL osztélyu kocmban fél I11. oszté,lyu Jegygyel
utazhatnak ‘ha a vezeto tandron vagy. tanfirokon kivil legalabb 10
ta.nulé vesz részt a tanulményl kirdnduldson. Minden 10:--~10 tanuléval .
1--1 tanar menjen. A jégyeket az dllomdsi pénztdrak adjak ki az intézeti
lga,zga.toség hlvata,los pecsettel ellstott “igazolvinyaira, melyekben az
utazds czel_]a,, a beutazando vasuti vonal és az utazé tanuldk és ta.né,rok
nevei benfoglaltassanak Ezen kedvezmeny az dllamvasutak gsszes vona-
laira 8z6], de csak a rendes nyilvanos jeleggel felruhdzott ta.mntezntek
tanaral és tanulm vehetik 1genybe )

A tenylcg felme: ulo koltsegel» kifejezés helyett, mely nagyon is
tégasan & ellenkezGleg: tilrigorozusan is értelmezhets, helyesebb volna
azt- mondani: «a vezet, illet6leg résztvevd tandr vagy tangrok i
koltségei s a megfelelo napi dfj megtériténdbk.» A vezetd tandron kivil
a résztvevésre '10—-10 tanuld utdn 1—1 tandr jelenléte véleményem -
szennt cs&k a legalabb 1 egész’ n&pl knandulésnél vehetb rgenybe

30 (A 951. L 7. pont_]éhoz) Mé.r 18/0 nov. QQ-en 5335 sz a
min, r. is nagyon ajinlja a dolgozatok pontos kezeléset és Ja,vité,sat
(A 96. sz 5. potlsisnél is emlfbettuk) S

"31. (A 254. 1. 4. pont_]éhoz) Lasd 62 L. 4. p.

22. (A 257. 1. 8. pont]é,hoz) 1874, szept. 28-dn, 25.931. sz. a. min.
r. azon intézkedését, hogy az osztzﬁlyban tanitdé tandr sajat osztalybch
tanulénak magdnoktatast nem adhat, gy értelmezem, hogy ezt dijért
nem téheti. Minden kétségen felal 4ll, hogy ha valaki buzgésagbol vagy
Joa,ka,ra.tbél va,laklt otthon is" akar tanftani, ezt bizvést teheti, 86t enemu
fé.ra,dozésa, a legmélyebb ehsmeresm melté Ily esetben nings, _nem lehet
helye a gyanunak, mintha részzehajlés torténnék a magé.noktatﬁ.sba,n
mgyen részesitett tanu]é oszté,lyozé,sénél mert eire a részrehaglé.sra
egyszeruen nmcs semml ok M{msként xil] & dolog a dz]azott magé,nokta- ’
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tdspdl. Erre nézvé nem tudek meggydzdbb érveléssel eloéllm mint a.
mindt az intézetiinkben folmeriilt esetnek fmga,zgaténk ailba,h kovetkezcr ‘
elintéz§ irata foglal magé,ban '

«1609. 82./1887 november 13. Vonatkozdssal f. é. oktobel hé 31-én
410, sz. a. kelt beterjesztésére, melyben Tekmtetesseged . IV.. osztily-
beli tanulét az osztalyban tanité szaktandr'4ltal kivételoser magin-
oktatdsban részesithetének véli, sajndlattal kell megjegyezneom, Hogy
nyomatékos érveinek daczdra sem helyeselhetnem még akkor sem, ha, -
tiltva nem volna; mert ha . . . . tandr még oly lelkiismeretesen jirna.is-
el, 8 meg oly szigoruan v1zsgé1na is meg tanitvinyat, a roszakaré gyanu-
sftds és ferde helyzetet a kozonsegge] és tanulokkal szemben sehogysem .
keriilHetné ki. o

' Ez természetesen nem zdrja ki azt, hogy netaldn mds t&nsil a kL

az illet6t megvizsgdlni nem fogja, a magéntanitést el ne vélla,lhassa

Ha ilyen nem akad, a fiun segiteni nem lehet.»

Tényleg sok helyiitt az a gyakorlat hogy a fmgazgatéségnak tett:
bejelentés s attél nyert engedély alapjdn az osztalyb(m nem tanité tand--
rok magénoktatist is folytatnak. Kunce FElek még aradi igazgaté kordban:
a Ped. Tavsasdg felolva,sé iilésén’ a magdnoktatds rendszerét helyésclte..
Ugy a gyakorlattal ‘mint egyesek paed felfogdsaval szemben azonban -
tény, hogy a sajat’ intézetbeli tanulénak a tandr tilté r. folytdn nem.
adhatiia maginoktatdst. Kn a sajat intézetbeli tanulé helyett a. sajit
osztalybeli tanuléval szemben tartom — felmeriilt esetiink elintézése '
alapjdh — feltétleniil alkalmazottnak az emlitett wmin, rendeletet.
Kemeny kartdrs trnak’ az orsz. kozéplsk tané.regyes Kozlony 1894. 9.7
szdmdban magjelent aTa,nﬁrszulok» cz. (sok, 1gen gok igazsdgot’ nyllv&'- )
nité ') ‘ezikkelyében azonban azt olvasorn, hogy az ily - magvarézatot«
és az annak  megfelel§ gyakorl&tot nem ‘alkalmazzdk. Nagyon helyén:
volna, ha'ijélag és hatarozottar iniézkedd r. adamck ki, mert bizony- -
bizony hélyesen jegyzi meg Kemény kartdrs, hogy innét a temérdek kel--
lemetlenség! — A mi azt a megjegyzést illeti, hogy a tandrazilé nem
miikédhetnék mint examindtor, ha fia sajit oszté,]ysina,k m&gé.ntanulo_]a
avagy havaz T. opztdlyba felvételi vizsgélatot "tesz; arfa nézvést legyen”
szabad kijelenteiiem, hogy ninds indokolva 4 tandrszil részérsl, hogy, -
ha fia r. tanul6 lehét, magintanulovd valjék, legféljebb ha gyenge szér--"
vezetrol van §26."De akir r., ak4r magsintanulé is a fia, kétadgtelenil’
nagyon épiiletes volna’ a. tandri reszreha_]laﬁla.nség szempontjabel; ha gy -
az évvégi, mint a ma,gan-, esetlog a felv. ‘vizsgidlaton nem a tandrszild, -
de az 1gazgatéség delegélta més tandr kérdezné a tandrszilg gyermekét.
A r-tanuld az évkozti osztﬂyozés elott is" ki® volna* mfmsok dltal kér--
dezheto Hét ‘ez A8’ szerint mirdez ném ‘igy tmtemk Eppen Anért
nagyon is meg kell tagadnia a tandrnak sziilei voltit és teljes pértatlan—)'
séggal elJ{trnla sayit gyermekenel 86 t a tobbl tanﬁrra“nézve 18 41l ez,
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mert az osztélyozésdk nagyon is dllandé tanuk arra nézve, hogy léssék,
tud]é,k tapasztaljak, hogy -igazsigos-e, nem- e reszrehaglo az eljé.rés &
tandrgyermekek irdnydban.

:33. (A 259.1. 3. p. utdn.) A hivatalnokok szolgalati ideje. A mi-
nisztertandcs az 4ll. tisztvisel6ket igen kzelrsl érdekls kérdésben hozott
kozelébb hatdrozatot. Az 1885:XL t.-cz. (a nyugdijtorvény) 9. szaka-
szdval dsszefiiggésben 4ltalinosan kételezd szabslyul kimondta ugyanis,

hogy kedvezményi 1d6_engedélyezésének 4ltaldban véve csak térvényben
meghatdrozott szervezeti valtostatdsok keresztiilvitele alkalméval lehet
helve és hogy az ily esetekben is csak akkor enigedélyezhetd, ha erre
kiilon kolteégvetési fedezet van és a szolgilati érdek mellthetetléﬁné
teszi a kedvezményi id6nek engedélyezését. Méskiilonben és rendszerint
kedvezményi id§ nem engedélyezhets, hanem az illets, ha mér nem
helyezhetni 6t el azonnal megfeleld éllasra, szabdlyszeri elbdnds al4
vonandé. A mennyiben a multban kovetett eltérS eljards miatt ennek
folytin egyes tisztviseldk a nyugdijba beszamlthato szolgdlati-idé meg-
4llapitésa tekmteteben sérelmet szenvedhetnének, az ily sérelmek esetrol
esetrv a meltanyosséonak megfeleloleu lesznek orvosolanddk. :

" 34. (A 260. 1. 2. pontjihoz.) 1894 janudr 12-én 1604. sz. min. r.
tudatta, hogy a pénziigyminiszler megengedte, hogy a szolgalati dz] 30
havi részletben vonassék le. '

35 (A 259 1 4. pontja utén.) A févdrosba dathelyezett §llami t1szt
vigel6k korpotleka megallapitdsa targyédban 1893 deez. 30-4n 2319. 8Z. 8.
min. 1. tudosit‘tsa. szerint a mlmsztertanécs elvﬂeg klmondotta, 1894
~t1sztv1selo, a kinek korpotlekra, van 1genye, a korpotlek megszeriésére
megkivantats szolgslati évek -sorozatat egészen a f6varosban toltstte ki,
korpétléka a fovarosra nézve megallapztva volt magasabb ﬁzetcs alap]an
hatdrozandé meg. - :

36. (A 262. laphoz.) Nyugdijiigy a rendi r. k. kozepwkolakndl
1894 mérczius 21-én 960. eln. sz. a..r. kimondja, hogy «a ratio educa.tm
nis és az annak alapjdn kifejlett gyakorlat értelmében a.rendek az dltala
fenntartott f6gymnasiumokndl alkalmazott mlagz tanarok nyugdijazé.
#irél, valamint ozvegyeik és drvdik ellatasirs] ugyanoly médon tartoz-
nak gondoskodm & mint -errdl sajét intézeteiben alkalmazott tandrokkal
8 ezek hozzdtartozdit illetSleg az allam gondoskodik.

A dolog természetébs] folyik, hogy ez intézkedés az algymna-
siumokndl, nemkiilénben & nem a tanitorendek, hanem a piispokségek

altal fenntartott r. k.- kozeplskolékmil ml’ikodo tané.lokra, és hozzatarto-
zmkra. is vonatkozik.

“37. Nem kozeplskolé.kra, ha.nem polgé,n iskoldkra vona,tkozola,g
kiadott elvi Jelentosegu hatérozatot is felemlitek itt a Hiv. Kozl 1894
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8:.8zémdbol. 1894 mdrez. 28-dn 62.250/1893. sz. 8. min, r. értelmében
sonkéntesen osztalyt ismétld tanuld az dnkéntes osztalyismétlés. évében
csak azon esetben osztalyozhato és bocsathaté vizsgdlatra, o a megelizé
tanévben elégtelen tarjegyeket kapott.

A dolgot dgy értem, hogy kidlljik az illet6k a javitd vizsgdlatot,
de mégis ismétlének iratjdk be magukat, mint a rendelet is mondja «az
- 1smeretekben valé dltalinos erdésbodésiik czéljabdl.n — Helyes volna e
tekintetben a kdzépiskolak irdanyaban is rendelkezni, mert elég slirtin
- fordulnak el8 esetek, és pedig részint ugy, hogy a vizsgilatok eldtt
kimaradnak egyesek, hogy nem osztélyoztatvdn, ismétlék lehessenek —
esetleg mdsodizben is, és igy az osztdly mdsodszori megismétlését tilté.
1888. évi 49.715. sz. a. min, rendelelt veszélyeit kikeriilhessék; részint
olyanck is ismételnek, kik meg nem buktak az elébbi évben-az illets:
osztélyban. En azonban gy, az oszstalyozast, mind a vizsgdlatra bocsd-
tast mindkét rendbelicknek wmegengedhetének tartom, mert rendes.
korilmények kozott mindig remélhets, hogy az ugyarnazon tananyagot
ismétld novenddk a kovetkezd évben jobb eredményt mutat fel. Legalibb
eddigi tapasztalataim megerdsitenek e felfogdsombarn. S ha megtortén-
nék is, hogy a megel6z8 tanivben kell§ eredményt tanusitott tanulé az
onkéntes ismétlés évében hanyatlanék, esetleg el is buknék, e koril-
mény igaz, hogy litszélag a megel6z4 évi ovztdlyozdst mintha desauvélnd.
De csak latszolag ! Mert hiszen az 1ij osztélyozds. az 1 tanévben felmu-
tatott torekvés vagy hatramaradds megitélése. S bizony semmi lehetet-
lenség nines benne, hogy a legtehetségesebb tannld is példstlan figyel-
metlenség és hanyagsig esetében meg ne bukhassék. Mig ellenben, ha.
az Onkéntes ismétld azt tapasztalja, hogy a tanév végén minden torek-
vése daczdra csak a megel6zd tanévi érdemsorozata leszen, e korilmény
nem igen sarkallhatja buzgé térekvésre. Es itt van a tandijmentesség és
osztondij kérdése. Méltdnyos, hogyha valaki — még ha dnkéntes ismétls
is — egy tanévben szembetind haladdst képes feltiintetni a megel8zdje-
hez képest, e haladds kiils6képpen is kifejezésre jusson, tehdt osztdlyvozds.
alakjdban ¢s haladdsanak méltényosan elérhetd jutalmazdsdban (tandij-
- mentesség, stb.) is részesiiljon. ‘ ’ :

3%. Végiil dlljon itt a kovetkezd r., mely miként a 4. sz, a. kozolt,

tobb késdbbi r. 8 2 R. nem egy intézkedésének alapul szolgdlt:

(V. K. M. 1869 méjus 14., 8227 sz.) ‘

.- «A rendtartds 3. §-nak azon hatdrozatdbol, mely szerint a magdn-
tanulé bdrmely nyilvdnos gymnasiumndl tehet vizsgélatot,: kitetszik,
hogy ily tanulék nem kotelesek magukat valamely gymnasiumnil az
illet tanévre eldlegesen bejegyezni, melynél eddigelé a vizsgdlatokat is.
letenni tartoztak és hogy ennélfogva jévére nézve azon kiilénbség, mely
a bejegyzett és be nem jegyzett magdntanulé kizt létezett, megsziinik.

A tandijra vonatkoz6 eddigi gyakorlat és szabslyok az 4j rendtar-
tds dltal, melyben erre vonatkozélag sehol emlités nem tétetik, nem
lévén megsziintetve, a magdntanulék mint eddigelé is, a vizsgdlat leté-
tele ol6tt a tandfjt kitelesek lefizetni. és pedig, ha tobb osztalybél egy-
szerre vagy az alsébbak melldztével a rendtartds értelmében egyszerre
valamely fels§bb- osztélybél tesznek vizsgdlatot, a tandijt a vizegdlat
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té.rgyé.t képezd felsGbb osztédyt megel§z6 valamennyl osatsly utén tar-

~ toznak fizetni, a mennylben anna.k m4s. a.]ka.lomma.l lett lefizetését. nem
igazolhatnsk.

Felvételi dijt, minthogy a taneszkozok beszerzésére szolgé,l melye-
Eeh a ma,gé,ntanulok nem hasznélnak a magzintanulék nem kételesek

zetni. .

A rendkivili tanulok ugymmt a nyilvinos tanulék nemcsak tan-
di]t hanem miutén az intézet taneszkozelt is haszndljdk, felvételi dijt is
tartoznak fizetni.

- Felvételi mzsgalatokcrt minthogy azokat a tanintézet Iegmkébb
sayit érdekeinek megdvisa végett kotoles tartani, a vizsgélat idejére valé
tekintet nélkiil, a rendtartds 45. §-a értelmében dij nem fizettetik..

. A rendta.rtas 10. §-a rendoli, hogy azon sziil6k vagy gy4mnokok,
. kik nem a tanoda székhelyén I&knak ott lako alkalmas helyettest tar-
toznak nevezni, & helyben laké tfmulorol pedig fel nem tehetd, hogy ne
legyen atyja, anyja, gydmja vagy mds valakije, ki gondjét viseli's'a kit6l

.8z 1gazgatésdg kovetelheti, hogy akkor, mid6n a tanuld el6szor beiratik

_az illetd tanoddndl, a szuksegelt boiratasi s ‘egyéb adatok kozlése: vegett
"néla mégjelenjen.

Ha ez tudatlansighél va.gy gondatlansdgbél mellsztetik, az igaz-
gato a, szilok vagy helyettesek megjelenéséig felfiiggesztheti a beu-a,tast
.mig ellenben elhar{thatlan akaddly esetében ez nem lehet ok arra, hogy
. & tanulétol a folvétel megtagadtassck. Habsr kivédnatos, hogy a sztlk
vagy helyetteseik-minden évben gyermekeik s gondwselt;ukkel meg-
..jelenjenek, ez azonban a fentebbiek szerint oly tanulékndl, kik m4r az
elobbi évben az illetd tanod4ansl beirva voltak, melldzhets.

Oly tanulénak, ki csak bizonyos tanoddbil zdratott ki, a mésuk
‘tanoda, ‘a melynél felvetelre jelentkezik, ezt a blzonyitvé,nyban ‘kitett
kizdratdsi okok miatt megtagadhat;a

. .Ily esethen fennmarad az illetéknek a felfolyamodas tja, a folssbb
tanhatdésdghoz. . -

Tekintve aat, hogy a tanulményi elomenetel s a szorgalom jelzé-
sénél a rendtartds 49. és 50. §§-aiban hat kifejezés van megallapitva,
nines észrevételem az ellen, hogy ennek megfaleltleg az evkélesi viselet
. jelzésére is ugyanannyi kitétel legyen s ennelfogva a 48. §-ban emlitett
érdemjegyek és jelesen a «torvényszerli» és «nem térvényszerii» érdem-
jegv kozott az ajénlatba hozott, eddig is haszndlt enyhébb jelentésd
«kevésbbé torvényszerlii» mint kozvetiss kifejezés és érdemjegy hagzndl-

tathassék. -
. LA kéa6bbi szabdly éJtal az elébbi’ hatalyon kivil helyeztetvén,
ketseget nem szenved, hogy a bizonyitvdnyi mésodlatok kidllitisi dijéra
nézve a rendtartds 61, §-a és nem az el&bbi rendelet irdnyadd.». '

(Trsztena) - - - Dortsix GYULA )



