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kévetkezetesség és okossag. A jellem megalakuldsira hdrom tényezd van
donté befolydssal : a esaldd, az iskola, az élet. Tulajdonképen az élet az,
mely a jellemet f6lépiti, de hogy est megtehesse, a csalddnalk és iskoldnak
meg kell vetni hozzd az alapot 6sszhangzatos nevelés 4ltal. A jellem-
képzés — az értekezés szerint - hdrom pontban foglalhaté ossze:
1. Erésiteni kell a 1élekben egy erkélesi fSelv koriil az erkolesi elveket.
2. Fegyelmezni kell az akaratot ezeknek szolgdlatdra. 3. Fejleszteni kell
kiilén-kiilon a jellem felsorolt tulajdonsdgait. — E hirom feladat kiilon-
kiilon val6 fejtegetésének van szentelve a dolgozat tovdbbi hirom feje-
zete ilyen czimekkel: 1, az elvek képzése; 2. az akarat képzése és 3. a
jellem tulajdonsdgainak képzése. E fejtegetések a targy komoly dtgon-
doldsdnak eredményei gyandnt tinnek fel, meglétszik rajtok az alapos-
ghgra vald torekvés, mely azonban mégsem hatol eléggé a dolgok mé-
lyére. B fejtegetéseknek legszebb vondsa a valldsossdg alaphangja, mely
benniik er8sen megszdlal, Az eléaddsmdd helyenként nemes, de sok-
szor bombastba csap dt.

. 6. Nehany sz6 a szuléknek. Irta Antolik Kéroly. (Pozsonyi f6-
redliskola.) B «nehdny sz6» figyelmezteti a sziilléket, hogy gyermekeik
érdekében forduljanak gyakran a tandri testillethez, hogy ne terheljék
til gyermekeiket mindenféle mellékfoglalkozdssal (zenével vagy mdssal),
ne engedjék meg gyermekeiknek, hogy sokat és vilogatds nélkiil olvas-
sanak stb. Antolik szerint az ugynevezett «ifjusdgi olvasmdnyok» csak
16—18 éves ifjaknak engedhet6k meg — nagyon szeretném tudni, me-
lyek azok az 4. n. ifjusigi olvasményok, melyeket a fiuk kezébe csak
16 éves korukban szabad adni. Tén a Robinsonra, vagy Cooper kény-
veire, vagy az ifjusdg szdmdra dtirt utleirdsokra gondol Antolik 1r?
Gondolja meg csak, hogy 16—18 éves ifjakat emleget, tehat olyanckat,
kik mér-mdr egyotemre készilnek, s ezeket akarja-e lenyomni a gyer-
meklecture niveaujdra ? Parsenetikus monddsai ezen mindenesetre béles,
de nagyon is 4ltaldnos tételben culmindlnak: «Fejleszszitk gyermekeink-
ben mindenekel6tt a jellemet!» De hogyan térténjék e fojlesziés, errél
ligsé tobbet lehetett volna szdlni a p. t. sziléknek. Bizony nem csoda, ha
ilyen nehdny szd, a mikor oly nagyon dltaldnos és ezért concret, tanul-
sdgos tartalomban szegény. — csak a pusztasigban elhangzé sz6é marad
minden foganat nélkiil.

7. A tragikum, mint jellemképzd eszhiz. Irta dr., Kdplény Antal
(Szentesi virosi gymnasium.) A kilencz lapnyi értekezés tulajdonképen
csak folytatisa egy az 1891/92-diki értesit6ben kozolt dolgozatnal.
Miutén az iré dolgozatdnak elsd, bevezetd részében a tragikum miben-
18tét fejtegette volt, ez évi értekezésének az a feladata, hogy megvizs-
gdlja, «miképen vélik a tragikum a jellemképzés hatalmas eszkozévér.
Megmutatja egynehdny példdn, (de nem methodikus tdrgyalds mene-
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tében, hanem csak koézdnséges msthetikai taglalds modjsra), miképen
kell a tragikus jeilemet elemezni, mikézben azon eredményre jut, hogy
az a kivildsdg vagy rendkiviiliség, mely a tragikus jellemben okvetetle-
niil létezik, vagy az érzésben, vagy az értelemben, vagy pedig az akarat-
ban nyilvdnul. Az érzésbeli kivdldsdg példija Antigone, az értelembelié
Faust vagy Addm, az akaratbelié, melybsl a tragikus jelenségek leg-
nagyobbrészt folynak, Brutus, Julius Csesar stb. «Midén tehdt» — igy
fejezi be értekezését dr. Kdpliny, és tulajdonképen csak e kevéske be-
fejezd sor leszi az értekezést annyira, a mennyire pmdagogiai jellegil
értekozdssé — aa tragikai jellemek kiizdelmét az egyetemes ellen feltiin-
tetjiik, midén rémutatunk azon titkos rugékra, melyek az egyént a kiiz-
delembe és vétségbe sodorjak, midén vétségiknek megrendité kovet-
kezményeit feltiintetjiik: akkor a tanuldifjusdg lelkében oly tragikai
hatdst keltiink fel, mely hatds 6ket a hasonld szenvedélyek kitorésétsl
és vétségek elkdvetésétdl visszatartja, s igy a lelki tehetségek 6sszhang-
zésba hozdsa és az egyetemes igaz és szép megismerése altal jellemiik
képzésére jotékonyan hatunk.» ,
(Folytatjuk.)
‘WarLparFeL JANoS,
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7. Kérdés. Sziikséges-e az drarend szerkesziésében bizonyos elv-
szeriiséggel eljarni, és melyek volnanak erre nézve a vezels szempontok ?
Az elvszertiség nagyon szikséges ; és a szempontok a kovetkezdk :
Tudni kell :
1. hogyan osztottdk fel a tantirgyakat ;
. heti hdny érdban tanitjuk a tantdrgyakat ;
. hény osztdly van az intézetben;
. csak délel6ttre essenek-e & tanitdsi érdk vagy délutdnra is ;
. milyen tantédrgyakat lehet csoportositani ;
melyek a rendkiviili tantdrgyak;
a tantdrgyak egymdsutdn valé kovetkezését, hogy 2—3 6ris
tantirgyak 2—3 egymdsutin kovetkez8 napra ne essenek ; )
8. hogy sokkal jobb, ha a tantdrgyak 6sszehalmozéddsatol Sriz-
kediink ;
9. mely napokon irhatjik a fanulék a gyakorlatokat;
10. hogy sziinet napok (vasdrnap és a hol délutdn is tanitanak a
félnapi szinid6) utdin t6bb elméleti targy kovetkezhetik ;
11, hogy a hét kézepén és végén rajz, szépirds, torna legyen (ha
lehet tobb 6rdban);
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