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A román Nemzetiségi Törvénytervezet kétségtelenül igen 

örvendetes fejlödést jelent az eldzö antidemokratikus román és ma- 

gyar törvénytervezetekkel szernoen, Mdgsem mondható megoldásnak, amely 

szocialista szempontból kielégitö volna. Ez a javaslat komnromisz-

szum a nacionalista és a szocialista éllamszemlélct között, de még 

ebben a forméjáb::.n is több megszoritást tartalmaz, mint akár az 

1868. évi magyar nemzetiségi törvény, akár az észt, litván, finn 

vagy csehszlovák nemzetiségi törvények és messze áll a svájci nem- 

zttcéségi törvény liberális szellemétdl, még messzibb a szovjet köz-

társaságok szövetségének szocialista szcllemil ffAfogásától. 

A törvénytervezet nem v:=tte figyelembe a gyulafehérvári 

határozatok arra alapvető tételét, hogy "minden nemzet önmagát kormá-

nyozza, saját nyelvén, a saját maga kebeléből választott egyének ál-

tal", és nem vette figyelembe a győztes szövetséges hatalmak és Ro-

mánia között 1919 4  decemoer 9.-én kötött szerzödés ama rendelkezését 

sem, amel; a magyar és a szász nép számára önkormányzat megadását tette 

lehetővé. 
A méltányos és igazságos, szocialista szellemtől vezetett 

nemzetiségi törvénynek a népek egyenjogusága elvéböl kell kiindulnia, 

Amint nF-m tehetünk kiilömbséget kis népek ás nagy népek között a nem-

zetközi jog teri l tén, énen ugy az állam keretén beli;1 élő népek kő-

zött sem lehetnek elsJ és másodrangunk, hanem mindenik száméra a tel-

jes eg,enlöség_t kell biztositani. 

A fenti elvettnek gyakorlati megy ,lósithatása céljából a 

tulnyomó többségben azonos, de nem román nemzetiségü területeket ön-

álló közigazgatási területekké kellene megszervezni  és e kernetek, 

kantonok szágiára a teljes belsö önkormányzatot biztositani. Magától 

értetődően ezekben a kerületekben, kantonokb._Ln, a hivatalos  nyelv 

az illetö nemzetiség nyelve kellene hogy legyen. Ezekben a keri:letek-

ben a kisebbségben élő nemzetiségeknek, tehát a román ak is, ugyan- 



olyan jogai lennének, mint amilyen jogokat élveznek a nemrománok a 

román többségű kerületekben. 

Antidemokratikus a törvényterveztnek az a rendelkezése is, 

amely a nemromán anyanyelv használatát a kérvényekben és beadványok-

ban csak ott engedi meg, ahol a lakosságnak legalább 30%-a ugyanazon 

anyanyelvi nemzetiséghez tartozik. A kérelmezés joga olyan magától 

értetödö alkotmányos és emberi jog, amel,,töl senki meg nem fosztható 

és senki sem kényszeritnetö arra, hogy kérelmeit általa nem ismert 

nyelven, más által szerkesztesse. 

Ugyancsak antidemokratikus a törvénytervezetnek az a része 

is, amely a községi és törvényhatósági testületekben és biróság előtt 

is a saját anyanyelv használatát,az. aaonvalC felszólalás jogét csak 

akkor :ngedi meg, ha az illető n mzetiség ama  ternetén az összlakós- 

ság 30%-át eléri. A jogegyenlőség és a demokrácia elvének egyedvl az 

felel meg, hogy mindenki a saját anyanyelvén szól:Alhasson fel bármilyen 

testilet elött. 

A jegyzőkönyvelés tekintetében,gyakorlati szempontok figye-

lembevételével,már inkább lehetne csorbát ejteni a népi egyenjoguság 

elvén. A 30% számarény azonban itt is tulmagas.Kzizérdek és demokra-

tikus kivénság, hogy lehetőleg mindenki megérthesse a  jegyzőkönyv  

nyelvét is,époen azért ott, ahol a l ,:kosségnak vagy az érdekelt ta-

goknak legalább 20%-a a többségtöl eltérő més nemzetiséghez  tartozik, 

az illető  nemzetkiseboség nyelvén is kötelező módon kellene a  jegy-

zőkönyveket vezetni. 

Az alsobbfokú Közigazgatási és birósági területek, ható-

ságok és més intézmények hivatalos nyelve az a nyelv lenne, amely 

a hatéskörf alá tartozó lakosség legalább 80%-ának anyanyelve. Ha 

több olyan nemzetiség van, amely az összilkosség leg.:lébb 20%-4t el-

éri, akkor két vagy több hivatalos (: jegyzökönyvi:) nyelv  lesz.  Az 

alsóbb hatóságok és intézmények felettes hatóságaikkal azon a nyel- 
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ven vagy azokon a nyelveken leveleznek, amely az ő hivatalos (: jegy-

zőkön ; vi :) nyelvlik. Ugyanigy történik ez az eg,ymsköz ti viszonylatban  
i s . 

Az iga.zségezolgáltatásban feltétlenig biztositani kell az  

anyanyelven vala felszól lés jogát minden egyes jogkereső számára.  

Az iratváltás és jegjzökönyvelés nyelve vagy a fenti jogelvek fi= 

gyelembevételével történik vagy pedig a gyengébb félnek, az alreres-

nek vagy vádlottnak anyanyelvén. 

Vegyes lakosságú terVleten elengedhetetlen, hogy a közhi- 

va tali éll4sok b : töltésénél a ne ' étiségi számarány a lehetö  legszi- 

gorubban betartassék. Ez nemcsak a jogeegyenlöséget szolgálja, hanem 

a nyelvhasznélat gyakorlati nroblémá já t is me :oldja. Magától érte- 

tödik, hogy a fontosabb állások betöltésénél különösen figyelembe 

kellvenni a nemzetiségek egyenjoguságát. 

De az egyenjoguségot és a nemzetiségi számarányt kell fi-

gyelembe venni a közüzemi alkalmazottak, a vasut, a nósta, a tele-

fon, 4llami gyérak, mononoliumok stb. személyzetének felvételénél, 

rangso rbasorolásánál is. 

Ugyancsak a számarány figyelembevételével adandók ki  

állami, törvényhatósági, községi és egyedárusúgi jogositványok is, 

ebben az  arányban osztandók ki az állami szubvenciók, 'ösztöndijak,  

segélyek és va.l mil en nemzetiséghez, fajhoz vagy álláshoz tartoz;  

semmilyen vonatkozásban sem jelethet elönyt vagy hátrányt egyetlen 

állampolgárra sem. 

A közoktatás terén vezető elvnek kell lennie, hogy ugy az elmé-

leti, mint a szakokt--.tás a ni, mzeticégek saját anyanyelvén történjek.  

Megfelelő helyeken és megfelelő számban áliit=ndók t-hét fel elméleti  

és gyakorlati szakiskolák az ott élő nemzetiségek előadási nyelvével  

és meg kell szüntetni azt az áll .notot, hogy énnen a szegény mur.kásszü-  

lök gyermeke ne tudjon magasabb mVveltséget és szaktudást nyerni nusz- 
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tán csak azért, mert saját anyanyelvén nem tanulhat. 

Minden éllamnolgérnak joga van arra,hogy a legmagasabb művelt-

séget is megszerezhesse és az áll tmot alkotó minden nemzetiségnek el- 

vitathatatlan joga, hogy a legmagasabb, egyetemi tudást is sajét anya-

nyelvén szerezhe t se meg. 

Az anyanyelven való oktatás költségeihez minden nemzetiség né-

pessége arányában kell hogy megkapja a sz kséges állami hozzájérulést. 

Megengedhetetlen, hogy a többségben élő nemzet minden kulturélis fel- 

adatatét az élla.mi költségvetésből fedezze,a kisebbségben élö nemzetek 

kulturélis kiadásaikat pedig sajátmaguk hordozzák. 

Sérelmes a törvénytervezetnek az a része is, amellegalébb 40 

tanköteles g, ermek összeszámlálásét kivénja meg ahhoz, hogy az éllam ré-

szűkre nemzetiségi iskolát tartson. Ezt a számot 20 2 ra kell csökkenteni, 

különben az a veszély fenyeget, hogy  éppen a falusi gyermekek sem a-

nyanyelvükön, sem r •mtin nyelven nem fogy k tiszteségesen irni-olvasni 

megtanulni, annál kevésbé sajétithatjék el az  elemi  ismereteket. 

Elvi szemnontból sérelmezendő a törvényjavaslatnak az a rendelkE 

zése,amely a szézalékarény megéll , spitásét nusztén csak a nénszémlélás 

adataira bizta. A román népszámlálás nem az anyanyelvet hanem a faji 

eredetet kutatta,igy az anyanyelv kérdése tisztázatlan maradt,viszont 

a faji eredet kutatésa sokszor csödöt mondott vagy erőszakos megoldásra 

vezetett. A fajkutatés fasi s zta csökevény, teljességgel mellözendö és 

az uj népszámlálásnak az anyanyelv,a legjot.tn  vagy  legszivesebben 

beszélt nyelv megélpitásé.t kell egyik fel:datéul kitűznie. 

A nemzeti kérdés becsületes,lojélis  megoldása  az éllam 

élete és az éllampolgérok együttérzése szempontjából is rendkivüli 

jelentöségü. Hisszük,:,ogy egy ujabb nemzetiségi törvényjavaslat 

fokozottabb mértékben fogja figyelembe venni  azokat  a megjegyzése- 

ket,megállapitésokat és kiRogásokat is,amelyeket fentebb vézoltunk 
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közelebb fog vinni a nemzetiségi kérdésnek szocialista szemnont- 

bó1 felfogott megoldAséhoz. 


