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A Szekelyfold onkormanyzatara vonatkozé szerzédes-

tervezetiel kapcsolatban a gondozasomra bizodt 1gazségug11 tér-
ca szempontgabol figyelembe jov6 kérdésekkel Osszefliggben észre-

q'-.f

~vételeimet az aldbbiakban van czerencsém tlsztelettel kozolnl

.eljarést

A szerzbdés feJe és a bevezetés 1. bekezdése ellen-
‘tétben 1étszik 41lani a mos zkvai hatdrozattal, amely tobbeP k-

z0tt megszabja a Magyarorszaggaf-~“R“han1aval kotend6 békeszer-
z6dés modozatait, 111etoleg a bckeszerzédes kotesenel kovetendd

}Altaléban nen létqz1k célszerunek hogy a be#ezetés—

‘ben reszletekbe'meno politikai és 32001010g1a1 megallapltés“kat

JavasolJunk mércsak azért sem, mert ez egyrészt szokatlan ilyen
nemze tkozi szerzédesben, mésrészt pedig eleve ellendlldsba titko-
zik, Helyeonek vélnﬁk ha a bevezetés a nemzeti kisebbségek jo-
gainak biztositésa teklnteteben mlndossze blzonyos altalanos el-
veket QZOgezne le.

' ' A 3. cikk utolsé bekezdesenek 2. mondata az autondm
teriileten tartoményl 1lletoseggel nem biré személyekrél beszél,
holott itt nyilvén az autoném teruleten illet6sépgel nem biré ro-

 mén allampolgarokrél van szé

A 4. cikk eloo bekeVdesében blzonyos ellcnumondas mu-

‘“»tatkoz1k amennyiben az autonomlénak korményrendeletek alkotdsé-

X\X—n.

ra klvan Jogot blzt081tan1, holott csak arrél 1ebet sz6, hogy az

.;/:,'.

T A AP G ek N} Y BN VT B, AL S

{Q{I J/L"&G/) Budaﬁestv?z

A magyar Mlnlszterelnok drnaksy . i T,

- L=265]1aue ES 422 f .

Magyar Orszagos

(<)
Levéltar

ZIZO




| s
N\ | ~ .

..\};._ ‘ ./.

autondémia a romén térvények és kormanyrendeletek vegrehajtasara nézve
6n&116 rendeletalkotdsi joggal bir. Tt s s
C A 8. cikk ‘elsé bekezdése utolsé mondatét aggdlyosnak €

‘gyakorlatllag keresztiilvihetetlennek vélem egyrészt azért, mert a 9.cik

ﬁ szerint az anyagi biintet6 jog szabdlyainak megdllapitdsa éllami jog és
ebbll az kovetkezik, hogy a vddhatéségok kizvetleniil is utasithaték,més
részt a javasolt megoldds olyan nehézkes lenne, hogy az esetleg az auto
némia érdekeit is veszélyeztetné.

A 8. cikk 2. bekezdése szerint a romén semmitészéknél
szervezend§ tandcsok tagjaivéd 1obbségiikben olyan birédk nevezenddk ki,
akik elozéleg az autoném teriileten mukodo biréségok tagjai voltak, az
autondém teriileten tartoményl 111etosegge1 birnak és a magyar nyelvet
m1nd széban, mind irdsban tokéletesen birjik.

Ezzel kapcsolatban legyen szabad rémutatni arra, hogy
a miniszterelndkség I11I. ligyosztdlydnak folyé évi julius hé 2, napjén
_tartott értekezletén az igausdgligyminisztérium kikildottje dltal irds-
%an dtadott feljegyzésben nemcsak "t5bbségiikben™, hanem kizdrdlag olyan
SZemélyekbél javasolta Osszedllitani a tandcsokat, akik autondm teriile-
ten miikod6 birdsdgok tagjai voltak. A "tdbbségiikben" sz tehdt vélemé-
nyem szerint a szovegbSl tdrlend$ volna.

A 9. cikk elsé bekezdésével kapcsolatban meg kell je-
gyezni,~hogy az autonémia elsésorban a romén dllammal szemben fog véde-
lemre szorulni és épen ezért nehezen képzelhetdé el, hogy a romdn 4llam
szuverénitdsdnak teljes feladdsa nélkiil az autondémia védelmére szolgdlé
biintet§ jogi rendelkezések kibocsdtdsdat klzarolan az autonémidra bizna.
Lehetséges megolddsnak az mutatkozik, ha a szerzddés kdtelezné a romén
dllamot arra, hogy az autondémia védelmére az autondmia Javaslatalnak fi-
. gyelembevételével megfelel$ blintetc jogi rendelkezéseket hozzon.

: A 11, cikk a legfelsébb kizigazgatdsi birdskoddsban az
autoném terilet iigyeiben 1lletékes tandcsok tagjaivé kinevezhetd birék,
illetéleg kdzigazgatdsi tisziviselSk személyi kellékeinél a szerzédés
felsorolja az elGzéleg autoném teriileten vald miikodést, de nem tesz em-
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. 1itést a 8. cikk 2. bekezdéséhez hasonléan a tartoményi illetgLégrél

iés a magyar nyelv tuddsdrél. Igaz ugyan, a 3. mondat szerint " A 8.cikk
2. bekezdésének rendelkezése a kdzigazgatdsi birdskodést a romén 41lam-
gban legfelsébb fokon elldté szervre is megfelelfen alkalmazanddk ", de
‘ez esetben nem kellett volna a személyi kellékeket felsorolni, amitél
%z illetéségre és nyelvtuddsra vonatkozé rész kimaradt.

A szerz{dés jelenlegi szdvege szerint tehdt a rendes bi-
rdskoddst és a kizigazgatdsi birdskoddst harmadfokon végzé tandcsok Osz-
szetétele a személyl kellékek tekintetében kiilonboznek egymdstél, mert :
rendes birdskoddst végzéknél az autoném teriileten miikddé birdsdgndl vol!
alkalmazds, a tartomdnyi illetéség és a magyar nyelv tuddsa kivédnatos,
kgzigazgatdsi birdskoddsnél azonban csak az autoném teriileten volt al-
kalmaztatds az eldfeltétel.

) Célszerii volna tehdt a szbvegrészt igy roviditeni: " A

8. cikk 2. bekezdésének rendelkezése a kozigazgatdsi birdskoddst a ro-
imén dllamban legfels6bb fokon elldté szevre is megfeleléen alkalmazan-
4d6 ". Vagy ha ez a rovidités Miniszterelndk ur megitélése szerint nehéz-
gségekbe litktznék, talén lehetéség volna arra, hogy a személyl kellékek
fielsorolésénél a tartomdnyi illetlség és a magyar nyelv tuddsa is kife-

‘Yezetten felvétessék.

A 16., 17, és 18. cikkekben tsrtént taxativ pozitiv fel-
sorolds ellentétben 411 azzal az dlldsponttal, amelyet a fentemlitett
értekezleten a kultuszminisztérium kikiildottjével egyetértden a tarto-
ményi hatdrkorok megdllapitdsa tekintetében a vezetésem alatt 4116 igaz-
sdgligyminisztérium kikiildottje is elfoglalt és amely d114spont a negatin
koriilirdst kivédnta, mert ez a fordulat elonyosebbnok lat321k az autoné-
mia szempontjabol - T e

' ) A szerzfdéstervezetben alkalmazott taxativ pozitiv fel-
sorolds kdnnyen azt a létszatot keltheti, mintha 2z ott felsorolt iigyks-
rokkel az autonémia hatdskéri tartalma ki lenne meritve.

A 31. cikk felsoroldsa hidnyosnak mutatkozik, mivel nem
kttelezi Roménidt az autonémidt biztositdé szerzédéssel ellenkezl, jelen-
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-l )hataljban 1év6 rendelkezések hatélyonklvulhelyezésére, 1lle toleg

: megfelelo méd031tasara.

¢ Budapést, -1946. évi Jullus hé 20. napJan. :

A miniszter rendeletébél :

)

m1n1szter1 osztdlyféndk.
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