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az l946. év n, az Orszighaz delegacidés termében megturtott

ulesrdl,

Az Ulésen jelen voltak a kiilonbdzé tarcak szakértdéi, az erdélyl szaz-
ertok ¢és u donvéwelmi Minisztériuam réczérsl Szeme:s Igtvian ezredes és Czebe Je-
nd Vke alezredes,

Nagy Ferenc miniszterelndk iidvozolte az értekezleten résztveviket és
cirte, hogy @ sulyos gondokkal kiizdd magyarsag éraekében eredaényes sunkat vée
;ezzenek.

Az értekezlet elsdsorban a Székelyfsld autonomidara eldkészitett terve—
zettel foalalkozbtt. A kérdésqkhez elsésorban Teleki Géza szdélt ho. 24, aki ve=
szélyecnek tartja a szekelyfoldi nut&nomiéval egyedil foglalkozni,uert ez ke.té=
szukitja a magyarfégot és elveszti a székelység expanzitasat, Véleudénye szerint
nuro. :segoldassal kell foglalkoznig ‘

1,/ >z ©mallé Erdéllyel,
2¢/ autondémiaval Roméanian beliil,
3¢/ teljes nemzetiségi autonomiaval,

Lernolan miaiczterelndokségi kikildottel szemoen, axd figycleamve xivane
Ja vesni, hogy mit lehet a rowdnokkal szemben megvaldsitani éc felveti a kérdést
nosy foglalkozzunk-e maximulais megoldasoskal, amikor annak esetlegjes meg nea
olanutdsdsa csalodast kelthst, fenntartja azt az allaspontjat, logy a szakertd
csak o maximalisbol indulhat ki és a szakértdi felaolgozisbdl a politikai volt
Vuez téunex kell kivennie és megvilésitania annyit, amennyit az adot¢ viszonyox
kizdtt le etlséges. Felvetddik a gondolata a Székelyfold extrilis ki csoldsinax
viageyarorsz2izhoz hasonld képen, mint az Kelet-Poroszorszaggal torténte

Az eruélyi mugyarsig képviseletében Demeter Béla leszdjczi, hogy 3z er

uClyi anryarsdg 3llaspontja nem egyezik a wagyar korminy allédscont jival az erdé-

lyi kérdésben, utal arra, hogy annakide jén a rondn korminy is felvettte a szexkel)

r¢lai uutondémia kérdését,de egy székelyfoldi autonomia 1,700,000 eraélyi magyar
kozil csak 600,000 sorsat biztositana.Esetleges ilyen megolad:zért a feleldsseget
guag, yur koraénynak kell vallalnia, | .

Szemes Istvan ezredes kifejti azt, hogy ne adakozd _esztucsal nyuljun:
az eraelyi magyarsag felé 4s a kérdésben ne csak erdélyi,Banem magyar problémat
is lavsanake. Eyy Vesztes.héboru utédn vagyunk és az Osszes ma;yarsig we erdsités.
a célunke. Lszak @s Del felé céluns meygvaldsitisali korliatozottaxk,ezért kell felk:
roin .k 2z onallo krdély gonaolatat.

Rénai egyetemi tanar véleménye szerint is a székelyfoldi autondmia e-
cészségtelen megoldas. Ezzel feltétlen elszigeteljuk a Székelyfdldet,mely var
lesz és eyész Erdéllyel szemben foyg allni. A Bzékelyfdld kiilinuen is,gazdasigil.
is szepény terilet.Véleménye szerint az autondmiik kérdését nermcszk Lrdély feleé
hunen egész kbzép-Furépaban fel kell veini,mert a jové fejlodé: _ainden vonatkoe

zicban 2 kbziguzzaitasi decentralizacio, L. 2



. : N (-}3'
- 2 - [ X2 »

Hadlertonsin, iniwae
tulajaona

Az értekezlet vegiil is wegallapodott aboan, nogy a folveiett problé-
wak kKiaolgozasanak attanulmanyozasa utan a megbeszélést 1946, évi juuius hé
Je=an deue 6 orakor folytat ja.
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1y456, évi junius hé 3.-dm, a Parlament haznagyi hivataldban, az autondamiak tar=

gyaban megtartott iilésrdle

Jelen vannak a kiilonbozd tarcak szakértdi, az erdélyi szaxkértdk és a

tHouvédelmi Minisztérium részérdl Szemes Istvan ezredes €s Czebe Jend vke alezredes

Az értekezleten Rdénai egyetemi tanir ismerteti az elkészitett tervezetét

2z erdélyi autondmiakréle Véleménye szerint Erdélyt a taji autonduiik szerint kell

HegEzZerveZnle

e ——————

~artowiny Szeékely Teriilet : iazéhely H
1./ nat Tewesvar 21 kn® 1.2 willié
e/ rurtium hagyvirad 20 ka® 13 .
3,/ Kézép Eraély  Kolozevar 19 km® S 12w
bo/ Lélerdély Nagyszeben 19 kn? 1.1 9
5o/ Székelyfold Marosvisarhely 16 ka® 775 ezer
Seof Wiramaros | Marauarossziget 16 ka®

7¢/ ira.covideék Brasso

Az elygonuolas alapja, hogy ezek a taji autonomidx aé,ecznénex tartoma-
(1 0i:u G5 ezesen belul volnanak az ugynevezett kerileteke Alauja o e oldasnak
D ad
Linusi. esetre az, hogy tulérzékeny nemzeticegi Ontuaat helyeitt ucvucvezett taji

Cntucwatok érvényesiiljeneke

Vélemnénye szerint a tartomany volna az autondm élet xidz.ontja,az orszay
iicote y csaxk Osszefogd kapocs volna az autonduidk kdzSti, melynek kcréoen pénze,
had=- 4. kilugy egyesiilhetnének, kulturdlis téren a személyi autond.iu hivee

Hegediis Nanaor, volt erdélyi kiseibséyi képvisel&, felveti a kérdést,
v.jijon sor keriulhet-e a kisebbséyi xérdések targyalasinal ilyen szcapontok fel-

vetéeére, Szerinte a belsd kozigazgatasi fel sztds beligye Sikra szdll a Székely-

[Glu~i wutonomia Ugyében, melyet nem tekint csodabogiarnax.

-i autondémiai

—

Demeter Béla ismerteti az 1944, oktdber utani Eszak-inrcél

kéraisesel és utal arra, hogy krdély lelkében €l az erueélyi :utcnduia i:dnti to-
O e i T ¢
LeKVUiSe

Telesni Céza fipyelmezteti a kormdnyt, hogy ne felejtoc el, rogy csak

¢y . wrsd, van €s az erdeéelyl magyarsag ellenzékben lesz uindcer olyan magyar
korainiyal szemven, mely célkitiuzéseit nem képviseli, A kise.bsé i probléwak a

Wusyarca, 40 %-at mozgatjike Folveti a kérdést, hogy az értemxczletg,in konkreto,

fo l:lxozzon moet mar az onalld Erdély teriileti, alkotmanyjo,i_ég iz azdasasi
Lerd seivel. ' ’ L 4

A teriileti kérdésekkel kapcsolatosan &ltaldban a jelenle_i wrdély-i
teriilet, vayy a tort nelmi erdélyi teriilet kérdése kiril alakul ki vita abbdl a

szenuoatbdl, hogy melyik megoldas hozna az erdélyi mugyarec. nak szidzalékos
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szambun nagyobb részvetelét, Mig Hegediis Na dor véleménye szerint mindSssze 25 %
os mruélyben a magyarsa; szama, s ezeért felveti azt 3 kérdést, hogy nem volna-e
jo:b @wegoldas az, ha Banat teriletét nem csatolnak Erdélyhez, hanem uz roxz:niai
rész maradna. Véleményeével szeamben Rénai egyetemi tanar megallapitja, hopy aig

a torténelmi Erdélyben 36 %-os, egész Erdélyben 31 %-08 1 mazyarsa. szamnarinyas
Folveti mé; azt a gondolatot, hogy a Banat-kérdes ecetley politikai ewszikdz lehet

Jugoczldavia felé,igényeink tamogatasara, Bernoldk a nimissterclin kséy részérdl

Icl eti szt, hogy vajjon a magyar kormany lemondhat-e egy natursiv-teriletrdl,:

el ot neki igeérne<, ceak azért, hogy az erdélyi magyarsugot erdsitséke. Pasint

loiszteri osztalyfondok a winiszterelndkség részérol felveti azt, nogy a magyar=
%

sug eruclyl létszawmdnuk ercsitésére a Karpatokon tuli magyares.ot Lrdéelybe kell

vi.czatelepitenis Annak ellencre, hogy az értekezlet a nepcscre elicn vang ez

new. tekinthetd népcserének, vagy nagyobb attelepiilésnck,

Ieleki Géza utal arra, hogy egy esetleges «nyyarorszi, felé vald ha-

Tarrevis Lo sivetkeztében a natarvo-al hegyi hatdrra valna, lecsbaxen w hutaron

vild wmozgisi lehetdséy és ezzel a hatarok spirituédlizalodasa ievés  Lé xOvetkez-

ne vee Utal arra is, hogy veszélyes kérdésnek tartj hopmy o rawdn exvhazi £3

v ,01 2setleges dagyarorszagra keriilésével a magyar foldbirvourcfori alkaluazde

.’val ezzel a vagyonnal czemben, esetleges retorzidként az erdélyi mn. vyar egyhd-

2i vorvont érné pdtolhatatlan veszteség,

Teriileti kérdésrdl mindenesetre kialakul sz a vélenény, cogy az dnalld
—————

Eruély hatira a Karpatox, tehat az 1000 éves magyisr hatar és a trianoni hatarok

Kzl .t huzddjék, sot, Szemes ezredes felveti azt a gondolatot is, aogy ha azt te.

aintjik, hogy wi & magyareagz célja az Snalld Erdély mepteremtisdvel, vsetlepesen

We Magyuredz leadisival is javitanunk kell azon a lehetdsé-en, ho v sla.yarore=

S2a; szduura varati, nyersanlggokbanggazaug;szomszédot Kapjunks Az alkotmany=

jo.L kérdések felvetésénél Czebe alezredes felveti a kérdést, hogy wivel a Jale
tu-i e yczmén, .zerint minden allam maga valasztja mey allanforad jut, fozlilgoz=
Zou=g¢ oz értesezlet ezzel a keérdé:sel, Mieldtt auaonbun az érte.cslot ezeknek a

kérdéscxnek részletekven vald targyalasiba belefogna, elhatarozzik, hogy a kér-

dést 4t_onuolva, a tovabbiakra nézve 1946, évi junius hO He=Cn 1O h-kor folytit=-

.-
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az 1946. évi junius hé 5.-én, az Orszaghaz delegicids termében megtartott

iilésrdl,

Az Ulesen jelen voltak a kiilonbdzd tarcak és az erdélyi szakértdk, va=
lunint a Honvédelai Minisztérium részérdl Szemes Istvim ezredes és Czebe Jend

VKe ulczredes,

Szemes ezredes ismerteti a fiiggetlen Erdeély megterestésével kapcsola-

105 w.tona-politikai szempontokat, felolvasva a mellékletben rigzitctieket. Vé=

dewénye szerint Erdély, mint 6nélld allam megteremtésének akwor vun célja, ha

wsyarorszag melleilti hatalmi tényezd volna @s ebbdl a célbdl & md teriileti le-
wenGus aran vald erositést az erdélyi magyarsagnak is felvetio, A kérdésben kia-
lasulc vitaban, Balazs Gabor szerint, gyakorlatilag kellene rijziteui, hog; mi
lenetne ez a teriilet, Begediis Nandor szerint a magyarsag széuma wrdélyoen a
175000 aeportalt zdidod elszallitasa kdvetlmztében is fogyott. Olyan Erdeéelyt,.
Gely Mogyarorszignak katonailag hasznos, nem képzelhet el, Eldsddea szerint az

¢lu0 vilaghaboru utan roman részrdl volt kisérlet arra, hogy -tkéscsabat és korn;

két Eraélyhez csatoljake Vicsmatér abbeli véleményéhez, hogy =z Snalld mrdély

zonuolatat fel se vessik, mert igy két ellensé;ea allam lesz toliunk keletre,

Qszvald vélenménye szerint igem helyes a Duna-vilgyi masyarség perspels
tiva jubdl a kérdést felvetni, de a terilet megerdsitése egy hatarpolitikai kére-
Gés ichet sz Onalld Erdély és Magyarorszag k0z0tte Amnak idejen a trianouni bé=
Keo er z0dés kisers levele kivetkeztében 4 x5zsé. Romaniahoz éu 12 kozséy Magyar—
orsLi 102z vald csatolasardl volt szod.

rasint winiszteri os...alyfondk eldadja, hogy trianonnal kagcsolatban
1o {cdmerult az a gondolat, hogy a magyarlakta hatarsav visszavételét a kormany
aem i_en veti fel, hogy igy az erdélyi mdgyarségot ne gyengitse, néruezi azon-
van, hogy a romansayg nem ajénlani;c fel romanlakta tur@let Iraélynez valo csato=
lacot, hogy ezzel ellensulyt adjon, iindenesetre a két nép rosant:inasiga véle-
sénye szerint alkslmas arra, hogy a kibékiilés megsziilessene R3r2i eyyetemi ta-
ner o kérdés felvetését is veszélyesnek tartja, szerinte teriilctet feladni nea
lenets Ne késziiljink fel egy teljes felosztasra, Veleménye szerint ne féljink
co——

o sz abeli t8bbrégtdl, mert nem & tomeg, hanem a kulcspozicidk dbatenek és sze=

riate + xulcspozicidkat jelentd varosox tdobbségben magyar kézien vannak, igy a

terilct kérdésében csak a wai foldrajzi és a Bamat nélkiili Araélyrol lenet &z0e

Gajzago professzor utal arra, hogy annakidején Olsczorsziy torekedett
arrs, Rogy & uunale5yeben a nem német és szlav eleneket megscervezze, ma azon=-
ban 2z iddt nem tartja alkalmasnak ezen kérdések felvetésére és igy a nunkaprob
rawd scempont jabol elsosorban a klsebbg:gﬁVeuelml kérdese as, <umd fokozott fog-

< —

A munkaprogrammal kapcsolatos néhédny keérdés megbeszélése utan Allert

lulkozast _kivane ¢ : .

{;{gig icmerteti a flggetlen Eraelyre e kidolgozo.t Janbldtat' mely szerint bre

. ~ ) ; \
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Qely czuverenitasanak forrasa a szdvetséges hatalmak szervédéselenne Magyaror-
Gzaysal és Romuniaval és ez fokozottan az Egyesiilt Nemzetek feliigyelete alatt

allainay olyannyira, nogy meg az allamfét is bizonyos iud tartauira az Egyesilt
he zewvek nevezneék ki ‘

. Gajzagd professzor szerint,a mai nemzetkbzi joé'gyakorlata szerint
sy &llam megsziletésének csak akkor van lehetdsége, ha azt az allaw teriiletém
laké népesséy is kivanja, Felteszi a kérdést, vajjon kivanja-e a magyar kormény
il en formdban a kérdés felvetését, Az Egyesiilt Nemzetek altal tirtint ellendr=
zéc ¢o Allamfdéi kinevezeés bizonnyara lealacsonyitasi érzést keltene az erdeélyi
lukd.rdgoane

Hegediis Néndor szerint a romadnok feltétleniil felvetik a népszervezés
kiérd oit, amelynél még a magyarok sem mernek az ondlldé Erdély mellett szavazni
és digy 4z csak biztos bukast jelentene, '

Lzutan ratért Albert Ferenc a kozigazgatasi beoszt .si tervezetnek is-
uerletésére, mely szerint hasonldan Rémai professzorhoz, allapitana meg a tarto-
wenyos oseumate Ittt felmeriilt a kérdés, hogy erds kozponti kormanyzat, vagy az
AuLononLak szovetsége—-e a jérhaté ut.

uzek utan az ulést megszakitva, az értekezlet elhatirozta, hogy a

Adrddct 1940, évi junius hd 6.-an de.u. targyalja tovaboe
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He8Ze feljepvzés az 1946, évi 'dﬁ?ﬁ% hé l13.,-an

8z Orszgghdz l.sz. bizottsugi termében megtartott ulégrdl,

Az Ulésen Jjelen voltak a kiilonbozd tarcdk szakértfi, az -
erdélyi szakértdk és a Honvédelai Minisztérium részérél Szemes Ist-
Van ezredes.

Az ulést Ganagé miniszter, elnok nyitotta meg és azzal -
<ezdte, hogy az albrecht féle tervezetbem felvazolt Onalld és fiig-
getlen LErdélyt nem tartja megfelelden kidolgozottnak, mint élet-
képes allumot és aggalyosnak tartja, hogy ilyen formajaban terjesz-
szék a szakértdk a politikusok elé és megnyitja a vitat, visszaté-
rdlcg a kovetk -z8 pontokra i " '

l./ A tervezett ¢ndallé BErdély kozpoati hatalua oly gyen-
gey ho_y szinte nem rendelkezik semui felett, uninden az automémi-
akban tomdril és nea hiszi, hogy il en gyenge 20zponti hatalomazal
rendelkezd allam tervezete nemzetkozi viszonyl atban 36 benyomast
teane, Aiképen lehetne ezen segiteni ?

. 2./ Megoldandénak tartja valamilyen formaban a magyarsag
kisebbségi helyzetének feloldasat mind & kormanyzatban, wmind a par-
lamentben. 4rra gondol, hogy a két nyelv, a magyar és & roman,
has.nalataval hozott aldozat révén ez sikerilhet. Brre példit mu-
tat Svijc esete, ahol a schwyser Ditsch és a francia nyelv egymas
mwellett minden érzékenyséz neélkil hasznalatose.

5./ A kantonokba széttagolt kétféle hadsereg el sondolkoz-
tatta és az az é: zése, hogy ez & korilmény ugyancsak 1enok1vul mneg-
gyengyitené az onalld Erdélyt, mint allamot.

Végul is felké te & szakértdket, hogy egyreszt, wrt kisza-
bott KOUelességix , de masrésst a tervezet komolysaga miatt is, pro-
baljon az értexkezlet megoldasokat talalni.

Dr. Albrecht lgyvéd, képviseld, a tervezet szerkesztije,
"t ljesen osztja Gajzigé miniszter véleményét és indokolja, hogy a
tervezet megszerkesztéiiél milyen szempontok vezették. Egyrészt ra-
paszkodnia kellett a parlamentarig  rendszerhez, misrészt azonban
a kisebbsé 1 magyarok legteljesebb biztositasura is torekednie kel-
lett és winden m:goldds egy kicsit surolta a népszavazas lehet{sé-

séty amelyrdl tudjuk, hogy végzetes lenme Erdélyben a magyarok sza-
wire, - és igy sziletett meg ez a tervezet, mely szerinte is, valé-
ban egy homonadus allam, s az az érzése, hogy az értenezlet isnétel-
ten holtpontra jutott és végil is marad megoldasnak Erdély teruleti
megosztasa. i o 2

Gajzagd miniszter valaszolva, kijelinti, hogy nea latJa
8z értexezletet holtponton lévimnek, de ettdl fiizgetlenil is & szak- ¥

— s
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érték nem érezhetik magukat felmentve a towabbi kidolgozas alélo

Szemes ezredes teljesea 0szt R Gajzagéd miniszter véleményét
és ugyancsak javasolja a paritis elvémek valamilyen utom tdrténd
bevezetését a parlament és kormanyzatba. Az allamnyelv hasznalatét
nea latja ilyen egyszerinek, Kilonosképen a killugy és a honvédelem
terén kellene valamilyen megoldast talalni, a paritas elvének alkal-
mazasara, mert elképzelhetémnek tartja, hogy a gaz dasazi tarcak a
terilet érdekeinek megfelelfem képviselhetik az 6nalls Erdély t,
hiszen az legnagyobbrészt a terileten élb’kﬁrdekeivei is megegyezik,
A kiligy és honvédelem azonhbm ezt a Jé milkddést is kdnnyen meg- |
ronthatja, Nem tudja, hogy Jjarhaté ut~e és van-e ra nemzetkdzi
precedens, de valami olyan megoldisra gondol, amely szerint a hon-—
védelmet és a kiuligyet két miniszter Vezetné, egy magyar és egy
roman.

Gajzagd minigzter ki;jelanti, hogy erre nemzetkozi példa
van, megfontolandénak tarh;ja ezt, 86t ajanlja és hozzafiizi, hogy
ugyanezt a megoldast talan nég a pénzigyi tarcara is, vagy legalabb
is annak £3bb vonatkozasaira kiterjesztendének tartja.

Dr. Balazs a kérdést ugy latnad megoldva, hogy & magyar
ainiszter mellé roman, vagy a& roman miniszter mellé magyar politi-
kai 4llamtitkdr terveztessék, i . h

Szemes ezredes ezt aszalyosnak tartja, mert a gyakorlat
azt mutatja, hogy a politikal allamtitkarok alkotmanyjogli felelis—
sége nem lévén azonos a miniszteréyel, azok a minisztérium vezeté-
sében teljes mértékben nem vesznek részt, hanem amak csak egy rész-
letét vezetike . 2

Gajzagd osztja Szemes nézetét és a politikai allamtitkari
rendszert szintén nem tartja kivanatos megold dsmak,

L Hegediis Nanda képriseld olyam megoldast tart lehetdnek,
hogy ha az allamf$§ romim, akkor a kiligyminiszter magyar, vagy for-
ditva legyen, A pénzigyminisztériumot paritasos vezetésben nem tart-—
ja szikségesnek., Ugyanigy nem a homvédelmet sem. d

Szemes ezredes reflektalva Hegediis Nandor szavaira megjegy-
zi, hogy a hadseregek altalibam a belpolitikdnak is hatalmi eszkd-
zei 1évén, a vildg minden 4llamiban kis klikkek altal birtokba ve-
het8k és ez kiildnbozd veszélyeket rejt magaban. Kildondsen egy olyan
 Brdélybem, ahol a kétféle hadsereg ammgyls polgarhdborus fesziiltsé-
get hordozhat, | |

Ezt tbb szakérté hozzadszélasa is meger&sifi és kildnbdzé
példiakat hoznak erre, s a honvédelmat feltétlen, valamilyen fornéban,

- - - -

magyar és roman ellendrzés ala kivanjak helyezni. yr 9 .
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Demeter Béla, az erdélyl magyarsag képviaeléje, szélal
fel és elmondja az egész 6mdllé Erdély zungolaténak keletkezéséto
Mcgjegyzi, hogy erre taktikai okokbél feltétlen sziikség wan, de
folhivja az értekezlet figyelmét a siirgésségre. Felolvassa dr.
Auer Pdl és Kertész Istvan kovetek parisi taviratait, melyek fel-
éEZlitjAk az erdélyi magyarsagot, hogy szorgalmazzik az 5nallsé
Erdély kérdését és megjegyzik, hogy a dolgok olyan talalasat tarta-—
nik h- lyesnek, ha az Egyesilt Nemzetek valamelyik tagjanak killigy-
minisztere fordulna a killiigyminiszterek értekezletéhez ezzel a kér-
déssel. Ebben az esetben Amerika feltétlenil és sulyosan tamogatna.
Egyébként 1s az az érzésiik, hogy Parisbam einek viszhangja lehet
és Anglia és a Szovjet Unié sem zarkézmanak el a kérdés targyalasa
eldl.

Gajzagd miniszter megjegyzi, hogy a siurgésség nem mehet
a pontossag rdvés&r&. de f&leg nem mehet a politikai komolysag ro-
vasara és a szakértdknek csak olyan munkat szabad kiadniuk, mely
nenzetkdzi viszonylatban feltétlen impresszionabilis.

Visszatér tovabba arra a kérdésrs, hogy a parlamentben
miként lehetne a paritds elvét biztositani. Mi volna az g valaszta-—
si rendszer, amely ezt lehetévé teszi.,

Tobb hozzaszdlas Osszegezé seként vita.targyava teszik
a kuridlis valasztasi rendszert, amelyet azonbamn elsésorban Hegediis
Nandor, de masok is. elavul tnak tartanak, kiilonds tekintettel arra,
hogy a mai partok mar tullépik a nemzetisé. i kereteket ideolégiajuk-
kal,

Dr. Balazs megjegyzi, hogy valamit a magyarsag vitali-
vasaban is bi zni kell, mert ha az nincs meg, akkor ugyis minden
mesterkedés hiaba-valé. Hegediis Nandor megjegyzi, hogy ha a ma-—
uyarsag nagy-Romani parlamentjében meéfelelé képviseldszamot tu—
dott elérni, akkor biztos, hogy az 6mallé Erdélyben ezt még fokozot—
tabban képs megtenni,

Gajzagd elndk ezutan a szdvegezésre_kéri fel az egyes
szakértéket, igy az onallé Erdély hadseregére vonatkozé szoveg meg—
szerkesztésére a honvédelmi tarca szakértéjét kéri fel,

Bzutén az értekezlet attért az autondémidk targyalasara,
de e tekintetben csak beszélgetés formajaban lettek egyes dolgok

megvitatva, s az értekezletet elnapoltik 1946. évi junius hé l4.-én
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