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de nekiink ugy tetszik, mintha egy kissé visszatetszd, hogy ne mondjuk,
izetlen volna itt o kifejezés haszndlata annyival inkdbb, mert ez a kife-
jezés mindig csak ginyos, kicsinyld, rosszalé értelemben haszndlatos;
itt pedig a t4rgyalds egyszerdi komoly hangjibél egészen kiri. '

Végill a bevezetésnek egy szamba.veheto nagyobb hidnysré! kell
szélnunk.

A magyardzé figyelmét nem mondhaté ugyan, hogy egészen ki-
kerilte, mert az egyes énckek fejtegetdseiben itt-ott czélzdsokat tesz a
korfestésre, de a bevezetésben is helyén lett volna a Toldi torténeti hdt-
terérdl egyet-mdst elmondania akér killén fejezetben, akdr példdul a
miifajrél 87616 szakaszban. Mikép fogja fel Arany a Nagy Lajos korat, s
4ltaldban az epikai k6lt6, ha torténeti személyeket szerepeltet vagy hé-
seit torténeti hattérbe 4llitja, mikép s hényféleképen rajzolhatja a kort :
minderrdl bévebben szélni épenséggel nem lett volna folésleges. Ennek
a folderitése épen 1igy hozzdtartozik a Toldi magyardzatihoz, mint akér
a tdrgynak, vagy a jellemeknek, akir a szerkezetnek fejtegetése. Hisz-
“ezitk, hogy egy ujabbi kiaddsban erre is figyelemmel lesz a magyarazd, a
ki kiilénben oly derekasan oldotta meg feladatdt. Viozy Jinos.

Hibak a tanitasban irta James L. Hughes, forditotta Waldapfel J&noq
(A m. kir. tanirképz6-intézeti gyak. fégymn. 1892/3 diki Frt. 3—46.)

E kis miivecske leforditdsdval val6ban igen hasznos munkét vég-
zett Waldapfel. 80 f6biinbél 4116 katalogus ez, konnyed, egyszerii stilus-
ban irva és iigyesen 6sszedllitva. Alig akad koéztink valaki, a ki ebben a
blinlajstromban — ha elég dszinte — a maga kisebb-nagyobb hibait is £61
ne taldlnd, no, meg mellette rogton a kell§ orvossigot. Itt is, mint min-
deniitt, mutatkozik az angol faj ama kivilé genialitdsa: régen ismert
dolgokat vonzdan adni el6. Bdrmennyiszer olvastuk is mdr, igen szive-
sen veszsziik azt, & mi a praxis kizvetetlenségével, a tapasztalat élénk-
gégével hat rednk. S6t.a didaktikai elvek népszeriisitése — hogy ugy
mondjam — ily uton talén legbiztosabban sikeril. A mit némely olvasé
nagyobb neveléstani szakmiivekben kivdlt az elvek gyakorlati keresztiil-
vitele dolgdban hidba keres, t. 1. egyszerii és étlatszé utmutatﬁst azt‘
Hughes kényvecskéjében megleli. A

«Nem tagadhatjuk azonban, hogy a Hughes é,lta,l hangoztatott
tételek kozott van egy-ketts, mely nem fér meg egészen elvi.megilla-
poddsainkkal.» A fordité emez #llit4sét a figyelmes olvasé is bizonysra
magaévd teszi, ha legaldbb a f8elvekre nézve egy talajon 4ll a tandr-
képzével. Azért bar helyesnek tartom, hogy a fordité a miivecskét cson-
kitatlanul bemutatta, mégis — legaldbb részemrdl -— nagyon szivesen
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vettem volna, ha legaldbb a lényegesebb eltéréseket feltiintette volna.
Mert ilyen eltérések bizonydra nagyobb szdmmal vannak, mint a meny-
nyit forditénk abban a 6—7, egyébként igen érdekes jegyzetben f6lhoz.
Azonfellll alkalmunk lett volna a tandrképzd fégymnasium tanitdsi
praxisfival is kozelebbrél megismerkedni. Tudom, nem csekély azok
szdma — kivilt a fiatalabb gdrda soraban — kik nagy és Gszinte 6rom-
mel idvozolnék, ha Gsszegyijtve taldlndk mindazt, a mit ez intézet
21 éves fenndlldsa 6ta a gymnasidlis padagogia praxisdra nézve a tud.
pmdagogia megalapitéjatol atvett, dtalakitott és fejlesztett. Nem csupdn
az alapelvekre gondolok itt -— kiilonben is ezeket nem egyszer bGven
fejtegette az intézet érdemes pedagogusa — de folotte érdekesnek far-
tandm, pl. egyes leczketervezetek s azok megvitatdsinak kozlését. Igen
tanulsdgosak lehetnének tovabb4d egyéb intézkedések is, melyek a széban
lev$ intézetben meghonosodtak : a tanitds, fegyelemtartds technikéjéra,
a 8z1161 hdzzal vald érintkezés mikéntjére nézve stb. Nem csak azok
fogadndnak ilyen osszedllitdst 6rommel, kiknek kérilményei nem en-
gedték, hogy a tanirképzét litogathasstk (pedig hédnyan vannak ilye-
nek !), hanem azok is, a kik oft nyerték kiképzésiiket, szivesen l4tnilk,
ha az & benyomds, melyet a gyak. f6gymnasiumbdél magokkal vittek,
lehetdlog 4dllanddsittatnék.® S ha nem tenné is minden kézépiskola a
tandrképz6-intézet eljdrdsa médjat foltétlenil magdévd, a mint hogy
viszonyai eltér§ voltdndl fogva minden tekintetben bajosan is tehetné,
annyi haszna mindenesetre megvolna ennek a véllalatnak, hogy ossze-
hasonlitdsra, egybevetésre Osztonozne s igy okvetetleniil elémozditand
a pedagogiai ismeretek mélyitését. S elvégre is a vildgrend torvénye az,
hogy minden kiizdelemben a jobbnak kell gybznie. Kétszeresen fontos
ez kivdlt most, midén kozépoktatdsunk iigye az dtalakulds s remélhetd-
leg: a fejlédés jelentds stadiuma eldtt all. Hadd reformdlédjék ott, a hol
kell az is, a mi mellett a tobbi reformtorekvések jelentdeége elenyész
ceekély : a tanitas médja is.**

Ezen kitérés utdn, melyben egyik rég taplalt Shajomnak adtam
kifejezést, s mely tdn nem is 4ll oly nagyon tdvol témdnktdl, dttérek
Hughes tételeinek rovid ismertetésére.

A miiveeske négy fejezetre oszlik.

Az 1. fejozot azokat a hibdkat sorolja 01, melyeket a taniték a
vezetéshen kovetnek ol. T tételek voltaképen a kiilsé rend fentartdssra

* Pélreértések kikeriilése végett megjegyzem, hogy e sorok iréja
nem volt a tanarképzé tagja.

#% Arra is gondoltam, vajjon nem véllalkozhatnék-e az itt vézolt
‘feladat megoldasara a Magyar Pwedagogia, mint oly folyéirat, melylyel amaz
intézet tobb jeles tanerdje killonben is. oly szoros viszonyban &ll.
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vonatkoznak, de van koztitk egy pdr, mely helyosebben a II. fejezetben

(«Hib&k a fegyelomtartdsban») volna térgyalandé. Fontosabb tételet :
«Hiba, ha az iskola vezetésében elhanyagolod az 1. n. kicsiségeket».

Sorakozdsra, iilésre, jardsra, feldllisra, olvasds kozti helyzetre (a konyv
balkézben tartandd), a taneszkézok rendbentartésdra stb. vonatkozé

utasitdsok. Feltiing, hogy a szerzd azt kivdnja, hogy a gyermekek «csi-

pére tett kézzel» jarjanak. A ldbujjhegyen jardst a szerzénk elveti; mi
is, bdr az ott felhozott okokat kissé tulhajtottaknak tartjuk (a gyerme-

kek sdntikdldshoz szoknak, ldbujjaikat befelé forditjsk sth.). Nehéz jarisu
gyermeknél azonban nem drt, ha azt koveteljik tdle, hogy felsz6litdsndl
évatosan lépjen. Egyébirdnt a médiumra valé szélitdsra nézve nagy
nézeteltérések vannak.* Tény, hogy egyrészt idfrablé, mdsrészt zavard
szokds, bdr vannak esetek, a melyekben nehezen keriilhetd ki (foldrajz,

szdmtan). A mediumon valé feleltetés mellett felhozhatni ugyan, hogy
a tanulé zavartalanabbul felelhet stb., de elvi jelentéségii okot alig taldl-
hatndnk e szokdshoz valé foltétlen ragaszkoddsra. Kizardlag sem az
egyik, sem a mdsik eljdrds nem alkalmazandé. — «Hiba, ha az udvaron
elhanyagolod a feliigyeletet.» (Néhdny kozépiskoldban beérik azzal, ha
az udvaron a pedellus gyakorolja a feliigyeletet. Ndlunk mindig az illetd
anapos» van jelen.) «Hiba, ha félre vonulsz a gyermekek jétékai el6!;»

inkdbb a néptaniténak szdél. Egyébirdnt nemsokdra a kozépiskoldkra
nézve is aktudlis lesz. — «Hiba, ha a gyermekek elevenségét mindunta-
lan el akarod nyomni.» E tételnél egyebek kozt a tanteremben vald
nevetésrdl is emlitést tesz, melyet «akdrhdnyszor (?) el lehet viselni az
iskolai fegyelem eredményeinek minden koczkdztatdsa nélkiil». Az iskolai
munkéra s annak komoly voltdra valé tekintetbsl bizvdst megszorithat-

juk itt az ,akdrhdnyszor fogalomkorét.** — «Hiba, ha nagyon is kozel
dllsz az osztdlyhoz.» A szerz§ szerint minden igkoldban «koriilbeliil
30 cm. magas emelvénye van a taniténak». A forditd jegyzete szerint a
gyak. fégymnasiumban, «mely elvi okokbé! irt6zik mindentd], a mi bonyo-
16dott vagy mesterkélt s gy minden mesterséges elkiilon{téstél is tan{té
és tanulé kozott, nines emelvény . . .» Azt hiszem, inkébb esetleges dolog
az egéez, mert ha az emelvénynek ilyetén symbolikus jelleget tulajdoni-
tunk, akkor.annak bardjai elvégre arra is utalhatnak, hogy hét a tanité
emelkedettebb helyzete épen a tanuldk f6lotti uralmét, vagy fels6bbségét
jelenti — @ nekik is igazuk volna. De vegyiik a dolgot igy, a mint van.
Ha az emelvény az osztdly dttekintését megkénnyiti, akkor hadd ma-

radjon meg hagyomdnyos helyén. Egyébként erre is elmondhatni, hogy

apourquoi tant de bruit pour une omelette ?»

* V., 6. M. Pedagogia II. évf. 331. 1.
*k F. Siegert (Ueber Schuldisciplin, Pedagogium XIII. évfolyam
kév. L) az iskoldban vald nevetést a minimumra redukalandénak ta
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~ «Hiba, ha kézzel hozzdnyulsz a gyermekhez, hogy egyenesen' iiljon
a helyényv, ez elég ritka; anndl gyakoribb a kévetkezs: «ha nagyon is
gok rossz érdemjegyet osztogatez». Mindamellett hatdrozottan tulls
szerz6nk a czélon, midén azt 4llitja, hogy «ha a tanité a tanuldsbél osz-
togatott sok rossz jegyet, ez is kilencz esetben tiz -kdziil a tanité hibdjar:
Ez annyit tesz, mint a sikertelenség okdt majdnem mindig a tanftéban
keresni. ‘Szerz6nk ditaliban: — és.ez tendenczigjdnak folyomdnya —
szereti a tanitét ott is biindsnek deklardlni, a.hol nem érdemli meg
foltétlenil. Gondoljunk csak arra,-hogy pl. kézépiskoldba hdny nem ods
vald elem t4dil. De meg az elemi iskola hény gyermeket kap, ki a sziildi
héz befolyssa kovetkeztében &ltaliban az iskolai rend irdnt teljesen
érzéketlen; nem is szélva a mindeniitt taldlhaté -hilyékrdl. — «Hiba,
ha igen apré hibékat nagyon is szigoruan - megtorolsz», és: «ha nagyon
sokat panaszkodo! vagy zsémbeldddly. Kivalt az utébbi hibdba estink
gyakran, ha tiirelmiinket veszitjilk. Tényleg az életbdl leste el szerzénk
a kovetkez6 monddst: «Nekem soha ‘életemben nem voltak ily rossz
tanuléim, én nem tudom, mit tegyek velik». — A kovetkezd «hibas
Iétezésérfl nekem legaldbb nincsen tudomdsom : «ha a gyermekeknek a
sugdst megengeded, azon irigy alatt, hogy hadd ‘segiteék egymdst».
~ Nem képzelem, hogy volna tanits, a ki a sugdst bérmely okbél is meg-
engedhetdnek tartand. Kell§ feliigyelet mellett a.kovetkez8 hiba sem
fordulhat el8 «... ha megengeded, hogy a gyermekek az érakézok alatt a.
a tanteremben rendetlenkedjonek». Ellenben a kovetkezdre elég :példa
akad : «hiba, ha — kivéve végsé sziikéég esetén — magasabb tekinfély-
hez folyamodol», ez mér aztdn igazdn «gyéngeségi bizonyitviny».

. Praktikus jelent6ségiiek még a kovethezd hibdk; «ha késén josz» ;
«ha gondatlan vagy kiils6dre nézve» ; «ha tanitds kozben iilsz», — mind
régen hangostatott és megrovott szokisok. Erdekesek azonkivil e feje-
zetben azok a hibdk, melyeket a tanitdk a sziil6kkel valé érintkezés
kézben elkiovetnek. Szerzdnk-is az irdsbeli értesités baritja; ennek -mi
nagy fontossdgot -tulajdon{tunk. UJ médjst is hozza javaslatba: «ha a
novendék elég érett hozzd, legjobb, ha § maga irja az értesitést a tanité
utasftdgal szerints. Kzzel még nem tettiink prébat. :

A IT. fejezet azokat a hibdkat tartalmazza, melyeket a tanité-a
fegyelemtartasban kovet el. Tobb figyelemre mélté tandesot ad. Igy pl:
"a tani{ténak az elsé hét alatt 1. «meg kell mutatnia, hogy mindig min:
_ denkit 14, s hogy senki sem tehot rosszat a nélkiil, hogy 8 megtudn.
2. Hatdrozottnak kell lennie szdndékos vétség esetén -a biintetés oda~
itélésében. (Szerzénk itt «egy szigort legyintésty is ajanl [!]).3. «Be kell
bizonyitani, hogy teljesen ure annak, a mit tanif», az utébbit, azt hi-
szem, mindig be kell bizonyitania. Igen figyelomre mélté: tovabbd ez :
«hlba ha &zt hlszed hogy rend annylt tesz, mint tel]es nyugalom vagy
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¢send». Kivalt fiatal, «lelkess tan{ték vannak ilyen balvéleményben, s
mivel abszolut csendet szerezni nem tudnak, a kovetkezd hibikba es-
nek: «ha folytonos ijesztgetéssel akarsz az osztdlyban rendet csindlni»,
«ha az altal akarod a gyermekek lérmdjit elnyomni, hogy magad na-
gyobb ldrm4t csapsz, mint Sk». Szerzénk dltaldban — s igen helyesen —
az intd és tanfté hangnak szigori ellendrzését siirgeti. «A tanteremben
mindig csak igen mérsékelt erdvel kell a hangot haszndlni». A mi egyes
tanulék rendreintését illeti, a szerzénk javasolta eljdrdssal szemben biz-
vdst adoptdlhatni a gyak. gymnasiumban divé szokdst (melyet egyéb-
ként e sorok iréja is kovet); ugyanis kisebb rendetlenségek esetén
«bizonyos egyéni formdban, de mégis az egész osztilyhoz fordulva
végezziik az intést, pl. ily mdédon: ,valaki nem figyel, ,valpki jétszik:...»
(Fordité megjegyzése.) — Igen megszivelendd tovdbbd, a mit a szerzg
az osztdlynak folyton szommel tartdsira vonatkozélag mond. «A szem
légyen a mennyire lehet, a vezetés kizdrdlagos kozege.» .Eredménynek
is legbecsesebb az, melyet minél csekélyebb kiils§ apparatussal ériink el.
Az a tanuld, a kit a tan{té szeme képes megfekezm, a fegyelmezettség-
nek mdr nagy fokst érte el. — A higgadtsigot sem gy6zi eléggé ajin-
lani, nem kiilénben azt a gondossigot, mely.a parancs foltétlen teljesi-
tését ellendrzi. A gunyoldédds minden alakja kdrhoztatandé («csacsiv,
«ostoba» stb. sem jdrja). A testi biintetésre vonatkozd tandcsai azonban
nalunk — kivalt a kozépiskolai oktatds terén — meglehetdsen targy-
talanok, legfélebb, ha itt-ott eléfordulnak még az ilyen hibdk, minék:
aha ugy- biinteted -2 gyermeket, hogy meghuzod a fiilét, pofon utod
sth.» — Nézetiink szerint 4 szébeli megintésen és megrovéson kivil az
iskoldban legfolebb atanulé kidllitdsa szerepelhet mint biintetési esz-
koz, de csak ugy, ha egyszerre csak’ nagyon kevés (1—3) tanulét éJlf
tunk ki.*
A HI. fejezetben felsorolt hibdk a tanitds kils6 szabély&u'a, vonat-
koznak. Kellden kiképzett tanerSkkel rendelkezd intézeteknél alig for-
dulnak el az ilyen hibdk, minék: «ha a tanulékat sorban lekérdezed» ;
(helyesen : «kikérdezed»), «ha el6bb felszélitasz valamely tanulét és
azutdn adod a kérdést» ; «ha a kérdést ismételed azok kedveért, a kik
elész6r nem hallottdk» ; «ka arra a gyermekre szegzed a szemedet, a ki
épen felel» (de mér egyéltaliban nem nézni rd, mégsem jdrja). — Ellen-
ben a puszta leczkefeladdst és a tulsdgos hdzi tanultatdst itt-ott még
‘nagyon is en vogue taldlhatni. Az utébbira nézve idézi szerz8nk Huxley
gzavait, ki'a «konyvfaldst és leczkeirdstr — «szellemi’ kicsapongdsnak»
nevezi. — Kiemeli tovabbd az ismétlés fontossdgat is a tananyag elsajd-
titdsdban és kiilon ismélld 6rdt is ajdnl. Igaza van ebben a forditénak,

* Eg is sok! - - : S A szerk,
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hogy a methodikus fokozatok szerint haladé tanitds az ismétld 6rakat
nélkilozheti. (Jegyzet.) — A tévedések helyreigazitisdra tébb j6 tand-
csot ad. Majd a feleletek médjat hozza széba; téredékes feleletet csak
akkor szabad elfogadni, ha az a kérdésnek puszta ismétlésében 411, mely-
hez legfolebb egy szd, vagy ddtum jérul. — Tanités kézben minél keve-
sebbet beszéljen a tanité, és a tanulé feleletét ne ismételje. (Néha ez
alig keriillhetd ki.) Egy pir 4ltaldnos methodikai hibdt is ostoroz: «ha
elébb adod a szdkat, és utdna csak a képzeteket» ; «ha nagyon is el
akarod simftani a nehézségekets (t4n arra a térekvésre gondolt itt a
szerz8, mely napjainkban a tananyag tulsigos egyszeriisitésében nyil-
vinul) ; — «ha birmely alkalmat elhanyagolsz, hogy a tanuldkkal ta-
nuldskézben mennél tobbet dolgoztassils, ez «a képzeteknek gyakorlatba
valé 4tiiltetéser, — a Frobel-rendszer alapgondolata, melyet azonban a
rendszeres tanitds csak csekély mértékben valdsithat meg, ilyen pl. az,
hogy a chemidndl minden tanulé mage is kisérletezzék. Nagyon ajinlja
a szerzd az emlitett szempontbdl a térképrajzoldst és vele egyiitt mdsok
18 ajanljak ; tartunk azonban téle, hogy a gyakorlatban e tekintetben
nagy technikai nehézségek 4llanak el§. Igy elmélotben igen tetszetésen
hangzik ez is, mint sok mds egyéb., — A methodusra vonatkozé hibdkat
a tanitds «arany szabdlya» rekeszti be. «Hiba, ha olyas valamit meg-
mondasz a tanuléknak, a mit maguk tudhatnénak, vagy okos tanitds
utdn kitaldlbatndnak», — szerzénk ezen magdban véve oly igaz tétel-
ben annyiban mégis elveti a sulykot, hogy az u. n. «felfedezésekneks»
tulsdgos nagy jelentdséget tulajdonit. Kérdés egyebek kozt az is, vajjon
az erre pazarolt id6 magdval az eredménynyel ardnyban 4ll-e?

A TV. fejezotben azon hibsk vannak félsorolva, melyeket a tanitd
modordaban szokott elkovetni. Koztik egy-kett6 puszta ismétlése az
elébbi fejezetekben mondottaknak : «hiba, ha szidsz», <ha zsémbelddéls,
«ha kapkodsz», jobbaddin mér a fegyelemtartdsrél sz6lé szakaszban eld-
fordultak. «Hiba, ha fenyeget8dz6l» ; igen gyakran eldfordulé rossz
szokds, elére megmondani a bintetést nemecsak a szerzénk emlitette
okbdl, de kivilt azért, mert a gyermek ilyenkor fontolgatja, vajjon érde-
mes-e ilyen biintetés miatt az illet§ tettet el nem kovetni. A kényvecske
ezzel a hibdval végzddik : <hiba, ha csalhatatlannak akarsz mutatkozni».
Ugy 4ltalinossdgban mondva, helyes axioma, de az iskoldban csak némi
megszoritdssal dllhat. A tan{té abban, a mit el6ad, okvetetleniil esalha-
tatlan legyen. Semmisem ingatja meg annyira tekintélyét, mint tdrgyi
tévedései. S8t a rokon tdrgyakban is annyi ismerettel kell birnia, hogy
ne keriiljén abba a helyzetbe, hogy novendékei el6tt ismeretei hidnydt
bevallani legyen kénytelen, mit szerzénk a nemtudds esetére ajsnl. S6t
még abban az esetben is, hs a tanité szdérakozottedghdl vagy sietséghbdl
valamely esekély tévedést kovet el, tandcsosabb a gyermekeket egyeldre



tRODALOM. - 503

meghagyni benne (hacsak nem lényeges dologrél van szé), mint egy,
mindenesetre lealdz6 confiteorral visszavonni a hibdt. Eszrevétlen ki-
igazitdsdra elég alkalom kindlkozik.

Talédn kissé hosszasabban ismertettem Hughes kényvecskéjét. Tet-
tem azt azért, mert nagyon kivinatosnak tartom, hogy legalabb ily uton
minél szélesebb kérben tudomdst vegyenek rdla, nemecsak azok, a kik
hivatdsszeriien foglalkoznak a tanitdssal, hanem 4ltaldban a mivelt
koz6nség azon része is, mely az iskola munkéja irdnt érdeklddik, Ezen
okbdl hatdrozott nyereménynek tekinteném, ha a fordité e kis kényvet
killénlenyomatban is megjelentetné;* s ezen alkalommal az itt-ott ész-
lelt esekély szdmu stilusi érdességeket s azt az egy pér sajtéhibat kijavi-
tand. Faradsigit bizonydra jutalmazni fogja az a tudat, hogy oly mun-
kit végzett, melyet minden komoly, énkritikdra torekvS tanférfiu csak
héldval fogadhat.

(Miskolez.) WesEr IsTvin.

Tanulmanyok. A magyar ifjusig és a miivell kozdnség szAméra irta
Szitnyai Elek. Budapest, 1893. A Franklin-Tarsulat kiaddsa. Ara 1 frt.

E konyv fréja a «Levelek egy tanulé ifjuhoz» ezimi kotettel nem
rég figyelmet keltett maga irdnt. Meglitszott rajta, hogy ama jéravals
tandrok kozé tartozik, kik az eladé érdk keretén kiviil is gondolkoznak
tanftvdnyaikr6l. Mostani munkdja hasonlé szellemi, csupin a formdban
tér el: elfaddsainak tervezetérdl, tanité Osszefoglaldsainak mdédjardl
igyekszik leszdmolni olvaséi el6tt. A «Tanulmdnyok» tehdt, mdr esak
cziménél fogva is, nagyobb igényii mi; ezért behatébb birdlatra kotelez.

Mindenek el6tt sajndlatomat fejezem ki, hogy a szerz8 elsiette
kényvét. Becses értékezések és elnagyolt, iskolai pensumokndl alig jobb
dolgozatok halmozdédnak fel benne, j6 és rossz 6rik sziileményeiként,
kétséget hagyva benniink az irdnt, ha tervszeri munka el6tt 4llott-e
iréjuk vagy csak a pillanat hatésa alatt foglalta egyiivé dolgozatait ?

Miive az ifjusdgnak s az azzal egy miiveltségii kozonségnek szol.
A ¢z6] mér csak azért is érdekes, mert hasonl$ irdnyu munkdkkal nem
nagyon dicsekedhetik irodalmunk. Feltdrni egy jé tandr gondolatait:
gyakorlati médon kifejteni eszméinek, okoskoddsdnak menetét; jelezni a
szempontokat, melyekkel irékat és viszonyokat felfog, magyardz; valé-
ban kivdnatos feladat. A tan{té médszer botldsai és fogyatkozdsai ugyis
annak a sajnos koriilménynek tulajdonithaték, hogy a vallomdsoktél,
melyekben munkdssdgunkrél szdmot adndnk,- egydtaldn idegenkediink.

* A kiilon kiadis mér meg is jelent az Athenzum kiadéséban «Tani-
tok hibai» cz. a. Ara 40 kr. Nagyon ajinljuk, killonésen tanitéképzék figyel-
" mébe. A szerk.



