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4ltal is konnyebben megoldhassuk. A magyar nevel8néi intézetet
a nagy koz6nséggel, az egyes csalddokat a nyilvénos lednyiskoldk-
kal s a neveléndket egyméssal lehetbleg szoros kapesolatba kell
ftiznunk.

Széval, ezt a nagyon magdra hagyott, mell&zétt, de ledny-
nevelésiigyiink terén ugyancsak jelentékeny s ndlunk igazdén nem-
zeti igyet torekedjink mindnydjunk tgyévé tenni. Kisértsiik meg
tdrsadalmunk alkotd osztélyait e kérdés megolddsa utjén is koze-
lebb vonni egyméshoz, mindenek folott pedig a nemazeti kozezé-
lok és egyuttérzés javara meghoditani. :

A kotelesség kore, t. Tdrsasdg, hatdrtalan. E koron belul ma
egyik, holnap a mésik pont ttinik fel lelki szemiink elétt. Az ember
feladata eltokélni magdban, hogy e filismert ponttal szemben is
teljesiteni fogja kotelességét. A magyar neveléndi kérdést tekintsiik
mi ily folfedezett pontnak a nonevelésigy keretében, s az az irdnt
tantsitand6 buzgalom dltal nyomjuk rd a Magyar Pedagogiai Tar-
sasdgra a legmagasbfoki és legnemesebb élet igaz bélyegét!

KeRrEEGYARTG ELEK.

A NEMET PHILOLOGUSOK ES TANFERFIAK
XLII. véndorgyiilése Bécsben, 1893 méjus 23—28.

A német philologusok és tanférfiak vindorgytilései 1858 6ta,
a mikor a legelsdt tartottdk, nemesak a szorosan vett philologidt vitték
elébbre, hanem az egész kdzépeurdpai taniigyre termékenyitéleg, ébresz-
t6leg hatottak. Mig a philologusok az itt eladott tanulminyok és fel-
olvasdsok javit tartalmas évkonyvekbe foglaltik, melyeknek a philologia
terén emberemlékezet 6ta nagy kelete volt és van, addig a gyfilések ren-
dezdi a sajdtképeni philologidn kivil egymdsutén és lassankint bevontdk
térgyaldsaik keretébe a modern tudomény és miiveltség oOsszes 4gait,
mogbeszélték a nevelés-oktatds nagy kérdéseit rendszer és moédszer
szempontjdbél, és lassankint od4ig juttattdk a dolgot, hogy a véndor-
gylilések etilypontja a philologidrél a neveléstudomdnyra szallott dltal
és a segédtudomsnyok révén az oktatdsnak mind a hdrom fokozata
szoba kerillt. Nem is hiszeziik, hogy léteznének kongresszusok, hol az
emberi tudomény valamely dginak oly kiilonboz8 fokd mfiveldi taldl-
koznsnak egymdssal, kozos munkdjuk nagy kérdéseit megvitatva és a
munkafelosztéds elvének alapjan megbeszélve, mint e véndorgy(iléseken,
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hol tanfeliigyelSk és tandrjeloltek, kozépiskolai és egyotemi tandrok, s6t
még a konyvek és tanszerek nyomtatéi és kiaddéi* is szerves szellemi
kapocsba 1épnek egymadssal és nem egyszer fontos reformoknak magvait
hintik el egymds kozt- folytatott eszmecseréikben. Mert valamint az
angol meetingek Ghajait elébb-utébb torvénybe iktatjik, igy e vdndor-
gytilések hatdrozatait mindenkor tekintetbe szoktdk venni.

‘ A véndorgytilések ezen fontossdga Osztonzésill szolgdl a nagy
Németorszdg legtekintélyesebb vdrosainak arra nézve, hogy nemes ver-
#enyre kelve, hivjdk a tudomdny férfiait falaik kozé és fogadjik vendég-
szeretden hdzi tiizhelysknél. Sok-sok 1d4 telik bele, a mig egyazon v4-
rosra kétszer keriil rd a sor, s igy sok idé telt el addig is, a mig a
vindorgyiilés, mely 18-adszor Bécs falai kozt tandeskozott, Gjbdl oda-
gyiilekezhetett, a hovd 6t Bécs vdrosa és a bécsi egyetom ismételten és
melegen meghivtdk. De ez az 1d8 is bekovetkezett. s midén a véndor-
gyiilés 1893. évi rendezdsége eszébe vette, hogy oly orszdgba indul,
melynek fejedelme két birodalomnak korondjit viseli és szdmos tan-
nyelvli népnek boldogsigdt tiizte ki czéljdul, eddigi szokdsdtdl eltérsleg,
az illetékes korményok utjdn meghivta e vdndorgyiilésre az osztrdk-
magyar monarchia Osszes intézeteil, melyek a nevelésoktatds ligyét
szolgdljik.

Az udvarias meghlvés szives elfogaddsra taldlt, s igy tortént, hogy
a kongresszuson magyarok, lengyelek, csehek, morvdk, horvitok, ola-
sz0k, 56t bosnydkok és bolgdrok is résztvettek, és igy a résztvevik egyéni
tapasztalatai és imegfigyelései révén a tandcskozdsok egész Kozépeurdpa,
88t részben a Balkin-félsziget adataira is kiterjesztheték voltak. Xz a
polyglott jelleg mér az ismerked§ estélyen is kitiint, & melyen a részt-
vevék legnagyobb része megjelent és mely mdjus 23-4n este folyt le a
vérosi kert («Stadtpark») nagy salonjiban, illetéleg ennek mellékhelyi-
ségeiben. Itt a vendégeket a vindorgyiilés elnoke, Hartel dr. tdvozolte;
és midén kiemelte azon korilményt, mely szerint 6 Felsége a kon-
gresszus tagjait meghivdsdval tisztelte meg, éromének adott kifeje-
zést o kitiintetés felett, mely szerinte a nevelés-oktatds képviseldi-
nek szdl. ]

Majd Lewinski, a Burgszinhdz miivésze és Petéfi kolteményeinek
ismert interpretatora lépett az emelvényre és egy alkalmi prolégot sza-
valt el, melynek alapgondolata az volt, hogy Hellas és Réma szépségeinek
élvezetében a népek ellentétei elsimulnak, s mely kivilt az 6 mesteri
aléaddsaban nagy hatést ért el.

* Hzuttal is. a kovetkezd czégek voltak ‘hivatalosan képviselve :
Teubner, Konegen, Freytag, Holder, Kende, Gerold Rosa asszony pedxg
szellemes pohérkdszdntével szerepelt.
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A hosszti asztalok egyikénél iilve, legelébb is egymdst kerestilk
fol, mert hisz régi j6 vagy rossz szokds, hogy a magyarok idegenben
jobban ismerik egymést. Orommel tapasztaltuk, hogy szép szdmmal
vagyunk és hogy nemcsak Budapest, hanem a vidék is meglehetGsen
képviselve van. Budapestré] ott voltak : dr. Bartal Antal, Berecz Antal,
dr. Csengeri Janos, dr. Findczy Erné (a kozoktatdsi kormdny kiildott-
jeként), dr. Goldziher Igndez, dr. Hampel Jézsef, dr. Hegediis Istvin,
dr. Heinrich Gusztiv, dr. Katona Lajos, Paléczy Lipét, dr. Pruzsinszky
Jénos, Schwicker Henrik, dr. Ponori Thewrewk Emil (a budapesti philo-
logiai tdrsasdg elnoke, az egyesiilot védnékének, Jozsef f6herczeg 6 fen-
ségének képviseletében) és dr. Vari Rezs6. A vidékrdl ott voltak:
Fleischhacker M. Fridolin (Sopron), dr. Gerecze Péter (Pécs), Kordsi
Henrik (Pécs), Latkiczy Mihdly (Eperjes), Paulay Jend (Sopron),
Bombauer Emil (Brassé), Salamin Leo (Sopron), Schambach Gyula
{Kaposvér), Szekeres Kélmdn (Sopron) és dr.- Wagner Lajos (Po-
zsony). '

Amig ezt 8 névsort dsszedllitottuk, azis tudomsdsunkra jutott, hogy
Erdélybd! dr. Pecz Vilmos (Kolozsvir), Budapestrdl pedig dr. Némethy.
Géza és dr. Pasteiner Gyula szintén bejelentették megérkezéscket, de
utébb a gylilésen valé résavételben akaddlyozva voltak. Konstatdltuk
-egyébként, hogy a f6viroson kivil leger6sebben a Dundntil és ebben
Sopron van képviselve, holott a felvidékrsl egészben ketten jottek el,
a Duna-Tisza-Koéz pedig egyaltalin senkit sem kildott. Magyarorszdg
tdrsorszdgai koziil Horvatorszdgot 6t zagrabi, Szlavonist egy vinkovczei
tandr képviselte. :

A kongresszus 4ltaldnos szignaturdjihoz ez is érdekes adat volt,
de igazi képét csak mdjus 24-én lithattuk, a mikor az uj egyetem
gyoényori diszterme zsufoldsig megtelt a tudomdny képviseldivel, rész-
ben a tudomdny fejedelmeivel, a mennyiben tobb orszdg tudésainak
javat kildotte arra a kiizdStérre, a hol enem fegyverrel héditanaks.
Mig a f6rendez8k a megnyité iinnepélyhez késziiltek, az alkalmi napilap
olsd sz4mdbol tdjékozdédtunk a vendégek szdma és sziil6hazdja feldl.
Ausstriabol mint tartomsnybdl (Bées kivételével) 31-en voltak, legtob-
ben Bées-Ujhelybdl; tekintélyesebb szdémmal volt képviselve Cseh- és.
Morvaorszdg, honnan ésszesen 86 résztvevd jott, ebb6l Prigdra 33 esett
(6rids szém Berlin 25 képviseldje mellett), Briinnre 16, de kisebb helyek
is kitettek magukért, példul a 6881 lakossal biré Mihrisch-Ostrau egy-
maga 6 tandrt kildstt. Galicziabol 10 vérost 42 tudds képviselt, ebbil
Lembergnek jutott 14, Krakdénak ugyanannyi. Szilézigbol 5 vdrosbdl
15-en jottek, legtobben Bielitzbdl (8), Bukovinaban-2 virosbél-3.tandr
volt jelen, & tobbi koronaorszdgok teriiletét illetdleg 11 vdrosbdl kerek
szdmmal 40, ebbdl Insbruckra és Griczra esett egyenkint 11, Gorzre 4;
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Klagenfurt- és Laibachra 3—3, Salzburgra épenséggel csak 1. Gyengén
volt képviselve az osztrék tengermellék (TriesztbSl 1, Pélabél 2).

Németorszdg, mely egyéb alkalmakkor a véndorgyllések kozon-
ségének zomét szolgdltatja, vdlogatott, de (f6ldrajzi kiterjedéséhez ké-
pest) nem nagy szdmt képviselével jelent meg. Kszakon erésebb volt az
érdeklddés, mint délen : 6sszesen 84 vdrosbél 173 résztvevé jelent meg.
Kiemelkedik ezeknek sordbél Berlin (25), Lipese (23) és Miinchen (17).
Feltindleg csekély volt a létszdm a kovetkezd vdrcsokbdl: Heidelberg
(3), Gottinga, Drezda, Bréma (2—2); Hamburg, Niirnberg, Kéln és
majnai Frankfurt (1—1). Igaz, hogy az ilyen egyesek kozt ott volt
Jager Oszkér és Zangemeister a nagynevii paleographus, de oly régi kul-
turkdzpontokrdl szdmokban is tébbet vdrunk.

Svdjezbol 5 viros Osszesen 7 résztvevit kiildott, legtobben ]ottek
Baselbél (3). Szerajevo egy képvisel§vel szerepelt, Bolgdrorszdg pedig
Dobruskival, a bolgir nemzeti mizeum igazgatéjival. Osszesen tehdt
koriilbelal 429 nem-béesi résztvevd volt jelen, mely szdmot az Gsszes 1ét-
szdmbél, 948-bél, levonva, Bécsnek s a bécsi tudoményos korsknek 519
képvisel6je marad. Kéteégkiviil impozdns szdm, mely ép oly kellemesen
lepte meg a vendégeket, a mily ékesen 82616 bizonysdga a kongresszus
irdnt valé érdekl§désnek.

S ezen érdeklSdés, mely igazi és Gszinte volt, megragadé médon
omlott el az egész kongresszuson, de kiilonésen megldtszott a megnyité
disziilésen, mely 24-én délel6tt folyt le és melynek kimagaslé pontjait
az alkalmi beszédek, koz6ttitk killonésen Gautsch, kézoktatdsiigyi minisz-
teré, képezték. A minigzter beszédének magvat azon két gondolat al-
kotta, hogy & gimndzium humanisztikus milkédésének kézpontjat a philo-
logisnak kell képeznie, mely az dltal, hogy a szellemet egy idegen-nép
eszmekorébe vezeti, s ezen eszmekért a nemzeti nyelv és irodalom viv-
mdnyaival egyesiteni torekszik, megév az egyoldalusdgtol és a szellemi
elzdrkodzds veszélyétsl. Miutdn még dr. Griibl, alpolgirmester Bées vérosa
részérél, dr. Ludwig, a bécsi egyetem rektora pedig az akadémiai sena-
tus nevében idvozolték az egybegyiilteket, elGlépett . Ponori Thewrewk
Emil dr., budapesti egyetemi tandr és klasszikus latinsdggal idvozolte
Jézsef f6herczeg és a budapesti philologiai tdrsasdg nevében a kongresz-
szust, mely nem késett a szépen stilizdlt és messzecsengs hangon eléadott .
beszédet megéljenezni, mig Hartel elndk hasonlékép latinul mondott
koszonetet a szép megemlékezéaért,

A sajdtképeni megnyitds utdn a kongresszus egyik eplzéd]a kovet-
kezett : megemlékezés arrél, hogyan fejlesztette ki néhai gr. Thun Leo
miniszter két bizalmas munkatdrsénak Exner és Bonitz tandroknak
gegitségével a régi jezsuita kozépiskoldbdl a modern gimndzinmot:
A nagyszabdsi emlékbeszéd utdn, melyet-dr. ‘Hartel, a véndorgyiilés
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els6 elnoke tartott, a kongresszus kozonsége leévonult az egyetem-épiilet
oszlopos folyosGjira (Arkadénhof), hol a rektor roévid alkalmi beszédek
kigéretében dltalvette Thun gréf, Exner és Bonitz szobrait. Thun szobra
az egykori minisztert teljes életnagysdgban dbrdzolja, kezében az «Orga-
nisations-Entwurf» kéziratdval, a két tandr mellszobra, antik hermék
mddjdra, oszlopokon pihen; valamennyi mlivet Kundtmann készitette,
ugyanazon szobrdsz, a ki mds mfiveken, de kiillonésen Grillparzernek
szobrdn a relief kivalé mesterének bizonyult.

A szobrok dtaddsa utdn’ folytattdk a félbeszakitott Gsszes iilést,
melynek érdekes fiiggeléke volt dr. Usener' Hermann bonni tanir els-
addsa «az dsszehasonlité jogtorténetrdlr. Ennek végesztével, mér-mér a
déli érakban megalakultak az dsszes szakosztdlyok (sectidk), melyeknek
iigyei eddig ideiglenes elnékok kezébén voltak. Ilyen szakosztdly ossze-
sen kilencz volt: ékori torténet és epigraphika, régészet, angol és romdn
philologia, torténet-foldrajz, indogermén sszehasonlité nyelvészet, meny-
nyiségtan és természettudomény, keleti nyelvek, pmdagdgia és didaktika
és a szorosan vett classica-philologia részére. Végil tudomdsul vették
az dltaldnos igyrendet, mely f6bb vonalaiban a kévetkez6 volt: 8 —10-ig
szakosztdlyok ilései, 10—'/21-ig osszes #lés, melyen kivald tekintélyek
fontos, kozérdeki kérdésekben tartottak elGaddsokat, délben étkezés
szabad vilasztds szerint, ebéd utdn egyes gylijtemények megtekintése
az igazgatck szakszerli kalauzoldsa mellett.

Ez az tigyrend azonban 24-ikén véltozdst szenvedett az 4ltal,
hogy a kongresszus tagjainak jelentékeny része 3 orakor diszebédre
gytilt 6ssze. Lehettek 300-an, nagyobbrészt idegenek, a mi csak ugy
volt lehetséges, hogy az udvarias bécsiek jegyeikrél, illetSleg a jegyek
megviltdsdra sz6l6 els6bbségi jogaikrél az idegenek javara lemondottak.
Ennek daczéra az asztalokat folyton hosszabbitani kellett, a mi hiva-
talos banketteknél a legnagyobb ritkasdgok kézé tartozik. Ez azért tor-
tént, mert még az utolsé pillanatokban is oly kitiinbségek jelentkeztek,
a kiknek okvetetleniil kellett helyet szorftani. A magyarok csaknem
kivétel nélkill az elndki asztalndl iltek és kiilonés figyelemben része-
giltek. A zenét a bdré Fejérviry magyar honvédelmi miniszter nevét
visel6 ezrednek zenekara szolgiltatta. _

A hivatalos pohdrkészont6k kozill az elsét a vdndorgyiilés elsd
elnoke, dr. Hartel Vilmos mondotta, melegen éltetvén Ferencz Joézsef
3 felségét és a német csdszdrt, kiket a gyiilés errdl tdvirati Gton hédold
szavakkal értesitett is. Majd Jager Oszkdr (Koln) emelt poharat Gautsch
miniszierre, Conze tandr pedig (Berlin) Bécs vdrosira. Feltiinést keltett
dr. Ponort Thewrewk Emil-nek gyényord latinsdggal és szénoki hévvel
elmondott pohdrkoszontbje dr. Hartel Vilmosra, a kongresszus elsg
elnokére.

Magyar Pzdegogla. II. 7. 24
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Mér nyugovéra hajolt a nap, midén a tudomdny férfiai eloszlottak,
hogy nemsokdra ismét taldlkozzanak. Esti 8 dérakor ugyanis Gautsch
kézoktatdsi miniszter fogadia Sket és fényes estélyt rendezett, melynek
kozonségét a kongresszus tagjain kivill udvari méltésdgok, miniszterek,
diplomatdk, a klérus és katonasdg kitiindségei képezték. A hdziur kifogy-
hatatlan volt szives szavakban és tébb magyar tandrral hosszasan
tdrsalgott.

Méjus 24-ike tehdt, mint ldtszik, az innepélyek napja voli, a
munkdnak dandira a tébbi napokra jutott, a mikor is olyan nagy
szdmmal jelentkeztek a felolvasdék, hogy az egyes felolvasdisok idejét
egy-egy félérdra kellett szabni, mely idétartamot a szakosztdlyok elnokei
érdval kezokben ellendriztek. Teljes lehetetlon, hogy a gazdag tartalmn
felolvasdsokat akdr csak czim szerint is reprodukiljuk; be kell érnink
az dsgszes illések elfaddsainak registrilisdval és azzal, hogy azokat a
szakosztdlyokat kisérjik figyelemmel, melyek részben dltaldnos érdekiiek
({gy & pedagogico-didaktikai) részben specialis magyar érdekkel birnak
az dltal, hogy munkakorilkbe magyarok is befolytak, mint példdul a
keleti nyelvek és a classica philologia szakosztdlyai.*®

Az 6sszes iiléseken Usenernek mér emlitett eldaddsdn kiviil a ko-
vetkez6 (részben demonstritidkkal 6sszekétott) tanulmdnyokat hallottuk:
95-én Brandl Alajos dr. «Lord Byron és az antik szellem», Ditmmler
Jinos «Kulturtérténeti kutatdsok az dkorban» és dr. Studniczka Ferencz
«A sidoni sarkophagok» (kivalt az allitélagos Nagy Sdndor-koporsd).
26-4n el@szér dr. Schmidt Erik, a hirés berlini germanista olvasott
«Schiller-Geethe xenidinak kéziratairdly, utina Reisch Emil a- «mykenei
kérdéstr ismertette, végil pedig dr. Uhlig Gusztdiv beszélt «a jelenkor
klasszikus oktatdsdnak feladatairél és veszélyeirdls. Fejtegetései koziil
kivilt azok voltak érdekesek, melyek az iskolinak laikusok 4ltal vald
megitélésére és az egységes kozépiskoldra vonatkoztak. Az eredmény,
melyhez végiil jutott, az, hogy a classicus tanulményokat ujbol fel lehet
és fel kell virdgoztatni és eredményessé tenni, de ez csakis ugy lehet-
séges, ha az oktatdst az ifjusdgra nézve érdekessé teszsziik. Kiilon fojte-
gotést szentelt annak a hdrom jelszénak, melyet az iskoldra nézve,
gyakran alap és alkalom nélkill derfire-bortira hangoztatnak: az, hogy
«anemzeti, modern és praktikus». Szerinte az egész emberiség, de kiilo-
nosen a kisebb nemzetek érdeke azt kivinja, hogy az a kapocs, melyet
az iskolét végzett emberek kozt a klasszikusok ismerete Lképezett,

_ * A kik teljesebb tudésitdst Shajtanak olvasni, azokat figyelmez-
tetjiik Paldczy Lipétnak a «Pester Lloyd»-ban megjelent kimerité czikkeire,
melyek Bécsben, a helyszinén késziltek.
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tovdbbra is fenntartassék, mert csak igy lehet a nemvzeti ellentéteket
enyhiteni és a viligbhékét a miiveltség utjan biztositani.

27-én elészor dr. Schipper Jakab értekezett «az angol nyelv szere-
pérdl a kozépiskoldkban». Szerinte mdr maga azon korilmény, hogy a
vindorgyiilés az angol nyelv és philologia szdméra egy kilon szakosz-
talyt szervezett, bizonysiga annak, hogy az angol nyelvet a gimndziumba
fel kell venni, egyel6re a tanképesités tdrgydul elismerni, de lassan-lassan
mint a nemszetkdozi érintkezés hatalmas emeltytijét on4lléan is dpolni.
Schipper utén még dr. Thomas Frigyes ismertette volna azt az 6sszefiig-
gést, mely «a kabirok és az ékiratok» kozt 1étezik, valamint dr. Streitberg
Vilmos akart értekezni «a jové nyelvtandrél». Azonban az id§ annyira
elérehaladt, hogy e két el8addst koszonettel az évkonyvre biztdk és a
szakvélasztminyok elnokeit hallgattdk meg, a kik a kongresszus élénk-
ségének kivil6 voltdrdl tanuskodhattak.

Es itt mi is 4tveszsziik a szdt, hogy egyrészt a pacdagigiai sectio
munkdssigdro! és az ott felvetett eszmékrél megemlékezziink, mdsrészt
futélag azt az enquéte-t is megvildgitsuk, mely az archaeologianak ko-
zépiskolai szerepét illetdleg lefolyt.

A pmdagogiai szakosztdly mér csak azért is érdekes, mert a kon-
gresszuson jelenvolt magyarok javarésze ide iratkozott be és itt volt
szemtanuja annak a pératlan buzgalomnak, melylyel vildghirii tudésok,
a hires Zimmermann Rdébert, a nagy organizdtor Kehrbach & taniigy
legaprélékosabb kérdéseit is megvitattdk. Az it eldadott tanulmdnyok
magukban is érdekesek voltak, de legtermékenyitGbben hatott kétség-
kivil a redjok kdvetkezd eszmecsere, mely mindjért az elsd napon (25-én)
bekovetkezett dr. Loos Jozsef el6addsdindl «A prébaév tovébbfejleszté-
gér6l». Tudvalevéleg a német probaévesség, mely lényegesen kilénbozik
a magyar tandrok kinevezésénél kikotott tigynevezett «prébaéveks-t6l,
sok tekintetben visszdssdgokra vezetett. Ennek elbdrftdsdra az eléadd
négy tételt 4llitott fel, melyek oda irdnyulnak, hogy a prébaév a tandr-
képzé (seminariumi) jeloltévvé viltozzék, a mit a szakosztily el is foga-
dott, de cuak élénk vita utdn, melyben a magyarok koézil Schwicker
Henrik orsz. képviseld is résztvett.

Nem kisebb érdeklddés mellett targyaltdk masnap Stowasser tandr
megjegyzéseit, melyeknek bazisa volt: «A szétdr, mint az idegennyelvi
oktatds kézpontja.» MindenekelStt azt dllapitotta meg az eléudé, hogy
a modern szétirirds nagy haladdsa az iskolai szétdr 4talakitdsdt kove-
teli, majd annak médj4t fejtette ki, miképen lehet a helyes szétdr fona-
l4n az egyes nyelvek székincsét osszefoglalni és a tobbi nyelvnek ada-
taival szerves Gsszefiiggésbe hozni. Hevesen kikelt a redlis és szémagya-
_rézatok oOsszekeverése ellen, szdval sikra szdllt a speczidlis szétdrak
rovésdra, melyek szerinte csak zavart okoznak és a megértést nehexzitik.

24*
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Ezen részben médszeres, részben adminisztrativ fejtegetések utdn
nagy feltinést keltett Hifler Alajos béesi tandrnak el6addsa e czimmel :
«Mi lehetne iskoldinkban a modern lélektan ?» Héfler nagyon kiilonos-
nek tartjs, hogy & modern iskolai 1élektan, a legijabb vivményok mel-
lett mintegy bekotott szemmel elhaladva, még mindig kizdrdlag Herbart-
nak 50 évvel ezel6tt elfoglalt dllispontjira helyezkedik. Ettdl végre is
el kell térni, s az oktatds menetében is érvényre kell juttatni az 0j ered-
‘ményeket, pl. hogy egyebeket ne emlitsink Stumpf hangpsychologidjét.
Lélektani szempontbdl igen szerencsésen kapcsolédott ezen eléaddshoz
egy mdsik, a Martinak griczi tandré kovetkezd caimmel : «Ujabb nézetek
erkélesi tulajdonsigok Atoroklésérsl és a psmdagogiai gyakorlat.»r Ez a
kérdés, melynek kivélt fegyelmi szempontbél élénk irodalma és mar-mdar
‘egész kis torténete van, legujabban Ribot, Guyan és Olzelt-Nevin kuta-
tasai dltal sok fontos adattal gazdagodott. Kivdlt a physiologidnak fon-
tossagit kell itt észrevenniink és a nevelésnél érvényesfteniink, melyben
erkolesi tehetségek fejlesztése logaldibb is oly fontos, mint az ismeretek
kozlése,

Gazdag aratds mutatkozott a pedagogiai szakosztdly terén a kon-
gresszus harmadik munkanapjén, mdjus 27-én. Legelébb is Zaunmailler
linezi tandr tdmadta meg Herbart tanrendszerét, melynek koézpontja
‘szerinte elhibdzott, mert nem az érdekesség, hanem az érdeklédés, vagy
jobban mondva figyelem képezi a nevelés-oktatds alapvetd eszkozét.
Utdna Kares marburgi tandr hangsalyozta a nyelvoktatds tudomdnyos
megokoldsdt, mig dr. Schinidkunz Jdnoes (Miinchen) a philosophiai mi-
nyelv alkalmas és megfelel§ reformjat sirgette. Altaldban a philosophiai
térgyi elfaddsokon egy meglepd vonds vonult keresztiil piros fondl-
ként: bizonyos csendes oppositio a Herbartismus egyeduralma ellen.
E megfigyelésiinkon mitsem vélboztat Kehrbach fényes el6addsa, melyet
Herbart pedagogiai seminariumarél mindjért az els§ napon tartott és
melynek alapeszméire az utolsé napon a «Monumenta Germanise paeda-
"gogica» bemutatdsakor visszatért.

Didaktikai szempontbél fontos volt az dltalunk fontebb mibr em-
litett értekezlet az archacologianak a kdzépiskolaban vals felhaszndlisa
“érdekében. Bz az értekezlet péntoken mdjus 26-4n volt, és Gsszegen 97
tudés vett benne részt csaknem az egész német birodalom képvisele-
tében. A jelenvoltak egyhangulag elismerték, hogy az egyes orszdgok
részérél prébakép rendezett tanulmdinyuntak és sziinidei po6tlé tanfolya-
mok kitinden beviltak és a tobbi dllamok részérdl utdnzdsra viltak ér-
demessé. Hogy a szemléltotés msthetilnilag értékes targyakkal tortén-
hessék, kivinatosnak mondottik ki, hogy e czélbél Bécs, Berlin, Min-
chen és Drezda egyesiiljenek, hogy a czél megvalésitdsira kivalé miivészi
erfket nyerjenek, egyeldre pedig a taneszkozok eldillitdsindl a tehetsé-
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gesebb ifjakat is igénybe vegyék, illetve tehetségesebb ifjakkal rajzoltas-
ganak. A pétlé tanfolyamokért az értekezlet koszonetet szavazott az
illeté kormdnyoknak és megkérte, hogy ezt a jéakard eljdrdst tovabbra
18 folytassdk. .

Az egyes szakosztilyok kozill, melyekben a magyarorszdgi résat-
vevek szerepeltek, ki kell emelntink a keleti nyeclvekét és a classica-
philologiait. A keleti nyelvek szakosztilya eln6kévé magyar embert va-
lasztott, dr. Goldziher Igndez budapesti egyetemi tandrt, a ki a méjus
-925-iki iilésben maga is tartott el6addst, terjedelmesen ismertetvén gréf
Kuun Géza-nak kovetkezd czimii munkajit: «Relationum Hungarorum
cum oriente gentibusque orientalis originis historia antiquissima» (Clau-
diopoli 1893). Ez a mil bevezetés mindazon régi tuddsitisok reviziéjs-
hoz, melyek az Gsmagyarokra vonatkoznak. Flészor torténik a keleti
katfék egybevetére a hazai kronikék adataival azon eredmény czéljdbdl,
hogy kitiinjék, hogy az tgynevezett magyar izmmlitdk kozvetitették a
régi keleti irdk adatait. Kiilondsen kiemelte Goldziher a gréf kényvé-
nek amaz adatait, melyekbdl kitlinik, hogy a régi magyarok a perzsdkkal
mar idejekordin érintkeztek, mihez képest a perzsa kolesonszék (szdm-
nevek, valldsos kifejezések, sth.) részletes méltatdsra taldltak.

A classica-philologiai szakosztalyban két magyar tartott el6addst.
M4jus 25-én Ponori Thewrewk Emil budapesti egyetemi tandr mutatta
be Festus-kiaddsdnak els§ kotetét, egyuttal beszdmolvan a folytatdlagos
munkdlatok haladdsdrdl. Eredetileg azt terveste, hogy az elsd kotet a
szoveget tartalmazza, a mdsodik a kritikai appardtust. Fuggelékiil a
Codex Farnesianus hasonmdsit szinta. Ujabban a kritikai apparitust
kommentérral pétolja meg, azért késik a mdsodik kotet, melynek egyik
érdekes mellékletébél, az emlitett codex hasonmdsdabél 4tadott az elGadd
az olnokség részére egy példdnyt. Mdjus 26-dn e sorok iréja tartott els-
addst a «Pervigilium Veneris» cz. latin kéltemény szerz8jérél, illet6leg
azon alkalomrd), melyre a kolteményt a legnagyobb valdszintiség szerint
irtdk. A koélteményben eléfordulé helyi vonatkozdsok alapjdn nagyon
valészintl, hogy a koltemény alkalmi ének azon tnnepség részére, me-
lyet Hybldban, Sziczilia szigetén Kr. u. 123 dpr. 6-dn, tehdt akkor iinne-
peltek, middn Hadrianus csdszdr a szigeten jirt, A koltemény szerzdjéiil
Florus rhetor tekintendd, kivel a csdszdr koltdi versenyre is kelt.

Middn a fentebbiekben a vdndorgylilés instructiv elemeinek gaz-
dag miik6désérsl beszdmoltunk, szindékosan hagytuk utoljira azt a
kiemelkedd két mozzanatot, mely minden ott volt tandrnak keblébe
felejthetetleniil kellett hogy véstdjék: a Burgban valé fogadtatast a
kiraly ¢ Felségénél és Bécs varos -monstre-bankettjét az 0j vdroshdzdn,
Az & Felségéné! valé fogadtutiis alkalmdval egyesitve littuk magyar ven-
dégszeretettel a hires bécsi kedélyességet. Mid6n a redoute-terem hires
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gobelinjei kozt nyiizegd csaknem ezer f6nyi tuddés népet laftuk, nem
tisztelgd tudésok feszes sorainak litszottak azok, hanem egy oly 6rom-
tinnepet 1l4 testiletnek, mely a nem keresett, de megérdemelt elismerés
verSfényén melegedett fel. ‘ :

6 Felsége kiséretében ott voltak az Osszes osztrak ministerek,
Kallay és Tisza miniszter hazénkfiai, az udvari méltésdigok, katonai és
ogyhédzi dignitiriusok, kiknek szingazdag diszruhdi gyényord keretet
alkottak ahhoz a cerclehez, mely 6 Felsége koriil képz6dott és melyben
a kirdly firadhatatlan jéindulattal és kegygyel érdekl6dott jéformdn
mindenki irdnt. A tojdsdad korbe, melyben az uralkodé koriil ott voltak
Karoly Lajos, Otté, Ferdindnd, Lajos Viktor, Ferencz Salvator, Vilmos
és Rajner f6herczegek, egymdst felvaltva léptek azok, kiket arra kijelsl-
tek, s a magyarok ez alkalommal is tapasstaltak a kivalé jéindulatot és
kirdlyunknak a taniigy terén valé tijékozottsigdt. Hampel dr.-t41 pl. azt
kérdezte az uralkod6, vajjon sok  munkit ad-e a muzeum Budapesten,
Findczy igazgatétél: sokan tanuljik-e a gorogst pétlé tantérgyakat.
Szinte felesleges mondanunk, hogy a meghivottakat valéban fejedelmi
békezliséggel vendégelték meg.

Midshangu, de nem kevésbbé megragadé volt az a mulatsig, me-
lyet az Gj véroshdz falai kost Bécs vérosa rendezett a véndorgylilés tisz-
teletére. Alig hangzottak el 27-én délben a kongresszust befejezd alkalmi
beszédek, midén az G véroshéz gyényortl géth izlésti portaléja felé egy-
mésutén robogtak a fogatok és déli 1 érakor kezdetét vette a tuddsok
_ fogadtatésa. A rendez-bizottsig, élén Prix polgdrmesterrel, mindenkit
-8 legnagyobb eldzékenységgel fogadott és kalauzolt, és azok a vendégek,

kik a véroshdz gazdag gytijteményei (t6rténeti muzeum, Grillparzer-
gzoba) irdnt érdeklgdtek, szakavatott kalauzra talaltak dr. Glossy igaz-
gaté és Seis mizeumi Gr személysben. Még javdban nézegették a szép
gytjteményeket, midén a nagy termekben és a remek loggidkban felteri-
tett asztalokndl megesendiilt az els6 pohdr. Egger-Mslhwald kormény-
tandcsos koszonte azt Bées varos polgdrmesterére, mig a vendégek részé-
r8l Diels berlini tandr mondott nagyhatdisi beszédet tele eszmékkel és
meleg érzéssel. A beszéd alapgondolata az volt, hogy ma a czivilizdezié
nem kisebb veszélyben van, mint a barbdrssg idején, mert oly szellem
kezd ldbra kapni, melynek keze vasbdl, feje fibél van, mely az egész
vildgot rombadénteni torekszik, s melyet csak az Gsszes mfiivelt elemek
oeszetartdsa képes megfékezni. Abbeli 6romét, hogy Bées vdrosit a kiiz-
delemben a jobb rész oldalén létja, sajit és tdrsai nevében nem fejezheti
ki méskép, mint egy lelkes Eljennel. Prix polgérmester vélaszdval a hiva-
talos felkoszontSk befejezddtek és a kedélyes egyiittlét ordi kovetkeztek.

A kongresszus tagjai azonban nemesak ily természetil élvezeteknek
voltak részesei, gazdagon elhalmoztdk egyéb szép és hasznos dolgok-
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kal is. Bécs viiros és az uralkodé csaldd minden gyiijteménye uz aristo-
cratia tagjainak és a tudomdnyos tdrsulatoknak collectidi trva-nyitva és
rendelkezésre dllottak. Az igazgatdk és 6rék helyenkint egészen kiilon-
leges kis gytijteményeket dllitottak ossze, kivilogatvdn a kongresszust
érdekls tdrgyakat. Szinhdzak diszelSaddsal és kirdnduldsok (Carnuntum,
Kahlenberg, Semmering) egészittették ki ezt a pdratlan tudomdnyos
iinnepséget, milyenhez foghatét még a béesiek sem igen littak, s mely
el8szér igazolta azt az éntudatot, hogy a tudomdny: hatalom egy-
szersmind. S6t még haza is vittek a vendégek emléket, a tudds tdrsn-
latok és egyetemek, magdnosok és kiaddk dltal felajinlott munkdkat,
melyek koziil bels érték és terjedelem 4ltal egyardnt kitiintek a «Xenia
Austriaca» (az osztrik kozépiskolik alkalmi emlékkonyve).

S ha mdr most az egész vandorgyililésen végigtekintve, megklsert
jilk a tanulsigokat levonni, tartézkod4s nélkill kijelentjiik, mikép els
sorban sajnaljuk, hogy hazai tanférfiaink nem vettek részt kordbban e
kongresszusokon és nem léptek nyilvinos érintkezésbe ezen korskkel,
melyek a hazai térekvések irdnt dszinte elismeréssel viseltetnek. Termé-
szetes, hogy a kolesonés ismerkedés sok idst igényel, de most mdr az
elsd 1épés meg van és meg van az els§ ldnczszem, mely a magyar tudo-
ményt egy hatalmas szovetség részesévé tette. Azt a teret, melyet hazai
tudomdnyunk megismertetése kovetel, immér nyitva taldljuk és mig tudé-
saink egy része nemzeti alapon fejti ki az dltaldnos ismereteket, sziiksé-
ges egy oly fractid is, mely ezen kifejtés eredményeit a miivelt kiilfold-
del, ha mindjért idegen nyelven is, kozvetiti. Az elzirkdzds csak gyongiti
a tudomdnyos haladdst.

Azonban nemzeti szemponthdl még egy eszme jirta 4t, azt hiszem,
valamennyinknek belsejét;; sziikségét érezziik egy hasonlé magyar gyiile-
kezetnek, mely, ha mindjért kicsinyben is, a tanférfiakat egyesitené és igy
a torekvéseket egységessé tenné. Ha tugy, mint a philologusck vindor-
gytlésén, a legkiilonbozdbb dallasu tanférfiak batran és szabadon nyilat-
kozhatnak a sziikséges reformokrdl avagy sziikségtelen véltoztatdsokrol,
szerves kapocsba 1ép a taniigy és megsziinik az a mély iir, mely a kozép-
iskoldt felfelé és lefelé elvdlasztja. Pedig csak figy, ha a tanférfin nemzeti
iskoldjét minden izében ismeri és szereti, ha annak elényeit kifelé érvé-
nyesiteni, hibdit befelé birdlni Lképes, széval, ha az eurdpai eszméket nem-
zeti szempontbdl megviltoztatva, terjeszteni és nemzetéhez assimildalni
képes, coak igy és csak akkor mondhatjuk, hogy van pmdagégidnk és
hogy ez magyar pedagégia. Larroozy MimivLy.



