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esse possunt ? 1. Divitize, Honor. Laus. Opes. Gloria. P. Recte. Et rana
cur invida erat ? D. megakad. P. Nem akart kisebb lenni. (Seribite : nem
akar = nolo [non + volo]). Verte! D. Noluit minor esse s. i. t. 4. Nyelv-
tani anyag. Hdrom alrészre oszlik: «) Gjabb szdéalakok; b) mondattani
anyag’; c¢) szécsoportok. — A grammatikai anyag rendszeres megbeszé-
lése a nyelviani 6ra feladata. Ily tanitds mellett tanultak a novendé-
kek — az értekezd kimutatdsa szerint — ezen és a kordbbi érdn uj szot
15-6%, régit o) a szovegben 88-at; b) a tanulsdgkifejtésben 32-6t; c) a
szocsoportokban 60-at, kerek szdmban tehdt gyakoroltak 200 latin szét,
és nagy szdmmal alkalmaztik az egyszeriibb mondatikotési vagy mon-
datviszonyité tételeket. — A kozlott preeparatio érdekes, de nem tudja
‘velink elhitetni, hogy az a par latin sz6 és csekély beszédgyakorlat felér
azon hdtrdnynyal, hogy & kezdd osztily novendékeinek figyelme elterel-
tetik a tdrgyi és tartalmi, de még a nyelvtani megbeszéléstd! is, s inkdbb
csak a beszédbeli nehézségek felé irdnyul, ugy hogy a gyermek csak a
felelethen haszndlandé latin szén téri a fejét, a helyett, hogy az eldtte
levé szoveg tartalmdrsl vagy grammatikai elemeir8l gondolkodnék.

8. A kozdnséges tortek alapmiiveletei. Irta Orbdn L. (Stmegi
alredliskola.) Ez is egyike azon szdz meg széz értekezésnek, melyeket
eddig mindenfelé, programmokban és folyéiratokban, e hdldsnak vélt
thémédrol dsszeirtak, melyre nézve mindenki azt hiszi, hogy methodice
jobban csindlja a dolgot, mint a mdsik — holott valamennyien egyfor-
mén csindljak. J6 volna, ha ezen loly egyszerii kérdés methodusdnak
formélis oldala, azaz az operatiék végrehajtdsdnak tanitdsdra vonatkozé
része, mdr egyszer lekeriilne a napirendrsl, s legfeljebb a legalkalma-
sabb, kozonséges tortek gazdag sokféleségét tényleg nélkiilozni nem tudd
targyi koroket keresnék.

9. Die Einheitsschulfrage-in Berlin und Budapest. Irta dr. Ko-
rodai Lajos (Brass6i ev. gymnasium.) E tanulsdgos kis dolgozat, mely-
nek szerzdje nem nagy bardtja az egységes kozépiskoldnak, hérom feje-
zetbél és egy fiiggelékbdl 4ll. Az elsd fejezetben kivonatolja a szerzé
Benekének, a hires psychologus-pedagogusnak, egy 45 évvel ezelStt
megjelent «Die Reform und Stellung unserer Schulen. — Ein philoso-
phisches Votum» czimti munkdjit. E miivecskében Beneke erds #lldst
foglalt a redliskoldk és gymnasiumoknak, amazoknak mint a materialis,
emezeknek mint a lelkivildggal 6sszefiiggl tevékenységre képesitd isko-
liknak, lehetSleg kordn valé kettévédlaszidsa mellett. Korodi tr 6rommel
constatalja, hogy Németorszdg pedagogusai ma, egy félszdzad mulva, sem
mondhattak lényegileg mést, mint a mit Beneke annak idején kovetelt.
Tanuskodnak errdl a berlini «Kaiserconferenz» discussiéi, melyeknek
eredménye az volt, hogy «a gymnasinmok és a latin nélkiili iskoldk
szdmdra kozos alapalkotmény (gemeinsamer Unterbau) nem ajénlatos»,
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8 igy az egységes iskoldt elvben visszautasitottdk. Korodi kozli is dol-
gozata IL. pontjéban a csdszdri conferentia egyes tagjainak nyilatkozatait
az egységes kozépiskola ellen, s kiiléndsen Uhlignak, az egységes kozép
iskola e kival6 ellenfeldnek, nézeteit ismerteti részletesebben. Sajnalattal
constatdlja végre az értekezés III. pontja, hogy a tavalyi budapesti
enquéte, mely 1892. februdrius havdban a koézoktatdsiigyi miniszter
elncklete mellett tandcskozott e fontos kérdésrdl, mds eredményre ju-
tott, mint a berlini conferentia. Kozli ez enquéte egyes tagjainak kivé-
16bb nyilatkozatait is, igy Eotvos Lordnd birs, Medveczky, Kdrmdn és
Rombauer urak nézeteit és ismerteti az enquéte eredményét. Végiil még
kiilonb6z8 német pmdagogusoknak kijelentéseit idézgetve, hatdrozott
4llast foglal az egységes kozépiskola ellen, és egydltaldban feleslegesnek,
80t kdrosnak tartja a csak 10 évvel ezelStt organisdlt kozépiskola ujjé-
szervezését, 8 csak bels§ megerdsodését mondja szitkségesnek. A szerzé-
jének benss meggySz8désérsl tanuskodd értekezéshez még egy fiiggelék
is van csatolva, melyben a porosz, norvég és magyar kozépiskoldk tan-—
terveinek éraszdmai vannak Gsszedllitva. ©

10. Az abrdzold geometria helye as egységes kozépiskolaban. Irta
Kovaliczky Antal. (Debreczeni féresliskola.) E rovidke értekezés annak
sziikségességét siirgeti, hogy a Monge tudoményét bevigyik a jovendd
egységes kozépiskoliba is. A projectiétan alapos tanitisa nélkil mem
képzelheti a f6ldrajz (fokhilézatok), a stereometria sth. sikeres tanftdsdt.
Hogy az 4brézolé geometria a novendékek térszemléletére vagy, mint a
szerz8 mondja, megfigyeltehetségére fejlesztéleg hat, az természetes; a
mit pedig a szerzd kissé elavult psychologia értelmében igy fejez ki:
«a lélek hdrom-ereje, az ismerés, az érzés, az akards folytonos munkds-
sdgban van», az minden disciplindra nézve 4ll, ha methodice helyesen
kezelik. Végiil megjegyzi, hogy az ébrézolé geometria feladvdnyaihoz a
mindennapi életbd] vehetjiik a tdrgyakat, a mi 4ltal — agy hiszi —
emelhetjilk a tanulékban a térgy irdnti érdeklédést. Annak fejtegetésébe
nem bocsdtkozik, hogy az dbrdzolé geometridt mind terjedelemben, a
projectionemek miné cgymdsutdnja, illet6leg mind csoportositdsa mel-
lett, 8 ming czéllal tanitsa az egységes kozépiskola.

A paedagogia és taniigy torténetébe vignak a kovetkezd dolgo-
zatok :

‘1. Comenius Amos Janos emlékezete. Irta Halmy Gyula. (Miskolezi
ev. ref. {6gymn.)

(LO 2: Com.enius. Irta Eb?nspa,nger Jinos. (A fels§-lovéi 4g. hitv. ev.

nyilvdnos tanintézet értesitdje.

3. Emlékbeszéd (Comeniusrdl). Irta Szaké,cs Moézes. (Székelyndvar-
helyi collegium.)

Mind a hérom dolgozat a malt évi mérezius végén az illetd inté-



