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Magyar Mesemondó mint erkölcsös ponyvairodalmi vállalat nemes 
intentiókkal, figyelmet érdemlő formában teljesíti nagyfontosságú cultur-
missióját, méltóztassék a t. Társaságnak határozatilag kimondani, hogy 
felkéri az Elnökséget, szíveskedjék a Magyar Mesemondót a hazai összes 
népkönyvtárak figyelmébe ajánlani s az erre vonatkozó köriratot már a 
legközelebbi elnökségi ülésen tárgyalásra kitűzni. 

FERENCZY JÓZSEF. 

a z 1 8 9 1 — 1 8 9 2 - i k é v i k ö z é p i s k o l a i é r e t t s é g i 
v i z s g á l a t o k r ó l . 

{Kivonat dr. Fináczy Ernőnek a közoktatási tanács középiskolai szakosztálya 
elé terjesztett előadói jelentéséből.) 

Az 1891/92-ik tanévben az államkormány rendelkezése és vezetése 
alatt álló 79 középiskolában tartatott érettségi vizsgálat. E középiskolák 
között volt kettő, a verseczi községi főreáliskola és a szentesi községi 
Jőgymnasium, melyeknél ez volt az első érettségi vizsgálat. Irány szerint 
volt e 79 középiskola között 22 reáliskola és 57 gymnasium. 

Ha nem veszem számba az Írásbeliek előtt vagy az Írásbeliek alatt 
•és után visszalépett tanulókat — mint ahogy nem is lehet számba 
venni — azt találom, hogy összesen 1573 tett az 1891/92-ik tanév végén 
•érettségi vizsgálatot a szóban levő középiskoláknál (tavaly kettővel keve-
sebb intézetben 1494). 

Ezen 1573 tanuló közül már írásbelin elbukott 65 (tavaly 66), 
vagyis 4'20/c (tavaly 4'4°/o), a szóbelire tovább ment 1508 tanuló (95'8%). 
Ezen 1508 tanuló közül szóbelin megbukott 203 tanuló, vagyis 13'4'Vo. 
Az összes 1573 tanuló közül e szerint Írásbelin vagy szóbelin nem felelt 
meg 268 tanuló (tavaly: 261), vagyis közel 17%, tavaly 17"5%. A tava-
lyi és az idei eredmény közt tehát épen csak 0-5% a különbség, a mi oly 
csekély hullámzás, hogy okát kutatnunk nem szükséges. 

Az írásbeli vizsgálatokon összesen 135 elégtelen érdemjegy fordul 
elő, számításba véve csupán azokat, melyek az illető tanulókat a szó-
belitől elzárták. Ezekből esik 113 (83'8<>/o) a nyelvekre és 22 (azaz 16-2°/o) 
a mathematikára. — A nyelvekre eső elégtelen tanjegyek így oszolnak 
meg: Magyarra esik 35 (25"9%), németre 22 (16-3°/o), görögre 18 
{I340/0), latinra 33 (24'5%) s francziára 5 (3'7»/o). Oly tanuló, ki az 
írásbeli vizsgálaton csak egy főtárgyból bukott s ennek következtében 
szóbelire nem mehetett, volt összesen 18; és pedig, csupán magyar írás-
beli dolgozatuk elégtelensége miatt bukott el 7, csupán latin dolgozatát 
készítette elégtelenül 11 tanuló. 
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A szóbeli vizsgálatokon elbukott 203 tanuló között van 174 olyan,. 
kik csak egyes tárgyakból nem feleltek meg és két hó múlva teendő-, 
javító-vizsgálatra utasíttattak, ellenben 29 olyan, kik két vagy több-, 
tárgyból nem feleltek meg a követelményeknek. 

Oly nyilvános középiskola, melyekben a tanulóknak mindegyike-
megfelelt, volt ezen évben 13, és pedig hat reáliskola és hét gymnasium :.• 
ú. m. a székely-udvarhelyi, kassai, brassói, pozsonyi, aradi és budapesti 
IV. kerületi reáliskolák, továbbá a szatmári, lévai, nagy-becskereki,. 
losonczi, székely-udvarhelyi, csiksomlyói és nagy-kanizsai gymnasiumok. 

Oly középiskola, melyekben a megfelelt tanulók százaléka eléri a-, 
a 90-et, volt 10, név szerint: pécsi főgymnasium (96%), győri főgym-
nasium (95%), budapesti Y. ker. főreáliskola (94-3%), lőcsei főreáliskola. 
(94'1 %) győri főreáliskola (92-3%), körmöczbányai főreáliskola (92'3%), 
kaposvári főgymnasium (91-7%), nagyszombati főgymnasium (90'7%), 
kassai főgymnasium (90-6%), kalocsai főgymnasium (90'0%). 

E legjobb eredményt felmutató középiskolák közt vannak olyanok, 
melyeket már tavalyi jelentésemben az elsők közt említettem, ú. m. a-, 
kalocsai gymnasium, a losonczi gymnasium, a győri főreáliskola, a nagy-
becskereki gymnasium, a szatmári gymnasium, a budapesti Y. ker.. 
reáliskola. Azért helyezek erre különös súlyt, mert két évi jeles ered-
ményből már vonhatunk némi következtetést az illető intézetek általá-
nos tanulmányi állapotára nézve. 

Általában gyenge, sőt feltűnően gyenge eredményt mutatnak a., 
számok két középiskolánál. Egyik a . v . . . -i gymnasium, hol a jelent- , 
kezettek 41-4%-a, s a -i gymnasium, melyben 42-9% bukott el.. 
az érettségi vizsgálaton. Az utóbbi nevezett intézetre vonatkozólag-
figyelembe kell venni, bogy csak bét tanuló tett vizsgálatot (kik közül 
nem felelt meg bárom), mely kis szám nem szolgálhat statisztikai össze-
hasonlításoknak biztos alapjául, ép úgy, mint ki kellett rekeszteni a-
számításból a.. . . . . -i reáliskolát; hol 10 tanuló.közül egyes tárgyakból 
nem felelt meg 5 ( = 50%) és a -i gymnasiumot, hol két tanuló.-
közül elbukott 1 ( = 50%). Egészen másképen áll a dolog a . . . . . -i 
gymnasiumnál, a hol 29 tanuló közül az Írásbeli alapján visszavettetett, 
nyolcz tanuló s a megmaradt 21 tanuló közül szóbelin elbukott négy.. 
Ez intézetnél más okokra kell visszavezetnünk a gyenge e r e d m é n y t . . . . 

• A tanulmányi eredményről szóltomban nem hallgathatom el a. 
jelentéstevők egyikének elvi tekintetben fontos nyilatkozatát, melynek a. 
statisztikai adatok sem mondanak ellen. A jelentésben ugyanis azt ol-, 
vassuk, bogy «a vizsgálati eredmény relatíve kedvezőbbnek mondható e-
tankerület reáliskoláinál, mint ugyanannak gymnasiumainál». Ha ezen 
egy tankerületre vonatkozó tapasztalatot egybevetjük az országos ered- • 
mény százalékszámaival, tényleg azt találjuk (s. már tavaly is így volt), 
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hogy a reáliskolákban az eredmény aránylag valamivel jobb, mint á 
gymnasiumoknál, mert míg 1289 gymnasiumi tanuló közül 225, az az : 
17% nem felelt meg, addig 285 reáliskolai tanuló közül 43, tehát csak! 
15% a bukottak száma. Amidőn a tapasztalatot a számokkal meg-
egyezőnek valljuk, s a hozzá fűzött indokolást az illető tankerülétre 
nézve elfogadjuk, úgy hiszem, figyelmünkét a kérdés általánosításakor a 
következőkre is kell terjesztenünk. Annak, bogy a reáliskolákbán álta-
lában, s az illető tankerületben különösen aránylag jobb az eredmény, 
szerintünk többféle oka lehet. Ilyenek pl. 1. A. reáliskoláknak azon,nö-
vendékei, kik végig járták a nyolcz OBztályt,. legtöbbször a műszaki 
pályák iránt érzett hivatásból tanulnak, s ezért átlag több köztök a szor-
galmas tanüló, mint a gymnasiumokban, melyekben elég nagy az olyan 
tanulók száma, kiknek más ezéljok nincsen, mint oly középiskolát vé-
gezni, mely minden pályára feljogosít. 2. A klasszikus nyelveknek,; külö-
nösen a latin nyelvnek nehézségei .azok, melyek a gymnasiumoknál a 
számbeli eredményt leszállítják. 3. A reáliskolák felső osztályaiban 
általában oly kevés' a tanulók száma, bogy a tanárok jobban és többét 
foglalkozhatnak az egyes tanulókkal, mint általában a gymnasiumokban. 

A magyar írásbeli tételeket az elnökség mégbizásából ez évben 
különös figyelemmel vizsgáltam át, s bár most is akad kevésbbé alkal-
mas tétel, mégis konstatálhatom, bogy e. tekintetben: határozott haladás 
jelei mutatkoznak 

Ha egybevetjük azon nyilatkozatokat, melyekkel a főigazgatók a 
magyar dolgozatok alaki és tartalmi értékét jellemzik, meglehetősen 
eltérő becslésekkel találkozunk. Egyik főigazgató azt írja, bogy «a ma-
gyar dolgozatok általában még nem ütik meg a kivánt mértékét® ; egy 
másik úgy nyilatkozik, hogy bárom intézet kivételével «az összes magyar 
dolgozatok, főleg formára, de részben tartalomra is nagyon gyengék®. 
Ezekkel szemben áll bárom más főigazgatónak egészen ellenkező tapasz-
talata. Egyikök azt írja, hogy «a magyar dolgozatok belső értéke kifeje-
zési ügyesség, helyes gondolatmenet és tartalom tekintetében mind-
inkább emelkedik.® A . . . . . -i főigazgató általában meg van elégedve 
a magyar dolgozatokkal s különösen kiemelendőnek tartja a tankerület 
«minden főgymnasiumában a nem magyar ajkúak szép haladását a ma-
gyar dolgozatoknál®. Végül, egy harmadik jelentéstevő szerint «a ma-
gyar dolgozatok stilus tekintetében megjegyzésre nem adtak okot®. 
Ezekhez sorolóm még egy negyedik főigazgató nyilatkozatát is, a ki az 
általános Ítélettől tartózkodik ugyan,, de azt írja, bogy a . . . . .. -i gym-
nasium, dolgozatainak legtöbbje irály és nyelv tekintetében kielégítő, 
az -iak általában jók, a -iak különösen szépek, a mennyi-
ben «magas színvonalon, kellő, tárgyismeret és tetszetős előadás mellett 
a legtöbb dolgozat terjedelméssége s az anyag kettő beosztása áltál tűnik 
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ki®, végül, a -i gymnasium magyar dolgozataiban «mind ismeret, 
mind szerkezet és irály tekintetében a mult évhez képest haladás ész-
lelhető®. 

Ha tekintotbe veszszük azon különbséget, mely az egyes tan-
kerületek tanulóinak nyelvi viszonyai közt fennáll, a fenti nyilatkozatok 
egynémelyikében rejlő látszólagos eltéréseket eléggé megokoltaknak 
tarthatjuk. Mindamellett nem érdektelen a kérdést a helyi viszonyoktól 
függetlenül is vizsgálat alá venni. Ha nem csalódom, mindenek előtt azt 
kellene megállapítanunk, lehetséges-e a magyar dolgozatok megítélésé-
nél absolut czélt kitüznünk, avagy szabad-e ott, hol a tanulók többsége 
idegenajkú, relatív mértéket is alkalmaznunk ? E kérdésre csak sok 
tapasztalat, sok dolgozat elolvasása, sok összehasonlítás és nagy tanul-
mány alapján lehet válaszolni: annyi azonban bizonyosnak látszik, 
hogy a mérték nem haladhatja felül a tantervben megállapítottat, s 
nem lehetetlen, hogy vannak esetek, a mikor a dolgozatok gyarlóságát 
felpanaszoló ítéletek túlzott követelményekben lelik magyarázatukat. 
Végre is nem szabad felednünk, hogy 18 éves ifjakkal van dolgunk, kik-
nek sem élettapasztalatuk, sem kimerítő tanulmányaik nincsenek, kik 
sokkal többet recipiáltak, mint produkáltak, s kikben nincsen meg és 
nem is lehet meg a gondolkozás és érzés ama finomsága és bevégzett-
sége, mely a jó stilus feltételei közé tartozik. 

Bármint legyen is, minden esetre akkor fog a Tanács e kérdésben 
teljesen tájékozott álláspontot elfoglalhatni, ha módunkban lesz maguk-
kal a dolgozatokkal vagy legalább egy részökkel megismerkedhetni, 
a mint ezt a Tanács egy előbbi felterjesztésében kérelmezte is. A minisz-
ter úr ő nagyméltósága, megfelelve a tanács óhajának, a napokban kül-
dötte le átvizsgálás és tárgyalás végett egy tankerületnek összes magyar 
Írásbeli dolgozatait a lefolyt évről, s így most már remélhető, hogy 
legalább részben, az eredeti forrásokra alapíthatjuk ítéletünket. 

A magyar szóbeli vizsgálaton feladott kérdéseket illetőleg az el-
nökség csak néhány középiskola eljárását tartja kifogás alá esőnek, me-
lyekben t. i. a kérdések terjedelme nagyon szük volt, vagy pedig az újabb 
magyar irodalom nem részesült elegendő méltatásban . . . . Örvendetes 
jelenség, hogy e vizsgálat több helyütt nemcsak az irodalomtörténeti 
tudás, hanem irodalmi ismeret tekintetében is kiválóan sikerült. így 

-ben a magyar irodalomban «eleget olvastak® ; -ban «a magyar 
irodalom tanítása szép sikert mutatott, a mennyiben az irodalomtörté-
neti anyag ismerete mellett minden tanuló egy-egy klasszikus iróval be-
hatóbb foglalkozás tanúságát adta®. Jól sikerült a vizsgálat a -i 
és -i gymnasiumban, a hol a főigazgató a tanulók olvasottságával 
szintén meg volt elégedve, s ugyanezt (t. i. az elegendő olvasottságot) 
emeli ki dicsérőleg a . . . -i gymnasiumról is. (Budapestvidéki tankerti-
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let.) — Szép eredményt konstatál az illető főigazgató a budapesti .... ker. 
főgymnasiumnál és a . . . . ker. főreáliskolánál. — Egyik főigazgató 
tapasztalata szerint a magyar szóbeli vizsgálaton «az üres szajkózás 
tünedezik, de hogy e tekintetben a kitűzött czél, az irodalmi remekek-
nek minél nagyobb terjedelemben való ismertetése és ismerete elérhető 
legyen», múlhatatlanul szükségesnek tartja, hogy e tárgy tanításának, 
melyet most a nyolczadik osztályban 8 hónap alatt el kell végezni, több 
idő jusson». 

A latin írásbeli dolgozatokról csak ismételhetem a tavaly mon-
dottakat. -Majd mindenünnen jelentik, hogy a dolgozatok gyengék, alig 
kielégítők, hogy megbirálásuknál alacsony mértéket kellett alkalmazni, 
hogy sok helyütt inkább csak «latin szavak» összeállítása, mint tudatos 
stilizálás volt az a munka, melyet a tanulók végeztek. «Móg mindig nem 
teljesen kielégítő az előmenetel az idegen nyelvekből", úgymond egyik 
főigazgató, o különösen a latinból, melyből a kilátásba vett czél a taní-
tásnál rendelkezésre álló idő alatt véleményem szerint alig lesz elérhető, 
hacsak a latin pensum el nem ejtetik s az ehhez való előkészülésre igé-
nyelt idő auctorok szélesebb körű olvasására s a reálék terjedtebb és 
módszeresebb tárgyalására nem fordíttatik". Egy másik jelentéstevő 
ráutal arra a nagy ellentétre, mely a latin írásbeli és szóbeli vizsgálatok 
eredménye közt tapasztalható. A szóbelin «az ifjak legnagyobb része az 
alapismeretekben kellő biztosságot tanúsított s az auctorokat többnyire 
könnyűséggel és szabatosan fordította; az antiquitásokban és szükséges 
irodalmi ismeretekben pedig elég jártassággal birtak. A jobbak a lefor-
dított részletet saját szavaikkal, szabadon, latinul is elmondták." Az 
írásbelieket • ellenben gyengéknek minősíti a főigazgató s ő szerinte is 
elérkezett annak az ideje, hogy a magyar-latin pensum egészen elejtes-
sék. Hozzáteszi, hogy «e nézetet vallják tankerületem legjobb klasszikus 
pbilologusai és igazgatói is, kik egyhangúlag azt állítják, bogy a latin 
stílusgyakorlatokra kitűzött időnek megszorításával nyert órákat sokkal 
nagyobb haszonnal lehetne az auctorok bővebb olvastatására és az ó-kori 
élet behatóbb ismertetésére fordítani". E nyilatkozatok bizonyságot 
tesznek arról, bogy most már megért a latin pensum elhagyásának 
kérdése, s hogy a közoktatási kormány, ba majd új középiskolai rend-
szerünknek megfelelő tantervet kell kibocsátania, a latin nyelvi tanítás 
ezen czéljának módosításában teljesen előkészített közvéleményre tá-
maszkodhatok. 

A szóbeli latin vizsgálatok az anyag terjedelme tekintetében min-
denütt megfelelőknek látszanak. Túlságosan nehezíti és kinyújtja azon-
ban a vizsgálatot egy tankerületben tapasztalható azon eljárás, mely 
szerint minden egyes tanuló egy-egy prózairóból és egy-egy költőből 
fordít. Még a porosz, kilencz osztályú gymnasiumokban is, — hol a latin 
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nyelv .a legújabb reform után is még- beti 62 órában taníttatik — meg-
elégszik az érettségi vizsgálati szabályzat «egy. prózairóva] vagy egy köl-
tővel®. («Zur Prüfung im Lateinischen und Griechischen werden den-
Schülern zum Übersetzen . Abschnitte aus solchen Schriftstellen vor-
gelegt, welche in der Prima gelesen werden oder dázu geeignét sein. 
würden. In wie weit dazu Dicbter oder Prosaiker beníitzt werden, bleibt 
der Bestimmung der königlich'en Kommissárs überlassen.®) A franczia. 
irodalmi baccalaureatuson, igaz, hogy minden tanulónak egy .költőből :és'. 
egy prózairóból kell fordítania, de a Szabályzat hozzáteszi, hogy a can-
didatus maga jelölheti meg azt a prózairót és azt a költőt, a kiből kér-
deztetni kiván. («Le candidat peut désiguer le prosateur et le-. 
poéte, sur lesquels il désire étre interrogé®). Nézetünk szerint a hazai 
szerényebb viszonyok közt mi is megelégedhetünk azzal, hogy a tanulók; 
rendszerint egy'prózairónak vagy - egy költőnek az iskolában nem olva-
sott részeit kapják fordításul. . ' 

Hiányok forognak még fenn némely középiskolánál abban a tekin-
tetben, hogy az érettségi vizsgálatokon á latin reáliák nem részesülnek 
kellő f igyelemben. . . . 

A német Írásbeli vizsgálatokra néhány apróbb észrevétel merült-, 
fel. Nem helyeselhotő, hogy a . . . .-. -i gymnasiumnál két tételt tűztek 
ki, egy szabad kidolgozást és, egy fordítást, a mi túlmegy az érettségi 
vizsgálati Utasításnak a gyumasiumokra vonatkozó, követelésén. Másod-, 
szor nem czélszerü az, a mi a . . . . - i főreáliskolánál történt, hol egy 
tanulónak megengedték, hogy mindkét német tételt, a szabad dolgoza-
tot is,, a fordítást is elkészítse. — Végül; túlságosan nehéznek látszik, 
a . . . . . . - i főreáliskolának ez a tétele «Stoff, Mittel und'Grenzen der 
tönenden und.bildenden künste, namentlich der Poesie und Maierei® 
(Szabad dolgozat); , , - , ' " - . . • • •, 

A német nyelvből, elért eredményről csak itt-ott olvasunk egyes 
ítéleteket, melyek a különböző vidékek szerint természetesen nagyon, 
eltérők egymástól. .„.••.• 

A franczia nyelv rendszerint nem. lévén a szóbeli vizsgálatnak 
tárgya, az eredményről alig emlékeznek meg az ügyiratok. Az írásbelire-
feladott tételekről' sem nyilatkozhatik a tanács elnöksége, mert a for-
dítandó szövegek ismeretlenek előtte. , 

Bővebben nem tájékoztatnak az ügyiratok a görög nyelvi írásbeli, 
vizsgálatokról sem. 

A történelemből feladott kérdések majdnem mindenütt megállják 
a kritikát; csupán néhány intézet van, a.hol az áttekintő és összefoglaló* 
kérdések száma feltűnően csekély. í 

Örvendetes jelenség, hogy ebben az évben a középiskolák általá-. 
ban még jobban alkalmazkodtak az 1890; évi 52348. számú miniszteri 
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rendelőt azon követeléséhez, hogy a magyar történelem vizsgálatába a-
kapcsolatos világtörténeti események is belevonandók, s bogy az anyag-
gal összefüggően földrajzi'mellékkérdések is adassanak. Különös dicsé-
rettel emlékezik meg az illető főigazgató a budapesti . ' . . ker. főgymna-, 
6ium történelmi vizsgálatáról, «mely minden tekintetben egyike volt a-
legszebb eredményüeknek úgy a kérdések feltevését, mint a tanulóknak.; 
tágkörü és biztos tudását illetőleg». 

A mathcmatika és physika tekintetéből ezen éven. is a Tanács-
kötelékében álló jeles szakférfiú vizsgálta át az ügyiratokat. Véleményes 
jelentésében kiemeli, bogy a vizsgálatok matbematikai és physikai része 
nemcsak bogy innen nem maradt a tanterv és érettségi-vizsgálati,Utasí-
tás szabta határokon, hanem több. intézetben jóval túlment azok köve-; 
telményein. I ly kérdések pl. ( a + x ) 73, mely a sorok convergentiáját. 
is föltételezi s ezért, túlmegy a tanterven; «a gömbháromszögek szögei-
nek határértékeiről», •«a determinánsokról®, «a számtani és mértani, 
sorok s azok cónvergentiája®, «Moivre képlete®, «A világegyetem kelet-, 
kezése®. — Továbbá, a szakj'elentés szerint «a . . . . . -i és i gym-
nasium a gömbháromszögtanra, a . . . . . -i gymnasium a képzetes szá-
mok reducált alakjainak szorzására, a -i gymnasium Moivre kép-
letére is kiterjeszkedik;. a ' . - . . . . -i gymnasium matbematikai kérdései, 
túlnyomólag az elemző geometria köréből vannak merítve. Ez az egy-
oldalúság'a kérdésekben, mutatkozik még a . . . . , -i reáliskolánál is, hol 
szintén az elemző geometriában s a . . . .:. -i gymnasiumnál, hol a ka-
matszámolásra, vonatkozó kérdésekben mutatkozik túltengés®. ; 

- A szakjelentés, továbbá több szórványosan mutatkozó hiányra is 
ráutal. így felemlíti, hogy némely középiskolánál csupán egy, nagyon-
szükkörü- kérdésből állapítják meg a jelölt matbematikai és physikai.. 
érettségét; néhol homályos, határozatlan vagy túlságosan-általános kér-, 
dések olvashatók: egy-két helyen igen alacsony színvonalon mozognak., 
a kérdések. ' 

A mi a máthematikái és physikai tanításnak az érettségi vizsgá-, 
latokon nyilvánuló eredményét illeti, az a jegyzőkönyvi elbn-álások alap-
ján határozottan kedvezőnek mutatkozik, de a szakvélemény irója hozzá-
teszi, bogy máskép alakulna a helyzet, ha azt kérdeznők, «miképen 
tudja a tanuló a matbematikai és physikai oktatásban nyert képzet-
sorokat combinálni ?» A mi pedig az Utasítások ajánlotta «összefoglald 
kérdéseket® illeti, erre nézve azt találja, bogy a tanárok legtöbbször 
teljesen tájékozatlanok, mely bajon, nézete szerint, csak úgy lehetne 
segíteni, «ha a nagym. közoktatásügyi kormány akár saját hatáskörében^ 
akár a középiskolai tanáregyesület közbenjárásával, arról gondoskodnék, 
bogy az érettségi vizsgálat keretébe illő, matbematikai és physikai össze-
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foglaló kérdéseknek vagy thémáknak (természetesen nem kötelező) 
minta-sorozata kerüljön minél előbb nyilvánosságra®. 

Áttérek ezek után az érettségi vizsgálati eVjáriisra, a mennyiben 
az ügyiratok alapján megitélbető volt. 

A vizsgálatok általában mindenütt szabályszerűen mentek végbe ; 
a kormány vezetése alatt álló 79 középiskola közül csupán bét intézet-
nél fordultak elő szórványosan csempészetek vagy ilyenekre vezető kísér-
letek, melyek vagy megtoroltattak, vagy az éber ellenőrzés következtében 
már a kivitelben meghiúsultak. 

Az Írásbeli dolgozatokon gyakorolt ellenőrzés hova-tovább szigo-
rúbbá válik s az a sok, indokolatlan járkálás, mely előbbi években álta-
lános baja volt középiskoláinknak, szünőfélben van. A folyó évben a 
szóban levő 79 középiskola között már csak kilencz volt, hol e tekintet-
ben még nem egészen normális viszonyok uralkodtak. 

Többször és több oldalról hangoztatták már azt a nézetet, hogy a 
tanulók kijárását nem lehet korlátozni s bogy itt a tanári testületek oly 
tényezőkkel állanak szemben, melyek elzárkóznak a közvetetlen rend-
szabályok alkalmazása elől. Hogy e nézet merőben téves, azt ma már 
az ország legtöbb középiskolájának jegyzőkönyvei tanúsítják. Mint 
szembetűnő példákat említem a szegedi, budapestvidéki és budapest-
fővárosi tankerületek legtöbb középiskoláit, továbbá a székesfehérvári 
tankerületbe tartozókat. A minimumra szállottak le e kijárkálások a buda-
pesti kegyesrendi gymnasiumban, a szatmári, bajai, szabadkai, a népes 
szegedi, a rozsnyói, a nagy-kanizsai és székesfehérvári gymnasiumokban, 
sőt a nagy-becskereki, zombori gymnasiumokban és a székesfehérvári 
reáliskolában nemcsak a jegyzőkönyvek, hanem a főigazgatói jelenté-
sek határozott tanúsága szerint is az összes Írásbeli vizsgálatok alatt 
senki sem hagyta el a dolgozó termet. Nagyon természetes, bogy ebből 
szükségképen még nem következik az, hogy az illető vizsgálatokon való-
ban semminemű szabálytalanság elő nem fordult; de annyit minden 
esetre bizonyít e jelenség, bogy az illető tanári testületek teljes komoly-
sággal iparkodtak a szabályokat érvényesíteni, s a mennyira rajtok állott, 
rvényesítették is. 


