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"1d6t t6bb napig, esetleg Hefekig'is' tarté utazdsokra hasznaljék fel. ‘Kiils-
ndsen mijusban és juniusban,. mikor a tanulék agyst mdr nagyon kifs-
rasztotta az egész éven 4t folyt munka, rendezziink lehetSleg sokszor
nagyobb kirdnduldsokat. Ne legyen nagyon sok tanulé egy kirdnduls-
csoportban, hanem lehetSleg egy-egy osztdly tegyen kiilén kirdnduldst,
még pedig minél tobb tansr feligyelete alatt. Kerillenddk az «ondllén,
tandri feligyelet nélkil valé kirdnduldsok A kirinduldsokra ki kell je-
16lni a fink kozil egy lrombitdst bs egy mentit. A trombitds azért kell,
hogy a szabadban bogarakat, névényeket stb. gyiijté fiuk el ne tévedje-
nek. A mentd viszi a mentdszekrényt, melyben kdtészereken (vatta,
_karbolviz, pélya stb) k1vu1 nehdny gydgyitészer is lesz (opiumtinctura,
“sodabicarbonica, cognac ‘stb.). Hogy mi ennivalét vigyenek magukkal a
'oyelmekek az a kirdnduldstél figg; a tandr mindenesetre jol teszi, ha
“erre nézve is ad utasitist a gyermekeknek. Szeszes italokat ne vigyenek
“magukkal, inkdbb hideg tedt vagy kdvét. A mi a kirdnduldsok finanezid-
“lis oldaldt:illeti, a kozlekedési vallalatok eldmozdithatnik az digyet ol-
-cs6bb menetjégyekkel. Tovabbd lehetne minden iskoldban egy kis «kirdn-
duldsi pénztdr», melybe a ‘tehetdsb gyermekek hetenkint befizetnénel
nehdny krajezdrt, a mivel aztén fedezni lehetne a szegényebb gyermekek
_koltségeit. A tourista-egyesilletek pedig #llitsanak a Kdrpatokban dedk-
"sz:illokat a csehmszépl « Schulerherberge» k mintdjdra,
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Ha valaki, blzonyara a gyakorlatilag miik6ds pmdagogus érzi
"munkéga kozben legmkébb sziikségét tdrsai tdmogatdsdnak, . jéakard
tanécsﬁnak elmélkedds 65 gyakorlat nyujtotta tanulsdgainak. ‘Hogy
tehat az, a ki paeda,gogml, didaktikai s methodikus kérdésekben. ki akarja
l\élnl mé.sok tandcsét, itt folyéiratunk lapjain — neve aldirdsdval vagy
& nélkill — kbzolhesse kérdéseit, s azokra bérki, a'ki magit illetékesnek
tartja, vélaszolhasson ; hogy igy egysltaliban iidvos érintkezésbe hozzuk
egym.msalt tagtarsainkat, alkalmat adjunk nekik véleményeik szabud
’nyllvanitéssira, valamint arra is, hogy réviden fogalmazott tételekben a
paadagogla, és didaktika egyes actuslisabb kérdéseire nézve: 4lldgpontju-
kat kifejthessék akkor is, ha az illet§ kérdésrél egész (rtekesést {rni nem
akarnak : elhatdroztuk, hogy a jelzett .czélok elérésére a fent - frt. czfra
| -alatt vovatot nyitunk. A szerkesztéséghes eddig is intézett kérdéwek

Magysr Pwdagogia, IL. 4. : 16

\_



242 GTBAIGAZITASOK, KSZREVETELEK.

kozil itt kozlink egy par altaldnosabb érdekiit, a szerkesztség fele-
letével. o

1. Helyesli-e a t. szerkesztdség « gyakorlatok iratasdnak azt a
széltében divd, polg. leanyiskolakban, mondhatni, dithongd moédszerét,
mely szevint a gyermekeknek a tanult grammatikai formak begyakor-
lasara thynemdi feladatokat tiznek ki: «Készitsetek vyolez mondalot,
melyek kozil kettoben leyyen helyhatarozé, kettében iddhatdarozo, ket-
téhen czélhatdrozé, kettében véghatarozé ?» En azt tapasstaltam, hogy
az ily dolgozat clablon-szeri, tires formalismusra vezet s a novendéhek-
nek kelleténél tobb fejtrést okoz, vagy visszaélésre kényszeriti dket.

Felelet. A gyakorlatok iratédsdnak emlitett médja foltétleniil hibds
és elvetendd. Hiszen hogy lehet mondatokat késziteni ? Mi a mondat ?
Nemde gondolat ? Lehet-e azt kivdnni a gyermektél, hogy tisztén for-
malis, tehdt elvont szempontbél kiindulva olyan gondolatot alkosson, a
melyben pl. czélhatarozé legyen ? A helyett, hogy kitiiznék neki a
targyat, melyrdl gondolkodjék, a mondatrészeket szabjik ki, a melyek-
hez alkalmazza gondolatit! Ez psychologiai lehetetlenség. Nem is old-
jék meg mésképen a gyermekek, mint ha az illet6 mondatrész haszndla-
tdt feltiintets, hallott példa utdn indulva vagy azt varidljk, va,gy ha
annak analogidjéra olyan mondatokat talilnak ki, melyekben aztén
igazdn nincs gondolat. Bz annyira megy, hogy a gyermekeket hazug-
sagra kényszeritik vele, t. i. csak azért, hogy a kitlizétt feladatnak meg-
feleljen, olyat is kénytelen lesz mondani, a mit nem hisz; az iskoldban
ig azt tapasztalja, hogy nem az a fddolog, vajjon helyes gondolatot irt-e
le, hanem hogy megfelel-é az a feladatnak ? A gyakorlatiratds e médja
tehdt erkolestelenségre csdbitja a gyermeket.

Azt mondjdk erre az emlitett eljdrds kovetdi : igen, de hogy gyako-
roljuk be a grammatikd$, ha példdkat nem készittetiink a tanulékkal ?
A példa minden esetre sziikséges, s6t el6bb valé a szabdlyndl; iratni is
kell dictando utjdn mentiil t6bb j6 példdt a tanulékkal. De ha 6ndlléan
akarjuk Sket e tekintethen foglalkoztatni, akkor csak két méd 4ll ren-
delkezéstinkre. Az els és konnyebb (de épen nem megvetends) méd az,
hogy az Gsszefiiggé olvasmdny mondatait és mondatrészeit elemeztet-
jiik : nagyon meg lehetiink vele elégedve, ha a tanulé a mér tanult gram-
matikai formdkat felismeri és megérti. Ez a mdd természetesen inkdbb
szébelileg gyakorlandd ; de épen nincs kizdrva az az eset, hogy egyes
mondatrészek vagy mondatok kilonbozd kifejezése-modjst az olvasmsny
kisebb-nagyobb szakaszdbdl ki is irassuk. A mésodik méd, mely eleinte
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alkalmas, az, hogy a kész mondatoknak vagy mondatrészeknek bizonyos
szempontbdl atalakitasdt adjuk feladatul, nevezetesen mondatoknak
mondatrészekké, mondatrészeknek mondatokks, mondatrészeknek mds
mondatrészekké, mondatoknak mds mondatokkd alakitdsit. Az ilyen
eljards minden esetre a stilus-tanftdsnak lesz egyik eszkoze, holott a
«mondatkészittetés» megrontédja a stilusnak, megnyomoritéja a gondol-
kodédsnak. '

2. «Helyes-¢é idegen nyelvet, teszem a németet vagy francziat az
illetd idegen nyelven irt grammatikabdl tanitani, mint a hogy azt ilt-
ott még mindig teszik ? Azt hiszem, nem helyes, mert a gyermekek sok-
szor gépiesen betanuljak az idegen nyelven irt szabdlyokat, a nélkiil,
hogy értenék.» -

A kérdés a helyes feleletet is magdban foglalja. Nemcsak hogy
nem helyes a megtanulandé idegen nyelv grammatikdjdt az illet6 idegen
nyelven tanultatni, hanem valésigos merénylet a gyermeki lélek ellen.
A kik ily eljérdsnak hivei, azok a direkt methodusra hivatkoznak és azt
hiszik, ha nem ért is mindent a tanuld, jobban hozzdszokik az idegen
nyelvhez, ha szabilyait is «idegeniil» tanulja. Rettenetes nagy, kettds
tévedéssel 4llunk itt szemben. Elfszor nagy pedagogiai hiba olyan vala-
mit betanultatni, a mit a névendékek nem értenek kell6kép: mdr pedig
hogy értenék meg helyesen a magas stilusban (1) fogalmazott nyelvtani
szabdlyokat, minék pl. a Felsmann-féle Deutsche Graimmatik-ban jeles-
kednek ? Hisz ily szabdlyokat magyarul gsem volna, szabad fanulniok!
Ha ezekeot meg akarja értetni a tanftd, akkor egyébbel se foglalkozzék a
német nyelvi érdkon. A mdsodik tévedés abban 4ll, hogy a direkt me-
thodusra hivatkoznak. Hiszen a direkt methodus épen nem a gramma-
tikdra vonatkozik, hanem a nyelvre. A grammatika épen a direkt me-
thodus dltal helyesen czélba vett praktikus nyelvtanuldssal ellenkezik.
Vagy nines tehdt sziikség német és franczia grammatikdra (nevezete-
sen azon a fokon, a hol ezeket tanitani szoktdk), vagy ha szikség van
grammatikédra (pl. a kozépiskoldban, hol & latin nyelv rendszere mér
megteremtette a grammatikai tudatosségot), akkor az csak sajét nyel-
viinkon lehet irva, mert csak az értetheti meg a tanuldval az anyanyel-
vét6l ugy is elits idegen nyelv szerkezetét.

Egyébirint e tekintetben rég kimondotta kirhoztatd itéletét az
orszdgos kozoktatésiigyi tandcs és, gondolom, hatdskorében a taniigyi
kormdny is intézkedett. Visszaélés tehdt, ha valahol még mindig ezt a
klastromi és nevel6n8i methodust kovetik.

3. «Helyes-¢ a tanuldt felelés végett o padok elé szélitani ?»
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o b «dlogy lehetne a gyakorlatjavitast wz cgdsz osztalyra nézve
< tanulsagossa és gytimolesdzove: tenni, hog Jy a megrott hibak jra-mey-
1jra ne ismétlgdnének ?»,

A feleletet t. olvasdinktol vé,r_]uk

VEGYESEK

— Erzsébet lengyel kirdlyné munké,}a a kirdlyi. gyermek
nevelésérdl. 1ly czim alatt kozli az eredeti latin munka magyar fordi-
tdagt Regéezy Jozsef tagtdrsunk jeles folydiratdnak, a most .mdr havon-.
ként megjelend Kalauznak VI, évfolyambeli 3., 4., 5. és 6. szdmdban; s
még folytatdsa kévetkezik. Torténelmi és tartalini becsénél fogva is figyel---
met érdemel. — A Kalauz most Pozsonyban. ]elenlk meg Stampfelnel 8.
egész évre csa,k frt az eloﬁzetem dra. '
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- Magyarorszdg mai térsadalmi viszonyai és a nénevelés.: -
Gedeze Sarolta tagtirsunknak ily czimen a f. 6, februdr 18-iki havi ilé-
sen felolvasott érdekes és tanulsigos fejtegetésérdl jelezve volt, hogy .
meg fog jelenni folyéiratunkban. Idékozben azomban t. ta,gté,r_sunk‘a_
Budapesti Hirlapnak adta 4t czikkét, nyilvdn, hogy dltaldnos:érdeki
1évén, mentiil konnyebben hozzaférjenek azok, a kiknek els§ sorban
sz6l. Ha teriink engedné, szivesen kinyomatndk a becses czikkét folyd-
iratunkban is; igy azonban,” mivelhogy némely kisebb kihagydsokkal
mér ugy is megjelent, utaljuk az érdekléd6ket a «Budapesti Hirlap»
f. é. mérczius 3-iki szdémia mellékletének ftdrczdjdra («A nénevelés Ma-
ymorszégon» cz. a.). ’ ‘
. — Iskolatigyunk torténete 1770—1820-ig. 1ly czim alatt kozol -
folyé. czikksorozatota Prot. Egyh. és Isk. Lap — Marton Sandor tollébol.
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— «Hajdumegyei ta.nkerulet1 taniték Gbnczy egyesulete»
(rov1den Gonczy-egylet) czim alatt a tankeriilet nagy sziilottjének,
Gonegy Pélnak, nevét viseld egylet alakult, melynek czélja: 7

a) a tankeriilet killonféle jellegti és fokozatu nép--és. szakoktatzim
intézetei tamerdinek, valamint a nevelés-oktatds mas munkakéreit Deb-
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