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valldsi életre néave logszitkségesebb ismeretekben: a héber olvasisban
£s.irdsban, az imadsdg- és szentirdsban valahogy oktatdst nyerjenek.* A

Kérdem mér most, miképen lehet annyi iskoldval, ily élénk cul-
tur tevékenységgel szemben azt dllitani, hogy a népoktatds terén semmi
sem tortént a mohdcesi vész elétt ? vagy legfeljebb a pap tanitotta a hit
elemeire a gyermekeket ? ¢

Mi pedig azt hiszszik, sikeriilt bebizonyitanunk, — 4mbéir ada-
taink toredékesek — hogy a magyarorszdgi ker. egyhdz a XIV. és XV,
szézadban is szivén hordts a népoktatis iigyét; hogy a XIV. és XV.
szdzadban is volt mér szdmos népiskola; hogy nemcsak papok, hanem
képzett vildgi taniték, s6t bolesészettudorok is tanitottak azokban ; hogy
a tantdrgyak terjedelme, s a tanitis médja, az iskolai fegyelem is meg-
felelt a kor kivdnalmainak ; hogy valéban a szegény nép gyermekei szi-
méra is nemesak nyitva dlltak az iskoldk, de azok részére kiilonés ked-
vezmények voltak mindeniitt; s hogy csakugyan fel is haszndltdk az
alkalmat és sokan részt vettek az elemi oktatdsban, honnét egy nagy
rész a felsébb tanintézetekbe, s onnét papi, tanftéi, jegyz6i vagy egyéb
tisztviseldi pélydra lépett, mig mdsok ofthon maradva, mint egyszerd
intelligens polgdrok, iparosok, eskiidtek, birdk, polgdrmesterek tettek
szolgdlatot foldieiknek. : GyuLay Bera.

TIRODALOM.

Az alléiras. Irtéik és szerkesztették Bongdrfi Janos és Kdrpdti Béla. Buda-
pest, 1892. Lampel Rébert (Wodianer F. és Fiai). Ara 1 frt 50 kr.

Eredeti eszmék ritkdn keverednek kézoktatds- s nevelésiigyiinkbe,
s6t rendszerint csak nagy késtre jarunk az olyan fontos utdnzdssal is,
melyet mésutt médr kiprébdltak s alkalmazdsba vétele a taniigynek nagy
haszndra valt, Ndlunk hire kelvén az iigynek, igenis megszokott az tor-
ténni, hogy valamely buzgd érdeklédd diskusszié térgydvé teszi azt az
ogyik vagy mdsik testiiletben, ez felir érdekében a miniszteriumhoz, a
minisgterium rendelet meneszt az iigyben, de ezzel aztdn vége is szakad.
Az alkalmazdsba vételrdl, a gyakorlati megvalésftdsrdl, a keresatiilvitel
lehetdségérél ritkdn gondoskodnak.

Valahényszor kivételt tapasztalunk-e ndlunk erdsen meggyoke-
resedett szabdly alé), mindannyiszor egy jobb jov8 hajnala dereng felénk.
Az 4116rds kérdésének iigye az Orvendetes kivételek egyike. A kulfoldi

* Kohu: A zsidék tort. Magyarorszdgon 151. 1.
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nagy mozgalom nem csupan akadémikus diskussziét sziilt ndlunk ée
. nem csupdn dltalinos rendeletet provokdlt, hanem az iigy a rendszeres-
kigérletezés stadinmaba keriilt. S6t t6bb tortént. Akadt két lelkes hive
az figynek, kik tartalmas és a kérdést minden oldalrél felolel6 munkét
irtak a tdrgyrdl, hogy egyrészt kimerit§ utas{tist adjanak azoknak, kik
az 4ll6irds hiveivé szeg8dtek, mdsrészt, hogy érvekkel gydzzék meg hely-
telen irdnyukrél azokat, kik a régi dilt frds kovetsi és hogy a meggyd-
z8dés erejével tériteék meg Gket. Persze a lelkesedés, a buzgalom a két.
idealista tanit6t a kilonben nagyon fontos iigy tdlbecsiilésére és mesz-
szebb mend kovetkeztetésekre ragadta, mint a mindre az eddigl tapasz--
talatok s kisérletek feljogositanak. Mindazondltal nagyon hasznos,.
igazén dicséretre mélté munk4t végestek és nem csak az frds tanitissval
foglalkozbkat meg a sziil6ket kotelezték hdldra, hanem a taniigyi irodal--
mat kimeritd, speczidlis 8 — a mi nem kevesebb érdem — aktualis-
konyvvel gazdagitottak.

A konyvet killondsen becsessé teszi az egybegyujtott nagy anyag-
és a felsorolt gazdag irodalom, ugy hogy j6 lelkiismerettel mondhatjuk,.
hogy szerzdk az dll6{rds kérdését minden oldalrél megvildgitjak. JoL
jellemzi a konyvet dr. Fodor Jézsef egyetemi tandr a kényvhéz irt els-
szavdban : «Munk4juk nem csupdn ajdnlé és védlirat az 4ll6irds mellett,
hanem agz irds higienéjének, torténetének, pedagdgidjénak Gsszehason-
lité monografidja, melyet minden miivelt olvasé élvezettel s okuldssal
tanulményozhat. Gazdag az irodalmi forrdsokban, féradhatatlan a szak-
ért6k véleményének egybegyiijtésében és érdekes és tanulsdgos a prak--
tikus levezetésekben s tandcsokbann. ,

Nekiink azonban az igazsig érdekében azt is hozzd kell tenniink,.
hogy a konyv kritikdja nem mindenben elfogulatlan, néha tulhajt és.
nem ogészen kovetkezetes. Elég utalnunk a IIL IV, V., VI és VIIL
fejezetekre, hol a higiénai szempontokat tdrgyalgatvdn és birdlgatvan, a.
szerzék dicséretes szakértelmet nyilvénitanak ugyan, de szembetiinGen.
enyhe a kritikdjuk az 4ll6irdst pdrtolokkal szemben, mig tulsdgos szigo--
rian s nem mindig elég alaposan itélik meg az ellenes véleményiiek.
érveléseit. Kifogdsolnunk kell azt is, hogy szerz8k a terjedelmes higiénai.
megokolds mellett igen kevés gondot forditanak a kérdés psedagégiai
oldaldra, ezt inkdbb csak érintik, sem hogy tiizetesen foglalkozndnalk .
vele. Vannak pmdagdgiai és didaktikai elvek, melyeknek az {rds tani-
tdséban fontos szerepet kell juttatni. Oromest konstatilom, hogy ezek-
utén kutatva és amaz elvek alkalmazhatdsigdt illet6leg a két frds irdny-
kozott osszehasonlitdst téve, az eredmény az 4ll6irds javéra fog szélni.
Helyén valé lett volna, hogy apré-csepré, nem sokat jelentd higiénai.
szempontok bbséges targyaldsa helyett, a szerzék azokra a pedago-didak-
tikai hibdkra terjeszkedjenek ki, melyeket az irds tanitdsa kozben elko--
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vetnek és bizonydra még el fognak kovetni az 4lldirds dltaldnos kote-
lezettsége mellett is. Egy évi tapaszialat ugyan arrdl gyézott meg, hogy
elegendd figyelemmel és némi paedagdgiai érzékkel a diilt irds higiénai
hétrdnyal etbsen csokkenthet6k és az eredmény egyéb tekintetben is
igen kedvezd lohet. Nem szabad természetesen az frés tanitdsét kénnye-
dén venni és az iré6 gyermeket magdra hagyni. De arrdl is meggydzdd-
tem, hogy a czél egyszerfibben, kevesebb firadsiggal és biztosabban
érhet6 el az 4lldirdssal, mint a dilttel, a miért magdtdl értetédik, annak
adok el6nyt emez folott. — Mellékesen megjegyzem, hogy ellenzem
szerzknek kovetkezetlen s nem eléggé megokolt 4llisfoglaldsukat a
tobb iiléses padok mellett.

Ha azonban mindazokat az aprébb hibdkat és tévedéseket is tekin-
tethe veszem, melyeket még felsorolhatnék, a munka értéke nagyon
keveset csokken, 1évén annak legnagyobb becse az anyag 6sszegyiijtése,
mi szerzOk legf6bb érdeme. Igaz meggydzddés mondatja velink, hogy.
mulasztdst kovet el minden tanit, ki e tartalmas kényvet 4t nem tanul-
ményozza, legyen akdr hive az 4lléfrdsnak, akdr pedig ellenese. Sok
tanulsigost és okuldst tald]l benne minden neveléssel, tanitdssal foglal-
koz6; pekem élvezetet szerzett dttanulmdnyozdsa és jéllehet régéta
figyelemmel kisérem az #116irds iigyét, sokat tanultam beléle.

SzrerENvi Huao.

Magyar Arion. Vegyes kart énekek gyiijteménye, iskolai hasznélatra,
szerkesztette dr. Harrach Jbzsef.

Tekintve a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ur azon rendeletét,
mely & zeneoktatdsnak a kozépiskolaékba valé behozatalérsl szél,
dr. Harrach Jézsefnek ezen miive hézagpétlénak, megjelenése valéban
idgszertinek mondhaté. Nem vagyunk ugyan hijaval az ilynemii ének-
gytjteményeknek (pl. Bartalus, Zsasskovszky, sth. miivei), de az «Arion>,
azon korulménynél fogva, hogy osszedllitdsiban a szerzé tekintettel
volt a kozépiskolai tanulék hanganyagdra, s lehetSleg ahhoz alkalmaz-
kodott, kozépiskolai haszndlatra az el6bbieknél hatdrozottan alkal-
masabb.

Mert ez az antholégia a benne foglalt énekek hangterjedelmét
tekintve, majdnem kifogdstalan, szintigy elismerés illeti a szerzét az
énekszdmok tapintatos és tigyes megvélasztdssért, killonosen azért is,
hogy nehdny oly éneket is koz6l, melyekhez eddig csak nehezen jutha-
tott az énektanité, mert vagy nem voltak vegyes karra alkalmazva, vagy
szovegiik nem volt leforditva.

Magysr Paxdagogia. IL 1, 2, . S



