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Brdekes megjegyezni, hogy az als6 fokon (VI.. V. IV.)a tanterv
lényegében csaknem ugyanaz a négyféle fels6bb 1skolané,1 A felting
kiilonbség csak az, hogy a gymndsiumndl és a redlgymndsiumndl a
latint taldljuk heti 8 + 8 + 7 = 23 éraszdmmal, mint a nyelvlogikai
fegyelmezés eszkozét, a fdredliskoldban és a felsobb polgéri 1skoléban
pedig a francziat heti 6 + 6 + 6 = 18 érdval.

Az 4j tantervek egyik legfontosabb vivménya az, hogy az alsé
6 osztdly, az alsé fok (VL, V., IV.) és a kézéps§ fok (IT1B., III4., IIB)
egyiittvéve egy befejezett egészet tesz és a miiveltségben is bizonyos
befejezett egészet 4d a tudoményos palydré] tdvozéknak az untersecunda
befejezése utdn. Taldn nem lesz felesleges megjegyeznem, hogy a tanu-
16k az untersecunda sikeres befejezésével jogositva vannak az egyéves
onkéntes szolgdlatra is. (Zeugniss fiir den einjihrigen Dienst.)

Az 4 tantervnek olyatén berendezésére, hogy mdr az alsé hat
osztély bizonyos dsszefiigg§ egészet adjon a miiveltségben a tanuldknak,
a statisztikai eredmények buzditottdk a porosz taniigyi korminyt. Az
1889/90, tanévben a porosz felsébb iskoldkban Gsszesen 135,337 tanulé
volt. Ezek kozil az iskoldt elhagyta osszesen 20.038 tanulé. Es pedig
érettedgi bizonyitvinynyal 4105, azaz 205 o ; (tehdt csak ennyien érték
el a felsGbb iskoldk kittizott czéljst!) az egyéves onkéntes szolgdlatra
jogosité bizonyltvinynyal 8051, azaz 40°2 % ; végre még ezt a czélt sem
érte el 7882 tanuld, azaz 393 o6, Mér magdbél az untersecunddbél tévo-
zott az egyéves dnkéntes szolgdlatra jogosité bizonyitvinynyal 4997, azaz
25 oy, Ezek kozott pedig csak 368 volt felsdbb polgdriskolai végzett
névendék, a kik mint ilyenek bizonyos befejezett miveltséget nyertek.

Mi érommel idvézoljiik az j porosz tantervet. Nem tartjuk ugyan
a pedagogiai belatds netovdbbjanak, de az kétségtelen iény, hogy a
* létezd bajokat némileg orvosolja az egészségiigy emelésével és a metho-
dusnak sokszor hangoztatott javitisival.

DeMeczry Mrmiry.
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Midta az orsz. kézoktatdsi tandcs djjészervestetett, nemesak mun-

. kakore szélesedett ki, hanem az 1 Szabdlyzat-a. és Ugyrend-je szerint

munkéssdga is szakszertibb s id6hoz kotott ilései is gyakoriabbak, Szén-

dékunk & tandes iiléseird] koronként tudésitdsokat hozni, hogy a tantigy

irdnt érdekléddk a lapok rovid és dltaldnos értesftéseinél alaposabb téjé-
kozé,st ka,pJanak
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Az aldbbiakban meg akarunk emlékezni a tandesnak ez év folyamén
eddig teljesitett munkdssdgdrél iddrendi 4itekintést nyudjtvan az eddig
tartott iilések f6bb mozzanatairél. Jan. 8-4n tartotta az elndkség ez évi
els§ ilését, melyen a szokdsos folyé iigyeken kiviil behaiébb tandcsko-
z4st folytatott a Lutter Ndndor haldla 4ltal megiiresedett tandcstagsig
betéltésérsl és az j birslati dijak felosztisdrs). Uj taggd — mint ez a
hirlapokbél tudva van — dr. Schmidt Agoston kegyesrendi tandr nevez-
tetett ki, kit az elnokség elsd - lielyen ajinlott, de kifejezést nyert az az
6hiaj 18, hogy a népoktatdsi intézetek szakférfiainak szaporitdsa a tandes-
ban igen kivdnatos volna. A birdlati dijak felosztdsa targydban elhatéroz-
tatott, hogy a vall. és kézokt. miniszteriumnak mult évi okt. 15-én életbe
lépett rendelete értelmében az elemi iskolai kényvek birdlati dfja 5—5 frt,
az eleminél magasabb intézetek konyvbirdlati dija 10—10 frt legyen s az
adéhivatalokba fizetett birdlati dijakbdl fedeztessenek a birdlatok mdsol4-
sdnak koltségei is, mely birdlatok lemdsolisirél ezutén a tansics gondos-
kodik s 6 kiildi meg hivatalbdl az érdekletteknek.

A jan. 15-én tartott iilésen megdllapitotta az elndkség a sajat kez-
deményezéaébdl irt felterjesztés szbvegét egy class. philologiai. encyclo-
padia kiaddsa tdrgydban, mely szakmiivekben nem gazdag irodalmunk-
ban valdban hézagpétlé lenne. Orémmel emlitjik meg mi.is, hogy az
eredmény igen kecsegtets, mert a legnagyobb nehézséget okozé akaddly,
az anyagi koltségek fedezése, el van hdritva, a mennyiben a vall. és
kozokt. miniszterium s 4 magy. tud. akadémia anyagi timogatdsban
részesitik a véllalatot. Ugyanez ilésen kiildte ki az elnokség ecrylk mch{Lt
a véezi siketnéma-intézet iigyeinek tanulmdnyozdsdra.

Jan. 19-én a nép- és szakiskolai szakosztdly tartott ilést, melyen
a keresk. kozépiskoldk zdrvizsgdlati tigyiratal tdrgyaltattak s két fonto-
sabb kivansig meriilt fel : 1. hogy a kereskedSknél annyira fontos szép-
rdst az iskoldban rendes szépirdsmester tanitsa ; 2. hogy magén tanulé-
kat a tandri testillet ne készitsen el6 a zdrvizsgalatra. Ugyanekkor keriil-
tek tirgyaldsra a felekezeti tanitoképezdék mult tanévi képesitd vizsgd-
lataira kikilldott miniszteri biztosok jelentései. A biztosok elszomorité
képét rajzoltdk jelentéseikben a taniték képzése és képesitése iigyének.
Majdnem a hibetetlenséggel hatdrosak azok a viszdssdgok és fogyatékos-
sdgok, a melyek féleg a felekezeti képezdékben taldlhatok. Ezek a koz-
oktatdsi kormdny el6tt is ismeretesek, mint azt a térvényhozds elé tar-
jesztett legijabb miniszteri jelentés is tanusitja. A tandcs javaslatdban
csak arra szoritkozott, hogy a hidnyok pétlisa zéros hatdridd alatt kove- -
teltessék meg a felekezeti f6hatdsdgoktél, de e téren a legerélyesebb
intézkedések is jogosultak volnsnak.

Jan. 26-4n a nyelv- s térténettudomdnyi sza,kosztély iilésezett.
Ekkor tdrgyaltatott a kozépiskolak irodalmi s torténelmi oktatédséhoz
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kivénatos szemléltets eszkozok jegyzéke, mely magdban foglalja a tani-
" {dsban értékesithetS illustrdlt konyveket, mitdrgyak sokszorositisait,
fényképek, metszetek, ontvények gytijteményeit. A jegyzék iranyadéul
akar szolgalni a kozépiskolai muzeumok felszerelésére s oly tanitési
segédeszkozok beszerzésére, melyek ezideig meg nem ‘érdemelt mell8zés-
‘ben részesiiltek kozépiskolai oktatdsunkban. Majd a gorogpétlé tanterv
‘tanft4<dra vonatkozé péttanfolyam tervezete beszéltetett meg. Ennek
kozzététele s a megfeleld intézkedés nem sokdig fog viratni magara.
‘Harmadik fontos tirgya volt az iilésnek az 1 gordg kiejtésnek gym-
- nagiumainkban valé meghonosftdsa tirgydban a vallis- és kozok-
tatdsi miniszteriumhoz benyujtctt elSterjesztés, melyet a tudomany
szempontjibdl mér a magy. tud. akademia is tdrgyalt. A tandes f8leg
didaktikai tekintetben foglalkozott a kérdéssel s a mai tanitds mellett
foglalt 4lldst. (Jelentése lapunk méas helyén olvashaté. Szerk.) Mindamel-
- lett elismerte a szakosztdly az 4j gorog kiejtés tanitdsinak f8leg gyakor-
Iati Jelentoseget g javasiatba is hozta az egyetemeken vald tanittatdsst
- kiilonosen oly philologiai tandrjeloltekre vald tekintetbsl, a kik az
- 0:girog miivelteég emlékeinek tanulmdnyozésa végett Gmogovzagba
menuvének akdr énként, akdr kikiildetésben.
A jan. 29-iki elnokségi iilés féleg administrationalis iigyekkel s a
szakosztalyi ilés el6készitésével foglalkozott, a febr. 5-iki iilésen pedig
- revisio al4 keriilt a temesvari 4ll, felsbb lednyiskoldban létesitett ndi
kereskedelmi szaktanfolyam szervezete, és a kizépkereskedelmi iskoldk
szdmara készitett tantervijavislat, mely atdolgozdsra érkezett vissza;
-‘megvitatdsa a fiigg8ben hagyott feliigyelet és elnevezds kérdésével egyiitt
- bizottsdgra bizatott, a hovd a stenographidnak a keresk. iskoldkba valé
- behozatala térgysdban beadott javaslat is dttétetett.
Febr. 9-én a nép- és szakiskolai szakosztdly tartott ilést, melyen
a népoktatdsi intézeteket érdekls tobb fontos iigy nyert elintézést. Rész-
letes eszmecsere fejlédott ki a tanitéképzd intézetek tandrainak emlék-
irata felett, kiillonosen az a része keltett élénk discussiét, mely a képez-
-.dékbe valé felvételt kivdnja korldtozni. A térvény értelmében kozép-
iskolai 4. osztdlyrdl sz6l16 bizonyitviny alapjdn felvételi vizsgdlat nélkil
is beléphet a tanul6 & képezdébe, holott a képezdei tandrok a f6bb tan-
térgyakbodl csak jo érdemjegygyel és felvételi vizsgalat alapjdn kivinjik
felvenni a jelentkezSket, hogy-ekként vdlogatottabb névendékeket kap-
janak. A tandcs szabdlyzatot dolgozott ki a felvételre nézve, melyet jova-
hagyés és életbeléptetés végett fel ié terjesztett a miniszteriumhoz.. Tér-
gyalds ald keriilt a kisdeddpoldsnak a népoktatdsi intézetekben vald
ismertetése is, melyre nézve 1j intézkedés sziiksége meriilt fel. A tandcs-
nak az a véleménye, hogy az ismétld iskoldkban csak a gyermekre 6nima-
gdra vonatkozd egészségtani ismeretek tanittassanak, a' magasabb inté-
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zetek szdmdra pedig megfeleld olvasményok iratdsa volna sziikséges,
melynek teljesitésére a tandcs concrét inditvinyt tett. Végiil a népiskolai
tankényvpilydzatok eredménye keltett élénkebb eszmecserét. A kozokt.
kormdny Altal a népiskolai foldrajzi és mértani vezér- és tankonyvre
hirdetett palyazat elfogadhaté miinkdlatot nem eredményezett. A pdlys-
z0k egyike sem nyudjtott be kidolgozott részletet {igaz, hogy ilyent a.
péalydzati hirdetés nem is kovetelt) hanem csak hézagos vdzlatot, néme-
lyik esak a megirandé konyv tartalomjegyzékét. A pdlyamivek (illet6leg
tervek) megbirdlisdval foglalkozé bizoftsdgok nem taldltak oly munkdt,
mely a megbizis megaddgdra elégséges alapot nyajtott volna, azért a ta-
ndcs 1j palydzathirdetést tart sziikségesnek a j6v6 tanéy elejéig terjedd ha-
tdrid6vel, s mulhatatlanul megkovetelenddnek tartja egy-egy kidolgozott.
tészletnek bekiildését mind a vezérkénybél, mind pedig a tankényvbél,
illet8leg példatarbél. A pélyszathirdetést pedig a legnagyobb nyilvdnos-
sdggal kivdnja a tandcs kiiratnj, hogy necsak a népoktatdsi szakférfiak,
hanem més tamntezetekben miik6d6k is értesiilést vehessenek réla.

. Fontos gy volt sz6ban a febr. 19.iki elnoksegl ilés tandcskozd-
s4n 1 @ rajstandarvizsgald bizottsdg szervezete. Bz mint kész, de még
tovabbi meov1ta,tist véré munkdlat keriilt a tandcs elé s minthogy intéz-
kedései szoros osszetiiggésben vannak a kozépiskolai toérvénynyel s mé-
lyen belevignak a kozépiskolai oktatds érdekeibe is, megvitatdsa egyik
kozelebbi szakoszlalyi iilésre van elSirdnyozva. Hasonléképen szakosz-
talyi tdrgyaldsra vdrnak az allo iras és a leanyiskolai internatusok
iigyében kikildstt bizottsigok munkdlatai.

. Ennyire terjednek ez id§ szerint a tandcsnak erdemlegesebb tan-
iigyi dolgokban tartott tandcskozdsai, emlités nélkiil hagyva a ’cankonyv-
birslati s az administrationalis iigyek felsl folyt tandcskozdsokat, vala-
mint a bizottsdgok értekezleteinek részleteit.

. — Az 1j. gorog kiejtésnek gymnasiumainkban valé meghonosi-
tasa kérdésében a kozokt. tandes a kovetkezd el6adéi véleményt fogudta.
el és terjesztette f6l a kozoktatasugyx kormanyhoz.

«A miniszter tr § nagyméltésdga m. évi nov. 15-én "88/9 szdm.
alatt kelt leiratdval a kozoktatdsi tandcsot felhivta, hogy a tanitas érde-
kének szempontjdabol adjon peedagogiai és didaktikai véleményt a feldl,
vajjon az j gorog kiejtés a gymnasinmokban meghonosithaté-e ?

» Kilonboz6 utakat lehetne kovetni, hogy e kérdésre megfeleljiink.

Egyik ut.volpa, megjelélni azt a_helyet, melyet a gorog nyelv
tanitdsa kozépiskolai oktatdsunk egészében elfoglal. Ez nutat kovetve,
r4 kellene utalnunk arra, hogy, mint alt«ldban minden tdrgyat, ugy a
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gordg nyelvet is els6 sorban énmagdaért (jelesiil: az irodalmi miiveltség
eleajatitdsdnak szempontjabdl) s nem gyakorlati haszndért tanftjuk a
gymnasiumban. Azt kellene mondanunk, hogy bérmily hangzatos szavak-
kal emlegessék a hasznossigi elvek hirdet6i a 1étért valé kiizdelmet, mely
a tanuléra vér, mindez nem ingathat meg benniinket abban a meggy6-
z6désiinkben, hogy a gymnasium els6 sorban az elvek iskoldja, az 6nzet-
len mifveltség dpoldja, a lelkiilet fegyelmezdje. S ebbél a szempontbsl
tekintve a kérdést, a priori azt vdlaszolnék, hngy épen mert az 0j gorog
kiejtés meghonosfidsénak rejtett tendentidja az, hogy az é16 nyelv bit-
tokdba juttasson, holott miniszteri rendeletekben gyokerezs utasitdsaink
a régi gorog nyelvet s csakis ezt tiizik ki a tanftds czéljatl, épen ezért,
mondom, e’ kiejtésnek a gymnasiumba valé behozatala elvileg mell6-
zendd volna.

A midsik 0t a kézoapi és gyakorlati érvekbél indulhatna ki. Azért,
mert évenként nehdny magyar utazé Gordgorszégba megy. vagy azért,
mert gordg kereskedGk fordulnak meg hazénkban, még nem sziikséges,
hogy a jovenddbeli jogdszok, orvosok, tansrok, tisztvisel§k, tehdt azok,
kiknek a gorog kereskeddkkel épen legkevésebb dolguk lesz, az ) gordg
kiejtés elsajitdsa mellett jussanak az d-gordg nyelv birtokédba. Ha azt
akarjuk, hogy hazai kereskedfink érintkezhessenek az 4j gorégokkel,
vigyiik be az j gorog nyelvet kereskedelmi iskolsinkba s a kereskedelmi
tanfolyamokkal egybekotott. polgari iskoldkba. Ha pedig azt 6hajtjuk,
hogy a classica-philologia hallgatéi szakméjuk érdekében ismerkedjenek
meg az Gj gorog nyelvvel és irodalommal, adjunk nekik erre médot az
egyetemen., S6t a nagym. miniszterium ez alkalombél egyenesen fel
volna kérend$ arra, hogy az \j girog nyelv tamté,sa,rol az egyetemeken
alkalmas médon gondoskodjék.

Amde ez atak helyett, tekintettel a miniszteri rendelet szavaira,
czélszeriibbnek létszik egy harmadik ttat kévetni, mely egyenesen az
iskoldba, a gordg nyelv tanuldsdnak és tanftdsdinak szinhelyére viszen
benniinket. A nagym. miniszterium «a tanftds érdekének szempontjabéls
kivanta a kérdés eldontését a tandestol. "Vizsoziljuk ‘meg tehdt, hogy
a tanilds érdeke melyik kiejtést koveteli meg, azt-e, melyet mindluck
egész Ausztridban, Nemetorszagban 8 Franczmorszagban kovetnek,
avagy azt, mely a mai gorogok kiejtésének felel meg ?

- Nem szoral kiilon bizonyitdsra az a pedagogiai elv, hogy a tani-
t4sban azi az €ljirast kell kévetniink, mely leheté révid id6 alatt, lehets
kénnyen és egyszertien oldatja meg a tanuléval a kittizott feladatot. Oly
régi és dltaldnosan elfogadott elv ez, hogy bovebb kifejtése foloslegesnek
létszik. Hiszen egész iskoldztatdsunk 6sszes térekvései a modszerek
ogyszerlisitésén, az anyagban és eljardsban valé jézan takarékosssg el-
érésén faradoznak. Kétségtelennek ldtszik ennélfogva, hogy ha a gym-

6%
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nasiumi tanulé a régi gorog nyelvet az 0j-gorég kiejtéssel kénnyebben
tanulja meg, habozas nélkil az utébbinak behozatala mellett kell 4llést
.foglalnunk; ha azonban kideriilne az, hogy az 1) gorég kiejtés alkalma-
z4sa megneheziti a régi gorég nyelv grammatikdjdnak megtanulédsit,
tovdbbra is meg kell tartanunk a ma 4ltaldnosan elfogadott, u. n. Eras-
mus-féle olvasdst.

Még egy ellenvetés érhetné ez eleve felallitott tételt. Az az ellen-
vetés t. i., hogy a kérdés eldoniése attol is fiigg, vajjon mit mond a tu-
doményos alldspont. Mert, ha a tudomény kétségen kivEl helyezi azt,
hogy Homerost ugy ejtették a régi gorogok, mint a hogy a maiak ejtik,
megdél a kénnyiiség vagy nehézség argumentuma. A mit a tudomsny
igaznak vesz, azzal ellenkez6t nem kovethet az iskola sem. A dolog azon-
ban tényleg Ggy éll, hogy a klasszikus gérogség ejtését tudomdnyos
akribidval megdllapitani ez id§ szerint teljes lehetetlenség. Nem tagad-
hatjuk, hogy mér akkor mutatkoztak a mai kiejtés felé gravitilé hang-
tani jelenségek, de viszont tdvolrdl sem dllithatjuk, hogy e kiejtés azo-
nos a maival, valamint az sem hizonyos, hogy az Erasmus-féle kiejtés
az, mely az akkori dllapotnak leginkdbb megfelel. Széval, absolut bizo-
nyossdg e téren ma nem létezik. S épen ezért, mert nem létezik, leg-
egyszerlibb és legtermészetesebb, ha a mitanuléink, kik gyakorlati czélt
a gorog nyelv tanulménydhoz nem fliznek, agy olvassik a régi gorog
szdveget, a mint {rva van,

Ezek utdn aggodalom nélkil dttérhetiink tehdt a konnylség vagy
rehézség kérdésére. B kérdésre, gy hiszem, mds feleletet nem lehet
adni, mint azt, hogy a régi gorog nyelv grammatikdjdnak megtanitdsa
és. megtanuldsa a ma elfogadott kiejtés mellett kénnyebb, mint az 1j
gorog kiejtés alkalmazdsdval. Ez élhtast részletesen bizonyitom a kovet-
kezbkkel:

1. Az 4j gorog kiejtés oly rendkivil Fok homophonidt 1étesit, hogy
a tanulo, ki elészor foglalkozik e nyelvvel; megzavarodlk Nem a homo-
phon =z6krél szélok, melyek minden nyelvben eléfordalnak és mestersé-
gesen egymés mellé dllithatok (v. 6. francaia ceint, saint, sein, cing stb.)
‘Az ily. homophonidk nem veszedelmesek, mert itt a hasonlé hangzds a
826 belsejében, torzeében van meg. Sokkal zavarébb és a tanitds szem-
- pontjsbél drtalmasabb azonban a homophonia a rendszerben, azaz: a
formativamokban, a ragokban és képzGkben. S ebbél a szempontbél
“tekintve a dolgot, a kezd6é névendék, ha uj gordg kiejtéssel kell meg-
tanilnia a grammatikés, igen nagy nehézségekre fog akadni. A declina-
tidban pl. ez az alak tijg vixng (olv. tisz nikisz) mint-szdalak teljesen
evyeuld ezzel Tolg AGyotg (olv. tisz l()jisz) s 7 viwn (i niki) azonos ezzel :
ol vépot ({ nomi). Az emhtett peldzikban tehdt a sing. genitivus végzd-
désé nem kiilonboztéthets reg a dativuk- plaralisétél, s a smaulans
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nominativus a pluralis nominativustél. S meg kell gondolnunk, hogy a
nyelvtant tanulé névendék nincsen hozzdszokva a stereotyp, mindig
egylittjdré kifejezésekhez; 6 ez alakokat még elszigeteltségokben s nem
a mondatban hallja tandratél vagy felelS térsitél. Természetesen még -
szédmtalan példdt hozhatnék fel a declinatié emlitett eseteire; e -helyett:
azonban inkdbb a t&bbi azonos hangzdst formativumokat vizsgélom.
Dual. gen. tolv vépoty (tin némin) == tiy vixyy (tin nikin); wéhc és
wéhetg; Thonds és Thoxelc; adth = abdtol; éxeivy = &xelvor; f = of;
fic = olg; ) = of. — Tovabb4 a conjugatioban : hapfdver (ind. pres.
sing. 3). = AapfBdvy (conj. pres. sing. 3) = Aapfdvot (optat. sing. 3).
Igy kapﬁaveng = hapfdvye = hapfdvorg stb.

2. Az Uj gbrog kiejtés lehetetlenne teszi a nyelvtam alakok kelet-
kezésenek phonetikai magyardzatét. PlL. Nom. <éve(c)a, Yévea, yévi.
Ez egészen .vilé,gos a tanuld el6tt, mert az € és o a hangok physiologid- -
jdn4l fogva nem adhat mdst mint 7-t (vagy legfoljebb még a-t) ; de hogy
a évea alakbdl miként valik egyszerre «jeni» ezt tudominyosan meg-
magyardzni nehéz, az iskola nyelvén megértetni pedig lehetetlenség.
Legtobb nehézséget okoznak e tekintetben az u. n. verbum contractu-
mok, melyeknek alakjait az 4j gorog kiejtés mellett vajmi nehéz meg-
magyarazni. (Pl. ovAdetc-bdl dovhoic [dulisz]), holott a dolog oly vildgos,
hogy bizonyitani se kell. Végill igen sok esetben alig magyarazhaté meg az
augmentum temporale sem. Hogy &yw-bél miért lesz 7oy, azi oly ta-
nulé, a ki ugy olvas, a mint {rva van, azonnal megérti, t.1. € + ayov-bél
lesz 7y0v; az Uj gorégill olvasé aligha. Igy pl. olxéw,&--oixeoy, s ebbél
@ueov; de hogy tkéo-nak ¢ hangja miként csaphat 4t egyszerre a hang-
skéla legmelyebb fokdba, mindig taldny fog maradni a tanuld sze-
mében.

E f6okokon kiviil vannak még mésodrendiiek is. Ilyen az, hogy az
4j gorog kiejiés megneheziti az.ékezés szabdlyainak elsajétitdsat, és pe-
dig azon oknal fogva, mert a mai gorogok a kiejtésben nem tesznek
killsnbséget accentus acutus és circumflexus kézt, vagy jobban mondva,
az accentus acutus szétagjét erdsen nydjtjak. Ndlok a oBo w-ja és .a
AGyog o-ja kozt a kiejtésben nmem érzik meg a kiilonbség. Nehézséget
okoz tovdbbd az, hogy a spiritus asper és lenis a kiejtésben nem kiilon-
boznek egymdastdl. Tlyen a mdssalhangzék kiejtésének nagyfokd nehéz-
gége, melyet ugyszdlva csak a sziiletett gorog ember gydzhet le teljesen ;
pl. a 7 e szokban ydha, yactip (a torokhang egy sajétos neme, mely a
mai eurépai nyelvekben mdsutt nincsen meg); elég nehéz a 0 és ¥ ki-
ejtése is. Végiil, nagyon nehéz azoknak-a szdknak aklmondésa melyek~
ben a sokféle i-hang osszetorlodik.
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Ugy gondolom t. szakosztdly, ennyi is elég volt annak a bebizo-
nyftdsdra, hogy az 0Gj gorég kiejtés neheziti a tanitdst. Nem allitom,
hogy e nehézségeket idével ne lehetne legy6zni. De ha a czélt, a régi
gérog nyelv megtanuldsdt, — mert m4s czél a gymnasiumban nincsen —.
konnyebben elérhetjiik az Erasmus-féle kiejtéseel, a jézan ész is azt
fogja parancsolni. hogy e kénnyitésnek adjunk elsbséget, {6leg ha tekin-
tetbe veszsziik, hogy az id6, melyet tanterviink a gordg nyelvnek szén,
ardnylag ugy is csekély.

Tisztelettel inditvinyozom tehét, hogy a nagym. miniszterinmnak
oly értelemben adja meg a tandes a kivant véleményt, hogy az 0j gorog
kiejtés a gymnasinmokban nem hozandé be».

Mindamellett azonban, hogy a tandcs az uj-gorog kiejtés ellen
foglalt 4llést, — a mit a jelentésben megaydzéleg kifejtett okokon kiviil
‘még més szempontbol i lehetne igazolni — mégis elismerte az j-gorog
nyelv és kiejtés haszndt s kivanatosnak mondotta ki 1., hogy az egye-
temen az 10j-gorog nyelv megtanuldsira tanszék dllittassék fel, 8 hogy
igy késziils philologusainknak, de mésoknak is alkalmuk legyen az 1)
gordg nyelv praktikus elsajatitdsira s 2., hogy philologus tandraink ké-
ziil évrél-évre nyerjenek néhdnyan kikildetést Gorogorszdgba, hogy ott
a nyelvvel, s magdval e klasszikus f6ld térténeti, miivészeti emlékeivel
megismerkedjenek. '

TRODALOM.

Kozépiskolaink reformja. Pwedagogiai tanulmény. Irta: dr. Jancsd
Benedek. Budapest, 1891. Lampel R. 8.-r. 153.1. Ara 1 frt. ’

Miéta az egységes kozépiskola eszméje felvetddott, szdmos alapos.
és kevésbbé alapos 'értekezést olvashattunk errdl a tdrgyrél, de azért
még sem mondhatndk, hogy dr. Jancs6 Benedek Kézépiskoldink reformja
czim{ tanulménydval felesleges munkdt végzett. Mert mig amazok ezt a
kérdést vagy csak nagy dltaldnossigban, vagy csak egyes részletekre
kiterjeszkeddleg térgyaljak, 6 az iigyet egész terjedelmében feldleli.
Mindenekeldtt a kozépoktatdis el6zményeit ismerteti; azutén a reform
el6zetes feltételeit Allapitja meg; majd miutdn a jelen kozépoktatdst
megbirélta, attér az dltala tervezett kozépoktatds kiilsd tagozatdnak
megdllapitdsira s nyomban rd az also6, kozép és fels§ tanfolyamra osztott
1j kozépiskola tantervét nyajtja. Firtekezik végre a testi nevelés sokat
vitatott kérdésér8l s miivét a tandrképzésrél, a helyi és fSigazgatokrdl
82616 fejezetbel rekeszti be.



