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A torvémy hatalyossiga.

Vladdr Gdbor a Magyar Jogdszegyletben 1933-ban tar:
tott eldaddsa sordn igen finom erezetli, a jog mélységéig
toré elemzéssel mutatta meg annak a kérdésnek kényessé- .
gét, hogy a torvény hatilyossiga, hatilyban léte, til azon
az e tirgykorben siirlin es6 vitakérdésen, hogy egy twjabb
torvény rendelkezése valamely koribbi torvényes rendelkezést
hatalyonkiviil helyezett-e, milyen kényes kérdés. Fejtegetéseinek
lényegét abban foglalta Gssze, hogy a torvény ,hatdlyban léte
nem abszolut, hanem relativ fogalom®, ,,a jogszabaly élete 6rok,
nem korlitozo6dik csupin az életbelépéstdl-hatilyvesztésig térjed6
idore, ez az id6 csak legvirulensebb szaka életének®. (Jogész-
egyleti értekezések és egyéb.tanulminyok 1933. évf. 295—297.
old.) A gyakorlat most egy érdekes adalékot szolgiltat Vladar.
dnmagdban is meggydz6en kifejtett tételéhez.

Kozjegyzbi okirat alapjin elrendelt végrehajtissal szemben
a végrehajtist szenvedett végrehajtds megsziintetési keresetet
nyGjtott be, az okiratban foglalt iigylet érvénytelenségére hivat-
kozdssal. Alperes végrehajtato a kereset elutasitisit kérte és ki-
fogdsolta, hogy a kozjegyz6i okiratban fogialt figylet érvényte-
lensége biroi itélettel megillapitva nincs és ennek hijjin az tgy-
letérvénytelenités végrehajtis megsziintetési perbe nem eszkd-
z0lheté és ez alapon végrehajtis megsziintetési pernek sincs
helye.

A jarisbirosig az alperesi allaspont értelmében a keresetet
elutasitotta.

A fellebbezési birdsig a per erdem1 tirgyalasit rendelte el
az aldbbi indokok alapjdn.

Az 1912: LIV. t.-c. 39. §. ¢. pontja szerint kdzjegyz6i okirat
alapjin elrendelt végrehajtissal szemben végrehajtisi megsziin-
tetési keresetnek azon az alapon is helye van ,amennyiben a veég-
rehajthatosdg térvényes el6feltételei hidnyoznak®. A kifejezés ti-
volrél sem ad egy ismert szokdsos zdrt tartalmu rendelkezést.
LA végrehajthatosig torvényes eléfeltételei — nem dllando
vagy visszatérben hasznilt gyiijténév, melynek. korébe tartozo
. egyes elemek valamind egyéb jogforrasbol, vagy tobbdl maguk-
t6] adodnak. A térvény értelmezésére van tehdt sziikség az -
iranyban, hogy a ,,végrehajthatosig térvényes eléfeltételei koné
besorakozik-e az okiratbeli iigylet érvénytelensége. A torvény-
szék ezen kérdés elbirilisindl utalt arra, hogy a vonatkozo tor-
vériyszakas'z ,hatalyonkiviil* helyezte az 1874:XXXIV. t.-cikk
113. &4t és az ott megadott ,kifogdsi® jogorvoslat helyébe nyuj-
totta a végrehajtis megsziintetési keresetet. A kozjegyz6i tor- -
“vény hatdlyonkiviil helyezett szakasza a ,kifogds“ lehetd alapja
gyanint egyebek kozott: az ligylet érvénytelenségét is megem-



376

liti. A régi torvény mellett tehdt semmi kétség, hogy az iigylet
érvénytelensége végrehajtis megsziintetési per alapjaul szolgal-
hat. Dogmatikusan: a végrehajthatésig torvényes eldfeltételei
kozé kozjegyz6i okirat alapjin vezetett végrehajtis esetén az
okiratba foglalt figylet érvényessége is beletartozik. A hatdlyon-
kiviil helyezett térvény tehit igy tovibb él, mint az aj térvényi
rendelkezés értelmezési eszkize.

. Ennek a par sornak a megirdsa utin jelent meg a ,Magyar
Jogaszegyleti Ertekezések” Szent Istvan Emlékév iinnepi szdma,
amely kozli a Jogiszegylet esztergomi disziilésén elhangzott
felsz6lalisokat és el6addsokat. Dr. Stolpa Jézsef dllamtitkdr:
;Mi van ma hatdlyban Szent Isvdn térvényeib6l“? cimen tartott
eldaddsiban a téma 4ltal inspiraltan ngyancsak utal Viaddr eld-
ddsara és Grosschmidnak Viaddr dltal is idézett ,,Jogszabalytani‘
fejtegetéseire. - B. S.

IRODALOM

Emiékkonyv

Saladzfs Kdroly egyetemi tandrsigdnak 30 éves jubileuma
alkalndbol.

A modern magyar magdnjog hdrom nagymesberenek Gros-
schmidnak, Szdszy-Schwarznak és Szladitsnak tdmtvanyalhoz
val6é viszonya teljesen eltérGen alakult.

Grosschmmid: hofedte alpesi hegyestcs, mely a maga fensé-
ges tivoldbol is gyonydrkodtetden, de egyszersmind nyomasztéan
hat és megkozelitéséhez csak a legbdtrabbak mernek hozzdfogni.
(Hogy ez a hasonlat nem mindenben talild, azt — velem egyiitt
— tanusithatjak azok, akik emlékeznek arra, hogy a Mester el6-
adasa alatt mennyire flgyelte a hallgatoxban keltett visszhangot
-~ és mennyire reagalt kedvenc tamtvanyamak egy-egy félhalkan
elejtett megjegyzésére; ]Ol emlékeziink még sokan az orautam
tiz-tizendt perces vitdkra is a katedra koriil.) .

Szdszy-Schwarz egyik ttéréje volt a budapesti egyetemen
a szemindriumok intézményének. Szemindriuma teljesen meg-
iitotte a kiilfsldi nagy egyetemek hasonld intézményeinek nivé-
jat. Talin nem is a Professzor maga, hanem a hallgatok timasz-
tottak oly magas kovetelményeket Onmaguk irdnt, hogy ezért,
meg a, szeminirium par éves fenndllisa folytin az nem tudout
maradandébb hatist gyakorolni jogéletiinkre.

Ugyanebberi az id6ben, midén a magyar jognak ez a két
gigdsza tanitott a budapesti egyetemen, majdnem kotelez6vé vilt
-minden hallgatdra, aki civilistanak késziilt, hogy beiratkozzék
az akkori fiatal docensnek, Szladits Kirolynak maganjogi prak-

tikumara. A praktikum kés6bb szemindriumma fejlédott; a fiatal
joghallgatd, akinek érdekl§dését aprd, sokszor a napilapokbol



