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egészen kivételes esetekre valé tekintettel — a kotelezé hatast
is, mert az mégsem minden! forgatmany fogalma ald esé atruha-
zasnal talalhaté fel. Az ilymodon nyert meghatarozis, mely.
szerint ,a forgatmany a forgathaté papirbdl kitiind jog egészé-
nek vagy részének oly sajatos alakban térténd 4dtruhdzasi médja,
amelyhez az alaki igazold hatas joghatalya fiizédik”, kissé vér-
szegény és raillik ugyan minden elképzelhetd forgatményra, de
viszont nem tartalmazza éppen azokat az ismérveket, amelyek
a forgatméanyok legfontosabb és leggyakrabban eléfordulé alak-
_zataira jellemz&ek. Eppen ezért taldn helyesebb lett volna olyan
formulat taldlni, amely ugyan kevesebbet markolt volna, de biz-
tosabban megiogta volna éppen azt, amit mindenesetre ,forgat-
many"-nak kell mondani; a tobbi, mint kivétel, a szabalyt csak
erdsithette volna.

Kiilén megemlitésre méltonak tartom azt a révid német-
ayelvii tartalomésszefoglalast, amelyet a szerzé munkajanak
végére illesztett és amely lehetévé teszi, hogy vizsgalodasai
eredményeivel a kiilf6ldi szakkdrsk is megismerkedhessenek.
Ez az ujitas, amelyet német részrél.maris 6rommel és elismerés-
.sel fogadtak, .altalaban kovetésre méltonak latszik és arra csu-
pan az a megjegyzésem, hogy a kissé décogs és tébb helyen hi-
-bds német szbveget nem 4artott volna nyelvi szempontbol szak-
avatott feltilbiralasnak aldvetni. Ez azonban a fiiggelék tartalmi
-értékét semmiben, hasznavehet6ségét is csak kis mértékben be-
folyasolja. ' Dr. Proszvimmer Béla.

Az orvos feleldssége. Orvosi biintetd és kartéritési jog. Ir-
tak: Dr. Kassai Béla és Dr. Sz6ke Sdndor budapesti iigyvédek.
Grill Kéroly kényvkiadévallalata kiadasa, 1938, Az digyvéd fe-
gyelmi, maganjogi és biintetdjogi feleldsségérsl szamos jogi
munka és tanulmény jelent meg. A magyar irodalomban olyan
‘-munka, mely az orvos felelésségét atfogoan magan, biintets és
fegyelmi jogi szempontbosl ismertetné, eddig nem volt. Az orvosi
miihiba miatt inditott pereknek a tarsadalmi, nem szabad orvos-
valasztason alapulé orvoslas nagymérvii megndvekedése folytani
megszaporoddsa, valamint az orvosi kamarik felallitdsa altal’
.az orvosok fegyelmi feleldsségének szabdlyozasa id8szeriivé teszi
e munka megjelenését. A kényv a jogasz részére érdekes specia-
lis targyt jogi monografiat és jogszabalygyiijteményt ad, az or-
vos részére pedig igen sziikséges, orvosi gyakorlatdban &t &l-
landéan érdekls kézikényvet. '

Hozza a kbzegészségiigyi torvénynek az orvosi felelsséget
.érinté szabdlyait, az orvosi rendtartis szdvegét, a biintetéjogi
felelésségének és a biintets eljardsnak az orvos részére az or-
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vosi biintetd perekben fontos altalanos rendelkezéseit. Igen ki-
meritGen tirgyalja a magzatelhajtas biincselekményének gyakor-
latat, az orvosi titoksériés kiilonleges orvosi bilincselekményét.
Fejtegeti az orvos bejelentési kotelezettsédeit és a jarvany ese--
tére sz6l6 rendelkezéseket, valamint a gondatlansagbol okozott.
testi sértés és emberdlésnek az orvosi mihiba miatt inditott biin-
tetd eljarasban kifejlédstt gyakorlatit, Az orvos maganjogi fele--
16sségérdl is részletes fejtegetéseket tartalmaz a munka. Tar--
gyalja az orvos vétkességének kérdését, elvilasztva azoktodl a
koriilményektsl, melyek mellett a kar felmeriiltében az orvos
vétlennek tekintheté és a korhazak és gydgyintézeteii, az OTI
és MABI objektiv feleldsségét.

A konyv egyszerti, vildgos stilusa alkalmassa teszi a kény-
vet az ¢érdekelt orvosi rend tagjainak tanulményozéséra, de az
Osszegyiijiott anyag a jogaszkdzénség részére is a targyalt spe-
cidlis jogaban értékes tajékoztatét ad.

I ez

Az Els6 Magyar Altaldnos Biztesité Tdrsasdg 1938. évi dprilis
30-an tartotta 1937. évi rendes kozgyiilését, amely az 1937. évi nye-
reséget 309.576.06 pengében, az osztalékot pedig 15 pengében dlla-
pitotta meg. A vilasztmény elnokévé: Csekonics Ivan grofot, a va-
lasztmany ] tagjaivd: Andrdssy Mihdly grofot és Huszdr Dezs6t. -
valasztottdak meg. '

Gyéri Hirlap nyomdaja, Gydr. — 11195



