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lalni, mint az adosnak birtokdban nem levé és tulajdondt sem ké-
pez6 ingoésigot). : '

Az el6adashoz kapesoldodd vitaban dr. Blau Gyérgy, dr. Kauser.
}I;ip(’)t, dr. Vigi Jozset és az elnokls dr. Beck Salamon szolottak
0zz4.

Dr. Varannai Istvan elsadasa. A Budapesti Ugyvédi Koér és a
Magyar Jogaszegylet Civiljogi Szemindriuma egyiittes rendezé-
sében Dr, Varannai Istvan eldadést tartott az 1j {igyvédi rendtar-
tas fegyelmi joga cimen, Eldad6 részletesen ismertette az 1j. tér-
vényes rendelkezéseket, red vilagitott a jogtételeknek a gyakor-
latban warhaté kialakuldsdra és kiemelte egyes tételek kapcsan
a maga kritilai megjegyzéseit, A kézdnség a mindvégig lebilin-
cselé stilusu eldadast nagy tetszéssel fogadta. Az elbadashoz
dr. Foné Gyérgy, dr. Deutsch Viktor, dr. Vészi Matyas, dr.
Forstner Karoly szdltak hozzd. Az eldadé iilést dr. Beck Sala-
mon zaro6szavai rekesztették be.

IRODALOM.

e ———

Jus civile és droit civil. A modern maganjog érdekes iranyat
targyalja L. Josserand: La renaissance des droits ,civils”;
symptémes d’autarchie juridique cimii cikkében (Dalloz Heb-~
domadaire, 1937. Cronique 32.). — A gazdasagi élethez hason-
16an a jogi életben is vannak ciklusok, régi ideologiak idék mul-
taval ajbol idészeriivé valnak, letiint jogi intézmények 4j életre
kelnek. Modern maganjogunkban t6bb ilyen tiineménynek aszisz-
talhatunk; a magdnjogi felelGsség terén va szazados vétkességi
elvet elhagyva, az irdny visszatérés a kezdeti rémai jog koncep-
ciéjahoz, a targyifelelésséghez; a modern tarsadalomban osztdly-
jogok alakulnak ki, amelyekkel az egy-egy foglalkozassal biré
egyének zart kore sajit érdekeit védi meg a tébbi zart kérrel
szemben és amelyek kozel jarnak ahhoz, hogy megtorjék a leg-
ujabb kor egyik legnagyobb vivmanyat, a jogrendszer egységét;
a kollektivizmus térhoditisa a maganjog terén kivetkdzteti utdb-
bit abbdl a mélyen individualista jellegébsl, amelybe a Déclara-
tion des droits de I'homme és a Code civil 8ltdztették; veégill — .
és ez az a kérdés, amellyel szerzé részletesen foglalkozik —
a térvényhozé kezdi elhagyni a maganjog terén az univerzalista,
liberdlis felfogdst, amely a maganjogban a nagy francia forra-
dalom és az azt kévetd impérium Sréksége, és visszatér a magan-
jog romai jogi koncepcidjdhoz: a droit civil-t a jus civile
értelmében fogja fel a nationalista szempont érvényrejuttata-
saval. A rémai jog két jogrendszert tartott fenn egymas mellett;
az egyik a jus gentium, a masik a jus civile volt. Az elsé egy
.jus universale”, amelynek alanya mindenki lehet, az idegen is; .
a masik egy privilégium, szoros fiiggvénye az allampolgarsagnak
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és ¢lvezdje csak a ,civis Romanus”, A romai jognak ezt a ket-
t6sségét Atvette a francia jog is és az ,ancien régime” rend-
szerében kialakult a ,,droit d’aubaine’”, amely az idegen magan-
jogi jogképességének korlitozottsagara volt alapitva. A francia
forradalom fordulépontot jelentett ebben az ideologidban; a
,fraternité¢” elve az idegenekre is vonatkozik és gyakorlati alkal-
mazasaként a Code civil 7. §-a kimondta azt a nagy fontossigu
elvet, amely azota kbzos tulajdona lett minden mivelt nép jog-
rendszerének, hogy ,,l’exercice des droits civils est indépendant
de I'exercice des droits politiques”, majd végii egy 1819. julius
14-én kelt térvény végleg eltordlte a ,,droit d'aubaine”-t. A droit
civil itt elvesztette romai jogi értelmét, nem maradt tébbé a
civisek privilégiuma, hanem maganjog lett a sz6 univerzalis értel-
mében, jog mely Higgetlen az allampolgarsagiél. — Ennek az
univerzalista koncepciénak a gyakorlati érvényesiilése nem volt
hosszu életii. Mar a habori elétt talalkozunk francia jogszaba-
lyokkal, amelyek az idegenek maganjogi jogképességét érintik:
igy az 1885. jilius 10-én kelt térvény a jelzdloggal terhelt
hajok eladasarol, az 1909. jilius 12-én kelt térvény a le nem
foglalhaté csaladi birtokok alapitisarél. Ezt a fejlédést a vilag-
haboru elésegitette, de talan még jobban siettették azt a haborut
kovets események: a francia térvényhozd egész sorat alkotta
azoknak a jogszabalyoknak, amelyek az idegenek maganjogi jog-
. képességét korlatozzak: az 1919, aprilis 17-én kelt térvény a
habori -okozta karokért jaré kartalanitasrdl, az 1919. oktober
16-an kelt térvény a vizi energia felhasznilasarol, az 1924. majus
31-én kelt torvény a légi hajozdsrol, az 1926. aprilis 1-én és az
1926. jinius 30-an kelt torvények a -bérlék és bérbeadok jog-
viszonyairol, az 1932, augusztus 10-én kelt t6rvény a belfsldi
munkds védelmérsl, az 1934. juilius 19-én kelt tdrvény a naturali-
zalt francidkrél, az 1935. julius 26-an kelt tdrvény az orvosi
és fogorvosi palyardl, az 1936. augusztus 21-én kelt térvény a
keresked6knek és iparosoknak engedélyezhetd moratériumroél, —
és hasonlé elvek érvényesiilnek az 4j térvényjavaslatokban is,
mint pl. az 1936. augusztus 13-4n kelt javaslatban a szerzéi jog-
r6l. — Ezt a jelentséget, amelyet az idézett toérvények doku-
mentalnak, Josserand ,autarchie juridique” ill. ,,qutarchie légis-
lative” felé valé fejlédésnek nevezi. A jogiejlédés eme iranya,
ugyanakkor, amikor az ideolégiai humanitarius, universalista jel-
legben fejlédik tovabb (nemzetkdzi jog), kétségtelen konfliktust
jelent az eszmék és a gyakorlat kdzott és ezt massal, mint gazda-
sagi okokkal megmagyarazni nem lehet. Franciaorszag a bevan-
dorlas orszaga, ez a bevandorlds a habord utan, intellektualis
palyakon pedig kiiléndsen a Harmadik Birodalom éta, oly tekinté-
lyes szimra emelkedett, hogy az a belf6ldi szellemi és fizikai mun-
kas érdekeit komolyan veszélyeztette. Ez ellen az érdekeltek ter-
mészetesen védekezni kezdtek: ,Je mouvement autarchique de ces
derniéres années est essentiellement & base de défense profes-
sionnelle — allapitja meg a szerzd, aki e tiinemény és e sorok
olején emlitett osztdlyjogok kialakuldsa kézott szoros Sssze-
fiiggést 1at; mind ketts forrasa a tarsadalom érdekelt rétegei,
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akik védekeznek: az osztalyjog kiépitésével zart koritket a velitk
szemben 4116 t6bbi zart csoport ellem, az 1j ,jus civile" eszké-
zével pedig ugyanazt a veliik egyjellegii és a munkapiacon elfog-
lalt helyzetiiket karosan befolyasolni tudé kiilféldi kinalat ellen
vedik.

A modern maganjog fejlédési iranyai k6éz6tt nehezen talal-
hatnank egy az érdeklédés felkeltésére alkalmasabb és aktuali-
sabb tendencidt, mint azt, amely Josserand cikkének képezi tar-
gyat és amelyet a {fentiekben visszaadni igyekeztiink. A francia
szerzé nagy Oszinteséggel tirja elénk a ,jogi autarchia” megnyil-
vanulésait a ¥rancia térvényhozasban. Mai tarsadalmunkban az
autarchia megnyilvinulasaival lépten-nyomon talilkozunk, a
jogi autarchia fogalma mar nem lep meg és vele a jogasznak,
csakigy, mint .az osztdlyjog kialakuldsidval, sine ira et studio
szamolnia kell. A-kérdés csupan az, hogy a fentebb targyalt
térvényhozoi intézkedések kivételes jelenségek-e, avagy pedig
valoban a maganjog ddnté, altaldnos atalakulasa elétt allunk.
Mi nem hissziik, hogy ezek a jelenségek a jogi ideologia gyékeres
atalakulasinak volnanak eldjelei és, hogy a Déclaration des
droits de I'homme nagy elvei és veliik a Code civil 7. §-a végleg
eltiinnének a ,modern” maganjogbdl; nem tartanank nagyon sze-
rencsésnek romai jogi ideologiak 1j életrekelését masutt, mint a
maganjogi felelsség terén, mely utobbi helyen minden objektivi-
2416 iranyt nagy orommel kell {idvézélniink. A jogi autarchia
szOrvanyos jelenségei a tarsadalom zart kéreinek énvédelmi esz-
kozei, amelyeket kivalthat egy habori épligy, mint egy gazda-
sagi krizis. Anglidban 1914-ben megsziiletett a hirhedt ,Dora’s
Rule”, a Defense of Realm Act”, amelyben sokan az 6si Habeas
Corpus Acta megsértését lattak; Anglia e térvény ellenére is
épligy a szabadsdgjogok igazi hazdja maradt, mint azel8tt. A jogi
autarchia megnyilvanulhat a francia maganjog ama teriiletein,
amelyeket csak® uszé hatarok valasztanak el a kozigazgatasi
jogtol, tehat egy kdzjogi matériatol, ahol univerzalista elvek
érvényesiilésének amigy sincsen helye; de ezek az esetek csak
- kivételek maradnak, amelyek a maginjog alapveté koncepcidit
és a Code civil 7. §-aban foglalt elv altalanos érvényesiilését
lényegben nem érinthetik. Dr. Zajtay Imre.

Unnepi Dolgozatok. Dr. Szladits Kéroly egyetemi tandri miiko-
désének harmincadik évforduldja alkalmabdl irtdk a budapesti kirdlyi
magyar Pazminy Péter Tudomdnyegyetem maginjogi szemindriuma-
nak tagjai. s .

Tizennyolc érfekezés a maganjog legkiilénb6zébb teriiletei-
r6l., Irtak a legifjabb jogészaink. Legnagyobb résziik még egye-
temi hallgatd, de ezt csak a tartalomjegyzékbsl tudjuk meg. A
munka mindsége nem ifjak szellemi termékeire vall. Kiforrott,
szabatos magyar nyelven fogalmazott, komoly jogi kérdéseket
ményenszantd jogaszi elmeéllel és nagy elméleti, s6t gyakorlati
képzettséggel megirt, valoban iinnepi dolgozatokat tartalmaz a
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