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POLGARI JOG

KOZGAZDASAG es PENZUGY

Egy beszéd margéjara.

Egy kis tabor — amely a személyi Osszetétele révén benne
t6moriilé intellectualitds alapjan haladta meg egy asztaltirsasag
jelentdségét, — diz év el6tt elinditott egy kedvezményezést, a
tarsasag linnepélyesnek szant, a baratsagnak szentelt vacsora-
jat, amely évrél-évre személyileg boviilt és eszmei tartalméban
megnivekedett, hatoerejében megizmosodott. A mai helyzetkép
szerint a vacsora az lgyvédség iinnepi gyiilekezdje, amelynek
csak szervezdje, sok faradsigos munkaval rendezéje az a barati
csoport, amely ezt a vacsorazast nyilvan minden nagyobb ambi-
ci6 nélkiil annakidején a napi sziirkeséghél kikivankozé egyszerii
barati 6sszejovetelnek képzelte el.

Minden tarsadalmi méretiivé nétt megmozdulasnak minden
az intézménnyé ndévésig elérd sikernek nyitja van. Nyilvanos,
a sokak ftélete altal hitelesitett sikernek targyi feltétele van.
Egy kozsziikséglet kieléditésének wvonaldba kell esni, a lelkek
varakozasanak megfelelni annak, ami lasubb, vagy gyorsabb
iitemii fejlédéssel a nyilvanossag ‘jellegét juttatja valaminek, ami
+helyi érdekii”-nek indult el ,

Ady Endre egyik kurucz versében Esze Tamassal invital-
tatja Rakoczit e szavakkal: ,,Rédkdczi, akdrki j6jjén valahara®.
Aki j6n — azt a térténelmi sziikség Rakocziva ndveszti.

A szolidaritasi serlegkiszontés wvacsora karrierje mogott
is megleled a nagy — az ligyvédség tdomegeit atfogd, tavolabbi
kisugarzésaiban egész tiarsadalmunkra kihaté vonzéerét — azt
az éhséget, amely a léleknek nemesebb étvagyat jelzi, mely,
hogy megint Adyt idézziik: ,éhe a szépnek, éhe a jonak, hajt
titeket".

Meg kell latnunk 'a siker nyitjaul a témat, a mi 6nképzoksri
sekélyességre juttatna, ha az idék méhe nem tudna bele oly
magasabb eszmei tartalmat, amelynek kimondéasa valamennyiiink
sziikséglete, végighallgatdsa a sziikségérzet éhségesillapitisa. —
(A téman feliil jelentés szerep jutott az el8zd jeles szonokok
kitiing garddjanak.)

A lelkeknek ez az éhsége kritikai szembelordulas egy adott
torténelmi helyzet lelki keresztmetszetével — felss felfokozott-
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sagaban, a gyiildlet szellemével szemben. Politikai irék — az
allamtudomany tudésait, nem a kézirékat értve — hirdetik a
haboru erkélesi probatevd erejét. A legtulzobb pacifistinak sem
‘kell tagadni, hogy az egyéni élet felaldozasa az erkdlesét for-
malé k6zosségi érzésnek gybzelme az individualistikus &nzés
felett, és tha kisebb rangban, de ebben a glédiban sorakozik
minden nélkiilozés és fajdalom terhének elviselése. De minden
haborihoz legalabb két hadvisels fél, két szembenallo kozdsség
kell, és a maga kebelén beliil a legieljesebb Gsszeolvadottsagot,
egy millids hajtisu indiviadualitast is mutatja mindlkét k6z6sség,
— a habord tdrvénye, [élektana alapjan egymast idegennek és
Shatatlanul gyiilsltnek érzi. A habori, amely kézésségeket hat-
vanyozottan olvaszt egybe — ugyanakkor hatvanyozottan szét
is valasztja, el is kiiloniti. Egy nemzet tagjai kézétt a habora
a kizbsség erejét oly mértékre néveli, ami csendes békeid6knek
sohasem sikeriil, de a szétvilasztd, bomlasztd eréket is sziikség-
szeriien kitermeszti. A habori 6sszeforrasztja a nemzetet, szét-
bomlasztja az emberiséget. Philantropiat, emberséget, jogtiszte-
letet koveteliink, a gyiilolet alacsonyrendiiségét panaszoljuk, de
ugyanakkor urbi-et orbi, magunk vagyunk tanité6 mesterei, példa-
ad6i annak, mit masban ostorozunk. Az ellenségeskedés kival-
tasa erkolcesé duzzasztotta onmagat és amikor a habord nyilt
sebe behegedt, a seb koérnyék még mindig lobosodd allapotban
maradt — az elzarkozas, autarkia, siirii vamsorompdk, oszta-
lyok és fajok szerinti éles elkiilonités a lobosodas kiilsé tiinetei.

A jogasz — a rideg, érdekeket gondozo6 jogasz, de aki egy
személyben a mestersége elsé thivatdsat a tarsadalom megszer-
vezésében a tarsadalmi rend kialakitisdban, megszilarditisiban
latja, kellett hogy megldssa ezt a beteg allapotot, a szeretetlen-
ségnek, az egymadsra utaltsdg érzése hidnyanak ezt a végzetesen
magas fokat.

A szeretet szavanak hirdetése utani lelki éhség jolesd jele
egy finomabb lelki kulturanak, az elharapozott szeretetlenség
vilagveszedelmére val6 raeszmélésnek. ’

Muranyi Laszlo remekbe szabott beszéde ettél a gondolat-
korts] izzasig fitve, ismételte meg dbbbenetes és tisztité erdvel
a wvilagtdrténelmi Quo vadis-t. Bator kiallasa, profétai erejii
hitvallé megnyilatkozisa lenyiigbz6en fogott meg mindenkit. A
tavlat, amelyet az egész beszéd — nem teljes; de egész beszéd
— kivetitett, mar nem is vilagtdériéneti volt, hanem ezt meg-
haladéan, biologikus, természettudoméanyi. Orék életre valé em-
lék, amit a Kentaur szobrarél szélva mondott és ami odaillik
a vilagirodalom legnagyobb irdinak legmélyebb meglatasai
sordba: az emberi testrész oOnfeledt erdkifejtéssel valni, kisza-
kadni késziil az 4llati testbél. Az emberségért folytatott, ma
inkabb igy stilizilnék — az emberségért folytatandé gigantikus



kiizdelem symbolikus képe ©Onmagunk megnemesitéséért, az
4llatisag béklyoibol valé megszabadulasért.

Ez a beszéd, amely néhany szaz fényi kéz6nséghez szolott
— 526l az egész nemzetnek és tul hatdrokon, til messzi tenge-
reken, sz6l az emberségérsl megfeledkezni latszo egész emberi-
ségnek. Szellemi exportcikké kellene fejleszteni a kentaur hason-
latot és a vilag sok-sok sulyos szavi szénokira ennek plagiza-
lasat kotelezévé tenni.

Az aristotelesi poetika a tragédia gifejletének a katharsist,
a leltki megtisztulast tartja,

Ennek a katharsisnak, a lelkek megtisztuldsanak nemes ve-
retii példaja volt Murdnyi Laszl6 beszéde.

Cincinnatus ugyanaz az emberi érték marad, ha soha el nem
hagyja falusi maganyat és nem valik torténelmi alakka. Joless
tudat, hogy a magyar iigyvédség erbtiartalékai ilyen tartalmi
s ethikai értéket foglalnak magukban. Muranyi Laszlé beszéde
az {igyvédség nagy ethikai értékének dokumentuma Ilesz,
amikor az id6 feltarthatatlan fejlédésével a mai jelen a térténe-
lem anyagava idésiil.

A rokoni tartasi igény érvényesitése.
Irta: dr. Csorna Kdlmdn, székesfGv. arv. elnok.

A csaladjogi tartasi kételességen alapulé igények érvénye-
;sitését az eseire, ha az eltartdsra kdtelezett ebbeli kételessége-
nek meg nem felel, részben biréi, részben pedig kozigazgatasi
dton lehet megvaldsitani,

Az erre vonatkozé hataskdri jogszabalyok meglehetdsen
bonyolult, complex tomkeleget alkotnak, amelyeket a kovetke-
z8kben -ismertetiink.

1. A térvényes kiskord gyermek tartdsanak kérdésében az
1930: 34. 4.-c. 137. §-a szerint a gyamhatosig hataroz. Ez azon-
ban nem zarja ki azt, hogy a hazassigi per folyamdn a hazas-
sagi per birdsdga szitkség esetében ideiglenesen hatdrozzon eb-
ben a lkérdésben, ha a gyamhatésag nem hatdrozott. A felbomnté
vagy 4agytol és asztaltdl elvilaszid itéletben a hazassagi per bi-
rosaga sziikség esetében akkor is hatdroz a geyrmek tartisa kér-
désében, ha gyamhatdsag mar hatirozott.

E torvényhely helyes értelmezésérsl kiadott 204.500/1931.
B. M. sz. rendelet értelmében a tdrvényes gyermek tartisa kér-
desében a gyamhatésag hataroz, ha a dyermek:

a hazassigban egyiittéls sziiléktsl vagy azok: egylketol
vagy. masxkatol kévetel tartast,

2, egymastél kiilonvaltan é16 sziilsitsl vagy egyik-masiktél
kovetel tartast, akar van kozdttiik hdzassagi per, akar nincs,
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