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nyesiteni kivdnja-e. Ez a szabdly azonban nem vonatkozik

az alkalmazott dltal a szolgilatival mar kiérdemelt nyug-

dijra is. A nyugdijigény késedelmes érvényesitésének csak

a kereset beadasa eldtt lejart nyugdijrészletekre van jog-

vesztd hatdsa.” (C. II. 3804/1936. sz.)

Véleményiink szerint a kir. Curia ezen a nyugdijigény
érvényesitési késedelmére vonatkozé — gyakorlata indokoltsa-
gdt és szociilis alapjit a nyugdijjiranddsignak a tartisdijjal
fenndllé. a kir. Curia dltal egyéb vonatkozisban®) felismert ro-
konszerii jelegében talidlja.

A kir. Curidnak az 'a gyakorlata, hogy a nyugdijigény
késedelmes érvényesitésének a kereset beaddsa eldtt lejirt nyug-
dijrészletekre jogvesztd hatilya van (kivéve Munkdesi dltal is
emlitett akadilyozottsigot), teljesen megfelel a 471. E. H.-ban
a tartasdijakra vonatkozdlag kimondott jogelvnek.

Az a koriilmény pedig, hogy a Curia régebbi dllispontjival
szakitva, immdr csak a 471. F. H. megfeielo alkalmazdsira szo-
ritkozik, de a nyugdijigény késedelmes érvényesitését ezen tal--
mendleg nem aronositja a nyugdijigényrél valé lemonddssal,
tehdt a szolgdlati viszony megsziinésével kapcsolatos egyéb igé-
nyekre (végkielégités, felmonddsi id6 sthb.) feldllitott fictiot a
nyugdijigényre nem alkalmazza: ugyancsak a tartisdijakra vo-
natkozo jogelvnek, mégpedig azon jogszabdlvnak megfeleid
alkalmazdsiat jelenti, mely szerint a tartdsdijak érvényesitési
Ieésedelme a tartdsra vonatkozd igényt el nem enyészteti.

Ha a Curia Munkdcsi dllispontjit magdiéva téve régebbi
dllispontjira térne vissza tehdt a szolgdlati viszony meg-
szlinésével kapesolatos igények kozotti- kilonbségtételt -elejtve.
a nyugdijigény érvényesitési késedelmének az érvényesithetdséget
kizdr6- hatilyt tulajdonitana —. ez az ellitatlanok szdminak
nivelésére és a nyugdijfizetésre kotelezett személy indokolatlan
mentesitése mellett a tarsadalmi terhek silyosbitisdra vezethetne.

.Dr. Bernhard LdszI0.

 'GYVEDSEG — JOGELET

;
I Gliicksthal Samu I '

Gliicksthal Samu, a magyar barreau egyik kivalosaga, ta-
vozott el koriinkbsl. Azoknak a jelentds {igyvédeknek egyike
volt, akik rendkiviili targyi tudasuk mellett az el6adas miivészei
voltak s akik a rabizott {igyek elintézésében gy a gazdasadi,
mint a jogaszi tudas fegyvereivel egyarant sikeresen bantak.

LA n_\"ugdijnak a létfenntartdsra szolgdlo rendeltetésébol fo-

Ivik, hogy a beszdmitis szempontjdbol a nyugdij a ‘tartdsi (elldtdsi)
dijakkal egy tekintet ald esik.“ (C. IT. 1135/1932. sz.).
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Gliichstha!' mar a haboru el6tti években és azutan is a ma-
gyar hiteljogaszok egyik kimagaslo alakja volt. Midén az adé-
{igyi t6rvényhozas a rank szakado kozterhek folytan jelentd-
ségében emelkedett, az elsék egyike volt, akik kézremiikddtek
az 14j jogszabalyok meglelelé biralatdban s ilymodon kozre-
hatottak azok jogaszi kiépitésében. A Pester Lloyd, az OMKE,
az Ado- és Illetékiigyi Szemle a cikkek nagy t8megét hoztik
Gliicksthal tollabél, mely cikkek mind a gazdasigi és jogészi
~tudas egyesitsi, De Gliicksthal emelett mint a févarosi bizottsig
brokos tagja s fesdhazi tag is a jogaszi kozélet teren ]elentekeny

szerepetl jdtszott. R

Gliicksthal Samu haldla szerkesztéségiinknek is gyasza.
A lap alapitdsa ota szeretettel karolta, fel iigyiinket és lapunk
egyik szerkesztéje, Dr. Gliicksthal Andor édesatyjat-és egyben
jogi mentorat gyaszolja az elhunyﬂban, akinek emlékét szer-
kesztdségiink halas kegyelettel 6rzi.

Dr. Vladér Gabor titkos tamacsos.

_A jogalkotis valéjiban nem a jogalkoté mesterség, vagy
eutemisztikusabban szolva, a jogalkotd hivatis munkija. Para-
dox stilizdilisban: nem a jogalkoto ,alkotja™ a jogot. A hivata-
los jogalkotids munkdija akkor kezdddik, amikor a jogrend leg-
alapvetébb pillérei a tiarsadalmi élet akir eruptidszeriien moz-
galmas, akiar lassu fejlédési folyamat kiérlelt eredményeként
mdr kitermelédtek. A jogrend alapkovei tdrsadalmi, nem jogiszi
képz6dmények. A jogalkotissal, a codifikdcidoval szemben
praeexistens adottsigok. A jogrend alapjinak kiképzése és a
jogalkotis ugy viszonylik egymdshoz, mint a kémiives és dcs
munkidja azokhoz a mesterségekhez, amik ma belsé iparmiivé-
szetnek szeretik magukat nevezni. A mai élet jogalkotdja szd-
mdra sokkal nagyobb munka vir, mint az elére megadott kere-
tek belsé kiképzése. A jovd évtizedek fejlédése fogja megmu-
tatni, vajjon a mai forrong6 idék a jogrend alapvetd uj alapjait
raktik-e le, vagy csak egy valsigos korndk nélkiilozhetetlen

o s7u1\se1rletut elégitették ki a valsqg id6tartamdira _korlitozott

érvénnyel. Akdarmit hozzon is a jovl, a ma Jomlkotoynal\ sok-
szor kell ellitni azt.a feladatot, hogy olyan 1uj szellemviligot
teremtsen, amely a fejlédés ez irinyba toldéddsa esetén alkalmas
legyen egy 0j jogrend szilird alapjiul szolgdlni, de amely szel-
lemnlcwna]\ a77a] a rumnyossa ga] is kell blrma hogy ha &
vissza akar “térni, ez a meder ]\epes lerryen a viz ujra befogadi-
sdra. A jog allxoto sem lehet proféta a jovendd bizonytalan-
siga rakényszeriti, hogy a ma szitksége altal diktilt wjitisokat




