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védseg tekintélyét, vagy esak zaklatisra adnak alkalmat, a vég-
rehajtdsi rendeletek szovegezésétdl fiigg. Az orszig koOzonségé-
nek sem kozombds, hogy az iligyveédség igazsigszolgaltatasi
hivatdsit hogyan fogja betdlteni. A polgari perrendtartisnak az
igyvédségre vonatkozd intézkedései is az egész jogszolgiltatist
érintik. A tisztességtelen tigyvédi verseny megsziintetésének kér-
dése mutatja, mennyire 6rkodik a kar a maga etikai alapjanak
megerdsitesén.

De az iigyvédség sohasem foglalkozik csak sajit iigyeivel
Fontos alkotmanyjogi kérdések is szerepelpek a napirenden. A
kerettorvényekkel és rendeletekkel valé kormidnyzis megsziin-
tetése, a joghbizonytalansig és jogszabdlytultengés orvoslisa, a
gazdasdgi szabad forgalomra valé 4ttérés, oly kérdések, melyek-
nek megoldisa az Osi magyar alkotmdny tradiciondlis, szerves - - -
- - -~ megdrzese 65 tovibbliejlesztése tekintetében dontd fontossiguak.

Kétségtelen, hogy a rendkiviili viszonyok és a tobbi dllamok
gazdasigi elzdrkozasa az dllami beavatkozds bizonyos fokozdsdt
kovetelik, de anndl inkibb kell vigydznunk arra, hogy ezek az
dtmeneti intézkedések ne viltozzanak 4t 6si alkotmanyunk és
jogrendszeriink alapjait megingatd tényezikké és a lehetdség
hatdrain beliil hagyjuk nyitva az utat a korldtozé rendelkezések
fokozatos megsziintetéséhez.

Az alsobbfokl kozigazgatdsi birdsig kérdései, pénziigyi jogi

- kérdések, a biinvadi eljarias reformja egészitik ki a vindorgyiilés

napirendjét. De -stlyt helyez a magyar ligyvédség anyanyel-
viinknek a jogi téren vald tisztasidgdra, idegen elemeknek kikii-
szGbdlésére és ezért foglalkozni fog a vdndorgyiilés a torvény-
hozisi és hivatalos nyelviinknek a magyartalansigoktél vald
megtisztitisa kérdésével is. "

Sok sikert kivanunk a vindorgyiilésnek hazink és az iigy-
védség javira. Sz—i.

IRODALOM.

‘Dr. Paulay Gyula és Dr. Almasy Kdroly konyve: ,,A biinvadi
eljaras illetékei A 7400/1931. P. M. szimu rendelet, amely ,.né-
hany biintet6birosigi eljirdsban lerovandé torvénykezési illeté-
kekr6l“ rendelkezik, messze az egyszerlien hangzo cim mogots
meghuz6dé jogi jelentdséggel bir jogrendszeriinkben. Behozta bi-
zonyos biintet6biréi eljirdsokban az illetékkotelezetiséget és
szakitott azzal a mar amugy sem kizdrdlagos elvvel, hogy az
allam kozjogi jellegli perekben szolgdltatisaiért illetéket nem
szed.

B4r a rendelet nem keretszabalyokat ad, mert szigorian ko-
riilirja és meghatdrozza azokat az eljirdsokat, amelyekben az
illetékkotelezettség fenndll, mégis az a korilmény, hogy igen
sziikszavuan ¢és megdllapithatd tudatossdggal a biréi gyakor-
latra kivdnja bizni az egyes illetékkoteles eseteken belill el6-
fordulo viltozatok illetékiigyi elbirdilisdt, b6 judicaturdinak és
érdemleges jogi kérdések felvetGdésének ad tapot.
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Amikor arra hivatkozunk, hogy a rendelet tudatosan a judi-
caturdra és a bir6i gyakorlatr kivinjik bizni a hidnyz6 szabdlyok
megalkotdsat, akkor a rendelet masodik §-dban foglalt az a sza-
baly lebeg eldttiink, amely az 1914: XLIIL t.-c. szabalyait s az
ezt kiegészitd és potlod torvényi és rendeleti szabdlyokat kivinja
analégia 1tjin a vitds kérdésekre alkalmazni. Els§ pillanatra
ugyan idegenszeriien hat az a szabdlyozds, mely a polgari elji-
ris teljesen mds strukturajira szabott elveket kivin a biinvadi
eljirdsra atvinni, azonban magdban az alapgondolatban kivetni
valét nem taldlhatunk, mert az dllam illetékszedési felségjoga
mind a két eljarisban azonos alapokon nyugszik. Mds lapra tar-
tozik az, hogy ennek az analdégiinak az elrendelése, illetve a
szabdlyozdasnak a Pp. elvein alapuld illetékjogi szabdlyok fel-
hasznaldsiban jelentkez modja, — mint azt mar az eddigi gya-
korlat is mutatja, — inkdbb neheziti, mint kénnyiti a biintetd-
jogi illetékjogi szabilyok végleges kialakuldsit.

A most emlitett szempontok is kozrejdtszhattak abban, hogy
dr. Paulay Gyula itélétablai birc és dr. Almdsy Kdroly pénziigyi
titkdr o biinvddi eljdrds illetékeirdl egy kozel 200 oldalas konyvet
adtak ki. A matéria fontossdga és ujszerilisége, valamint az a ko-
riilmény, hogy a 2-ik §. rendelkezése folytin az illetékjog mesz-
szefekvl dgaiban is nagy jdratossidgot kivan a rendelet, indo-
koljik a biintetGjogdsz és pénziigyi jogdsz szdvetkezését, mely-
nek eredménye, hogy a milben mindazok a szempontok harmo-
nikusan érvényesiilnek, amelyeket a rendelet egyenlé mértékben
szeme el6tt tart.

Szerz6k a szokdsos keretben dolgozzik fel a rendeletet.
Jegyzetek alakjiban teljes, részletes magyarizatot adnak az
egyes szakaszokhoz s ezt kovetSen az eddigi teljes joggyakor-
latot kozlik. Ez utobbi tekintetében avval az igen hasznos és
értékes Ujitissal 1épnek fel, hogy az egyes dontésekhez részben
kritikai, részben torvénymagyardzati megjegyzéseket fliznek,
amellyel egyrészt az eseti dontés megértését, misrészt a joggya-
korlatnak a tovibbfejlesztését nagy mértékben elémozditjak. A
konyv végén kozlik ,Figgelék“-ben az 0sszes eddig megjelent
nem csupin végrehajtdsi utasitdsszerii rendeleteket, hanem mind-
azon illetékjogi rendeleteket vagy a rendeletek vonatkozé ré-
szét, amely barmely kapcsolatban vannak az alaprendelettel.

Az egyes §-hoz filizott magyarizatok teljesen kimeritik az
illeté §. dogmatikus alapjait. A magyardzatok az illetékjogi és
a biintet6jog egyiittes szellemétdl vannak dthatva és értékes
alapjaul fognak szolgalni a toviabbi jogfejlédés szdmdra is.

A teljesen kimerit6 és minden részletre kiterjedé konyv,
amely mindezideig egyediil dolgozza fel e jelentSs joganyagot,
még hosszi ideig nélkiilozhetetlen katforrdsa lesz mindazoknak,
akik akir mint gyakorlé iigyvédek vagy birdk, akir mint ille-
tékjogdszok ezen joganyaggal foglalkozni kivdnnak.

. H. L.



