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JOGALKOTAS.

Uj jogszabalyok.

Magyar-olasz druforgalom. Magyarorszigb6l olasz gyarmatokba
és az olasz kirdlysig fennhatdsiga ald tartozé egyéb teriiletekre ki-
vitt druk ellenértékét 1937. dprilis ho 1-t6] kezd6d6en a MNB-nak az
Istituto Nazionale per i Cambi con I’Estero romai intézetnél veze-
tett ,,Conto Speziale“ jelzésii szamlijira torténd lefizetéssel kell a
MNB-nak megvételre felajinlani. Tovabbi intézkedésig a MNB az
Istituto értesitésének kézhezvételét koveté hétkoznapon nyilatkozni
fog az exportérrel szemben, hogy az igy felajinlott 6sszeget meg-
veszi-e, vagy pedig csak késObbi elszdmolasra dtveszi-e. Az olasz
gyarmatokbdl és az olasz kirdlysig fennhatdsiga ala tartozé egyéh
teriiletekr6l Magyarorszdgba behozott 4rt kifizetése a fent emlitett
»Conto Speziale* jelzésii szdmlarol fog torténni. (262, szdmu kor-
levél).

Csoportos utazdsok. A MNB. zirolt pengékoveteléseknek cso-
portos utazdsok céljira vald felhaszndldsit a jov6ben csak abban
az esetben fogja engedélyezni, ha a csoportos utazds rendezésében
valamely Magyarorszdgon telephellyel és iparengedéllyel bird utazdsi
véllalat is résztvesz. (1937. dprilis 9.-i 264. szdmu korlevél). -

Magyar-bulgar kereskedelmi forgalombél eredd fizetések szaba-
lyozdsa. A létrejott egyezmény 1937. dprilis 20-4n lépett életbe és
ettl kezdve a fizetések az eddigi drikompenzicids rendszer helyett
devizakompenzicié keretében bonyolittatnak le azzal azonban, hogy
a Bulgéaridba kivitt druk ellenértékének 20%-a a Buigir N. B:-nak a
MNB-nil vezetett ,,Kertész-szdmldjin“ t6rténé elszdmolds utjin
egyenlittetik ki. Az egyezmény hatdlya kiterjed az 4druforgalommal
kapcsolatos mellékkoltségekre is.

Bulgdridba kiszdllitott magyar druk ellenértékének 80%-a ese-
dékességkor a Bulgir NB-nil a magyar megbizott pénzintézetek

fenyegetés esetében a szerzddés akkor is megtimadhats, ha a fenye-
getést harmadik személy kidvette el és az iigyleti ellenfél johiszemd,
mi volt — tobbek kézdott — az indokolasa, A BGB. el8készitd munka-
lataiban ezt olvassuk: sziikséges, hogy a megtdmadisi jog a kényszeri-
tettnek @ most emlitett esetben is megadassék, mert zavaros idében
eléfordulhat, hogy egy egyén fenyegetéssel kicsikar walakitsl egy olyan
igéretet, amelynek kedvezményezettje egy egész csoport, anélkiil, hogy
ezeknek a fenyegetésben barmi résziik is volna. Ha tehat a 123, §.
II. bek. fenyegetés esetére is dllana, akkor ilyen esetben a kényszeri-
tett a kedvezményezett csoporttal szemben teljesen védtelen volna,
viszont sziikséges, hogy az ilyen kikényszeritett igéret ilyen esetben
is megtamadhaté legyen. — A’ fenti indokolis megszdvegezésénél a
szerkesztfk el5tt valészinileg a munkaadé és munkés viszonya lebeg-
hetett.



