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7. bekezdését hatilyon kiviil helyezi és ezek helyetr a kovetkezd
rendelkezések l1épnek: 1. Az az adozd, aki esedékessé valt tartozd-
sit a megallapitott fizetési hatdriddig be nem fizeti, évi 6%-os ké-
sedelmi kamatot koteles fizetni. 4. Az illetékek és egyéb tartozasok
késedelmes befizetése esetében évi 6% késedelmi kamatot kell fi-
zetni.(7). Ha valamely kozado késedelmes befizetése esetében a vo-
natkozd torvény, illetve torvényes rendelkezés értelmében adopotlé-
kot kell fizetni, ennek kulesa havi 0.5%-ban 4llapittatik meg azzal,
hogy azt a jelen §. (2)—(6) bekezdéseiben szabdlyozott elvek szerint
kell szdamitani.* A 600/1927. P. M. szdmu hivatalos Osszedllitds 41.
§-dnak (7) bekezdése hatdlyon kiviil helyeztetik.

Az Allampolgéarsagi bizonyitvidny kidllitdsara irdnyulé kérvé-
nyek elGterjesztésének szabdlyozasa tdrgydban kibocsitott 1937. mar-
cius 6-in kelt 31.700!11937. II. a. B. M. szdmu korrendelet. (B. K.
61. szdm).

A foldbirtokrendezés soran foldhéz és hdzhelyhez juttatottak
tortazasainak rendezése tirgyaban 1937. mdrcius 21-én hatdlyba 1é-
pett 2000/1937. M. E. sz. rendelet (B. K. 65. szdm). Dr. P—6.

Kozszallitasokra tett ajanlatok illetéke.

A kézszallitasokra dett ajanlatok illetékét az 1932. novem-
ber ho 17-én kiadott 158.752. szamii pénziigyminiszteri rendelet
szabalyozza, Ezt a rendeletet a pénziigyminisztérium az 1936.
marcius 25-én megjelent 1936. évi 44.466. szami rendeletével
hatalyon kiviil helyezte. Az utébbi rendelet azonban a hatalyon
kiviil helyezettben foglaltakon lényegi valtoztatist nem létesitett.
Ezen rendeletek elétt az volt a helyzet, hogy a kozhatdsaghoz,
vagy hivatalhoz intézett ajinlat, mint a szerz6dés megkotésére
iranyul6 igéretnek okiratha foglaldsa, az illeték dijjegyzék 3.
tétele és az ennek helyébe léps 163.600/1926. P. M. sz. rendelet
12. §-a, illetve az 5100/1931. M. E. sz. rendelet 2. §-a szerint
allandé Osszegii illeték ald esett. Az ajinlat okirati és nem
beadvanyi (kozigazgatasi) illeték jellegével bir. Az ajanlat csak
akkor volt illetékmentes, ha azt kereskedelmi levél alakjaban
allitottdk ki, és kézhatosagokhoz nyujtottdk be. A kézigazgatasi
birésag 1161. sz. elvi és 111, sz. jogegységi megallapodisiban
is kifejezésre juttatott 4llandé gyakorlata szerint a kidzhatosag-
hoz vallalat elnyerése végett benyujtott ajanlathoz csatolt kolt-
ségvetés nem mellékleti, hanem okirati illeték ala esik.

A fenti rendeletek folytan tehat a kozszillitasokra tett
ajanlatok kereskedelmi levél formajiban is illetékkstelesek. A-
jogorvoslati eljirds soran mégis az tapasztalhaté, hogy az ilyen
ajanlatokn4l az érdekeltek a kozigazgatisi birésagnak 1245.
szami elvi jelentéségl hatirozatdra szeretnek hivatkozni, mely
kimondotta volt, hogy a kereskedelmi levélben foglalt ajinlat
akkor is- feltételesen illetékmentes, ha kozhatésighoz intézik.
Az érdekeltek 'azonban vélt sérelmiik tudataban figyelmen kiviil
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hagyjdk azt a fontos ténykériilményt, hogy az elébb emlitett
elvi jelentéségti hatarozat még 1915, évbdl keletkezett, amikor is
a szobanforgo térvényereji rendeletek még hatélyban nem vol-
tak, Ez az allaspont a fentemlitett rendetetek kihirdetésével mar
fenn mem allhat, mert a rendelet kifejezetten kimondija, hogy a
szerz8dés kotés lirdnt tett irdsbeli ajanlatok biarminé alalban
legyenek is kiallitva; illeték ald esnek. .

A miltban gyakran kételyek meriiltek fell az irant, hogy
vajjon egy részvénytarsasagi formaban mitkods koéziilethez inte-
zett ajanlat illeték ald esik-e, vagy sem. A kételyeket eloszlatta
-az 1936, évi 44.466. sz. rendelet, mely kimondotta, hogy a koz-
sz4llitisi szabalyzat 1. §-4dban felsoroltaknak arajianlatai is ille-
ték ald esnek. A-kézszéllitisok és a hazai beszerzés kotelezett-
ségérél a kereskedelmi és beliigyminiszterek 4ltal kozosen ki-
adott 50.000/934. K. M. sz. rendelet 1. §-a kimondja, hogy az
Allamnak, a térvényhatésdgokmak és kozségeknek, valamint az
&llam, a térvényhatosidgok és kdzségek intézkedéseinek, intéz-
ményeinek, vallalatainak, {izemeinek, az allami féfeliigyelet ala
tartoz6 alapitvanyokmak, alapoknak, ideértve a térvényhatosa-
gok és a kézségek kezelésében &ll6 alapitvdnyokat és alapokat
is, valamint az 1927: XXL. és az 1928: XL, t.-c. alapjan miiksds
biztosité intézeteknek, az Ostermelés és az ipar kérébe tar-
tozé sziikségletei ellatisdra irdanyulé adasvételi (beszerzési) szal-
litasi ¢s vallalkozasi digyleteinél ezt a kdzszallitisi szabalyza-
tot kell alkalfmazni. ) _

A kézszalitasi szabalyzat 2. §-a szerint a szabalyzat hatalya
aldl kivétettek a magyar kir. dllami vas- acél- és gépgyarak, a
magyar kir. honvédség, a honvéd és kozrendészeti korhizak, az
allamrendészeti szervek sth, Osszes szitkségleteinek beszerzései.

A 44.466/1936, P. M. sz. rendelet (') bekezdése altaladban a
kozszallitasi szabalyzat 1. §-dban felsoroltak részére tett ajanla-
tok illetékérsl intézkedik, s a kdzszallitdsi szabilyzat 2. §-hoz
hasonloan nem tesz kivételt az itt felsoroltak részére teljesitends
egves szillitdsok k6zott. Az emlitett rendeletben megnevezettek-
hez -inrbézetrb ajanlatok tehat mind az ott szabalyozott illeték ala
esnek, tekintet nélkiil arra, hogy a megnevezettek részére tor-
ténd szalhta«s a kdzszallitasi szabalyzat hatalya ald esik-e vagy
nem. A kozszallitdsi ajanlatok illetékének ebbeli szabdlyozédsa
a pénziigyminisztériumnak 170.258/1936. Xl/a. sz. rendeletével
tortént. E szerint tehat az arajanlatok a kozszalitisi szabalyzat
akar 1. §. akdr 2. §-dban felsoroltakhoz myujtatnak be, egyfor-
man illeték ald esnek.

Mi tekintheté tehat :kozulevtnek" Kéziiletnek tekintends
minden &llami, {6vérosi, varosi, vagy kbzségi intézmény, tehat
az 4llamnak, 4llamvasitaknak, févarosnak, vagy a vidéki varo-
sokmnak és ikxozrsegvelkne*k lizemei és v1lLanyteI'epe1, tigyszintén a
részvénybarsasagi formaban mikdédé B. E. Sz. K. A, R. T, a
székestdvarosi Gz, Elektromos és Vizmivek, A MAVAG. és a
kérhazak tizemer is.

A felhivas folytdn hivatalos célra benyujtott 1. n. tijékoz-
tatd .arajanlatok (tehit nem walamely rpontosan meghatarozott
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ariuszallitasra vagy munka elvégzésére vonatkozd 1. n. konkrét
ajanlatok) abban az esetben, ha ezek nem. a szillitis és munka
elnyerését célozzak, és kifejezett pilyizatot nem tartalmaznak,
hanem csupan a felszolito kézhatésag, vagy hivatal tajékozta-
tasina szolgalnak, az ill. dijjegyzék 79. tételének c¢) pontja értel-
mében feltételesen illetékmentesek, Az olyan ajanlat azonban,
amely szallitds, vagy munka elnyerésére iranyul, vagyis kifeje-
zetten palyazatot tantalmaz, illetéklcoteles, Az egységarakat tar-
talmazo6 ajanlatok 2 P dllandd Ssszegii okirati illeték ald esnek.

Tajekoztatasul kézldm, @ jelenleg érvienyben lévé rendelet-
nek az illeték mérvét szabalyozé rendelkezéseit, mely szerint:

ha az ajdnlati 6sszeg 50 P-t meg nem halad, az ajanlat
illetékmentes;

ha az ajémlati &sszeg 50 P-t meghalad: a) az okirat elsd
ivére:

200 P-ig .
200 P-n tdl 10.000 P-ig .
10.000 P-n tal 20.000 P-ug .o
20.000 P-n tial . .. A |
illetéket kell leréni;

b} az okirat masodik és minden t&bbi ive, ha az ajanlatot
el nem fogadjak, illetékmentes; az elfogadott ajanlat masodik
és minden #5bbi ivére, amennyiben az elfogadott ajanlat Gsszege
10.000 P-n alul marad, ivenként 1 P, egyébként ivenként 2 P
illetéket kell utolag leromi. Ez az illeték azonban nem lehet tbb,
mint az elfogadott ajanlat dsszegének 10% -a. A lerovasra sziik-
séges bélyegeket az ajanlattevé az ajanlat elfogaddsarsl vald
értesiiléstél szamitott 15 nap alatt koteles a hatosdgnél (fizem-
igazgatosagnal) beszolgdltatni; a hatosag (uzemngazgatosag] a
bélyegeket az ajanlati okiratra felragasztani és a hivatalos pe-
oséttel feliilbélyegezni kiételes.

Ha az ivnagysig 2000 cm’-t meghalad, I P illeték helyett
2 P-t, az ugyanott meghatirozott 2 P vagy annil 16bb illetéken
feliil pedig kiilon 2 P+t kell lerdmi.

Dr. Almdsy Kdroly, pénziigyi titkar,
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' JOGGYAKORLAT.

A judikatura kiemelkedd déntései.

- A székesfOviros 4ltal alkotott szabdlyrendeletnek a Kihir-
detés az 1930: XVIIL. t:-c. 44. §-a szerint érvényi kelléke. (P.
IL 4906/1936.). Az adott esethen a felperes a szabilyrendeletre
nyugdijigényt alapitott. Kérdés, hogy a ki nem hirdetett sza-
balyrendelet, mint Budapest székesfdviros kozgyiilésének hati-
rozata nem vilik-e be iigyleti nyllatkozatkent és nem alapit-e
meg ebben a formdjaban a felperes szdmdra jogokat.

*

A jegyszegd a H.T.3.§-4n tilmenden az dltalinos magdnjog
alapjan koteles kdrtéritésre, ha a menyasszony a jegyszegd vo-



