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POLGARI JOG

| Meszlény Arthur.

Meszlény Arthur neve a lap fed6boritékdn a jelen
szammal helyet cserél. A lap alapitisa o6ta Meszlény
Arthur fészerkesztoként jegyezte a lapot és pedig,
amint a lap bekdszontésekor & maga programmként je-
lentette ki, nem névleges, hanem tényleges {8szerkesztGje
akart — és tegyiik hozza az eltelt évek eredményei alap-
jan, — tudott is tényleges {8szerkeszté lenni. Az 6 neve a
lapnak nemcsak disze, hanem munk&javal, amelyet ugy
sajat cikkei révén, mint a lap iranyitdsa révén fejtett ki,
féeréssége is volt. Kénnyd elére megrajzolni egy lap kiils6é
megjelenési alakjat, de kemény munka tjulé hénaponként
valtozo témakkal, valtozatlan nivét fenntartani, E folyé-
irat elgondolasa az volt, hogy a gyakorlati élet embereinek; -
tudomanyosan___megbizhaté,~ komoly organumot nytijtson,
-~ “amely targyaban, a feldolgozas stilusaban, a témak megva-
logatasiban, a gyakorlé jogasz mindenkori sziikségleteihez
igazodjék, de amellett edy magas teoretikus nivé is betar-
tassék, Ez a programm nem két ellentét 8sszeegyeztetése,
hanem egy edységes sziikséglet kétiranyii vonalanak parhi-
zamos egyiittes szolgdlata.

Meszlény Arthurt jogaszi neveltsége, gondolkodasanak
fegyelmezettsége, ers logikai vonalvezetése, teoretikusnak
predesztinaltdk, Ma mar kozkeletii igazsag, hogy a jogi
teoria nem abstrakt gondolatoknak a felettiink lebegs lég-
tirben lefolytatott eszmei csatdja, hanem a jogi teoria is
mindkét labaval a {61dén kell, hogy jarjon. A fiatal Mesz-
lény egyetemi tanulmanyai alatt, amikor a fogékony ifjalér .,
lek még alig tudja kivonni magat a tanitémesterek hata s alol o ¢ .
kiilonésen ha ezek a tanitémesterek oly nagyszabggs ‘egyeé- DA
niségek, mint Grosschmid Béni és Szaszy-Schwaifz Gusz- 4
tav voltak, lélekben mar mestereivel szemben isgﬁgeretikgsfo\""_.;?
volt és els6. munkajaban, a ,,Maginjogpolitikail fanulmid- 7 =
nyok”-ban a tanari hatas. aldl felszabadult, 6nél}%§§g‘§éﬁi§" *

ség bontakozott ki, aki programmatikus céltudabgssaggal S
hirdette a maganjogpolitikanak a magyar irodalombgp .ad-;, i
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dig még neve szerint sem ismeretes uj irdnyat. A maganjog-
politika: az eleven életet teszi a jog tengelyévé és urava.
Az élet igazsagat hirdets teoretikue jogdsz ime a gyakor-
lati élet igazsagat tiizte ki zészldjara. Meszlény tudoma-
nyos pszychéjének ezt az eredendd gyakorlatias atszinezé-
dését eévtizedes birdi, kodifikatori és iligyvédi munkassaga
csak hangsiilyozottabba tette anélkiil, hogy szem elél té-
vesztette volna azt a szempontot, hogy az élet jogi szolga-
lata a legszigortibb tudomanyos médszert kivdnja meg és
éppen a gyakorlati érdekek nem nélkiilézhetik a szétszo-
r6dé jogszabalyoknak egy tudomdinyos rendszer keretében
valé felolvasztasat. Ezek a tulajdonsigok tették Meszlény
Arthurt a lap hivatott vezet8jévé és ha szerénytelenség
aran is, jolesden kell megallapitanunk, hogy a jogaszi szak-
korok egyképen megbecsiilték gy a lap gyakorlatias ira-
nyat, mint a feldolgozas elméleti nivojat.

A szerkesztéségi garda halasan vette iranyitasat és a
biicsuzéas pillanatdban halasan gondol mindenki arra a ta-
mogatasra, amelyben része volt. Meszlény Arthur szellemé-
ben korrigalnunk kell a fenti kijelentést; nem bucsuzunk
Meszlény Arthurtél, neve a jévében a szerkeszté-bizottsag
illusztris névsorat fogja gazdagitani, Tandcsaival és irasai-
val, ha az eddiginél csokkentebb mértékben is, igérete sze-
rint a lap rendelkezésére fog &llani.

E sorokkal a garda tiszteleg szellemi vezére el6tt.

Atértékelés gyampénztarba befizetés utan.
Irta: Dr. Nizsalovszky Endre, debreceni egyetemi tanar.

I. Az atértékelésrol szols 1928: XII, t.-c. azzal a be-
vallott tendenciaval j6tt létre, hogy lehetéleg mielébb ki-
lépjen a gyakorlati alkalmazasra keriilé jogszabalyok sora-
bol, mint egy lezart inflaciés korszak likvidalasanak efemer
jelent6ségli eszkoze. Ezt a célt szolgaltak nemcsak a 3. §-
ban és mas rendelkezésekben foglalt jogérvényesitési hatar-
id6k, hanem a 14, §-nak az a rendelkezése is, amely a telje-
sitéssel mar megsziint kdvetelések felélesztésétsl elvben el-
zarkézott és ezzel az atértékelés eszkdzének alkalmazasat
az inflaciés periddus alatt lepergett jogviszonyoknak is
sziik korére korlatozta.

Az idézett 14, §-nak 3. bekezdése azonban a hitelezs-
nek az adods teljesitését kisérd bizonyos jogi tényét — az
atértékelési igény fenntartasat — azzal a hatéllyal ruhazta
fel, hogy az atértékelési igényt nyitva tartja. A fizetésnek,
a jogfenntarté nyilatkozatnak és maganak az itértékeléshez



