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ita bejegyzeteknél mar az ardny egészen eltolédott: 459 az
nallé és 39% a tisztviseld és alkalmazott. (Tisztviselok és al-
‘kalmazottak kézé dgy a kéz-, mint a maganszolgilatban &llé-
*kat beleszamitottuk.)

Kulonos érdekességgel bir, hogy mlg a habori elott be]egy-

volt, addig ezeknek a szdma az utolso evtlzedben 10% -ra emel-
‘kedett.

Hogy mit veszitett a budapestl ligyvédség a haboru és az
.azt kovetd inflicios idd alatt, azt fentebb mar megvilagitot-
tuk, most befejezésiil még egy kimutatissal kivanunk foglal-
kozni: hogy a budapesti iigyvédség mennyit dolgozik ingyen és
hidba. A 2749 iigyvéd kéziil 706 iigyvéd van csak, akiknek nin-
csen behajthatatlan k§vetelése, elvesztett munkadija. A tébbiek
‘mind siilyos 6sszegeket vesztettek iigyfeleik tonkremenetelén, az
- .addsvédelmi rendelkezések tilzott voltan és — azt hissziik nyu-
godtan allithatjuk — nem utolsé sorban sajat jo szivitkén és
-engedékenységiikdn. Hogy pedig ezek a behajthatatlan kévetelé-
_sekre vonatkozé .adatok targyilagosak és megbizhatoak, annak
igazolasdul nemcsak az szolgal, hogy 706 iigyvéd adatszolgal-
‘taté.séban az szerepel, hogy nincs behajthatatlan kinnlev()sege.

P. feletti osszeget jelélnek meg, hogy ennyi a beha]thatatlan
munkadijuk. Ha mar most ezeket az adatokat Gsszegszeriien is
‘kiszamitjuk — akkor 1atjuk meg a valo helyzetet. Ha csak azok-
‘nak az iigyvédeknek az <adatait szamitjuk ki, akik 100—5000
pengds apro tételeket jeldlnek meg, akkor ezek vesztesége egy-
‘maga 2,330.775 pengd, a 2043 iigyvéd &sszes behajthatatlan
-munkadija pedig 15.248,775 pengére rug. L — igy —

UGYVEDI SZEMLE.

A Il-ik Orszagos Ugyvédi Ertekezlet a legteljesebb siker je-
«gyében zajlott le. Az értekezleten a szakiigyvédségnek megvalo-
:sitdsa, a kollektiv iigyvédi reklam, kézponti végrehajtasi segito-
irodak létesitése, adéskartotékok felallitdsa, a hivatalos lapnak
-a kar részére valo olcsObbitasa, a kari tilzsufolisag megsziinte-
‘tésére vonatkozo s egyéb kozérdeki kérdéseket részletesen meg-
-vitattdk az egyes bizottsigok. Kérdések, melyek megfelels mo-
don valé keresztiilvitele .az egyetemes iigyvédség erdekelt $z01-

-galja.

Az iigyvédi szolidaritds jegyében szép és jol sikeriilt iinnep-
ség zajlott le a TI-ik Orszagos Ugyvédi Ertekezletet kovetdleg.
Amennyire csak driilni tudunk az iigyvédi szolidaritasbol fa- .
%kad6 minden ilyem magasztos megnyilvanulasnak, annyira hén
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ohajtott vagyunk, hogy j6jjénm el mrar mihamarabb az az idé,.
amikor az iigyvédi kozélet minden dgaban is ott érezziik az iigy-
védi szolidaritast s nemcsak akkor, midén iinnepeliink . . . .

Az iigyvédi munkaalkalmak szaporitasat (is 71?7} kivanta szol--
galni a 6300/1932. M. E. szamu rendelet 32. §-a azzal, hogy a
csédnyitasi kérelmek benyujtasat iigyvédi ellenjegyzéshez ko-
totte. A budapesti kiralyi térvényszékhez 1932, év oktober ha--
vaban 333. és, a fenthivatkozott rendelet életbelépése utan, no-
vember havaban 27 cs6dnyitasi iigy érkezett. A 27 iigybsl dssze-
sen 4 adatott be ligyvédi ellenjegyzéssel és 200 pengé letétbe--
helyezésével, mig a tovabbi 23 {igy hivatalbél indult meg a meg-
szlintetett kényszeregyezségi tigyekben. Kivancsiak vagyunk, vaj-

jon mennyivel szaporodott az iigyvédség jovedelme az tjabb
smunkaalkalom” révén?!?....

.. w2 kozmegbizatiasokbdl ereds jovedelmek kozos felosztasat
oridsi tobbséggel szavazfa meg a kozgyilés” olvassuk a ko-
zelmultban szétkiildétt kérlevélben. Hianyzik azonban a kér--
levélbsl annak kézlése, hogy a kérdéses kézgyiilésen a bu-
‘dapesti ligyvédi kar hany szazaléka volt jelen. Tudomasunk sze--
rint a kozgyiilésen jelenvoltak szama, a budapesti tigyvédség 6t
szazalékat is alig érte el. Igy fest a valosigban ,,az déridsi t6bb--
ség”, mert mi sem 4ll tavolabb az ligyvédség z6métsl, mint a
. k6zds kassza”® gondolafa. Aki dolgozik, az élvezze munkdjdnak-
gytimélcsét, és az ligyvédség ftilnyomoé tGbbségétsl tdvol alla-
nak az ilyen velleitasok, amelyek lenyegukben a magangazdal-
kodas rendszerét assak ala.

Az iigyvédek reiormszovetsegu a zugiraszat lekiizdésére al-
landé bizottsagot kiildstt ki. Orémmel idvoz6ljik e bizottsagot,
melyet a zugirdszat elleni hathatds kiiZdelem komoly letétemé-
nyesének kivanunk tekinteni, tudva, hogy annak tagjai faradsa--
got nem kimélve minden tudomédsukra jutd esetet ki fognak
vizsgalni s ez esetbemr remélni szeretnék, hogy az iigyvédi megél--
hetés tisztességtelen vidmszeddi a ,,zugirdsz’* urak, (akik a bi-
roésagon a ,kolléga ur” megszélifis ellen sem tiltakoznak, s6t!!)
el fogjak venni mélté biintetésiiket. Midén a bizottsag nehéz és:
talan semmiesetre sem az iigyvédség részérél) halatlan munka-
jahoz sok szerencsét kivdnunk, egy kivdnsdgunkat is kifejezésre-
juttatjuk: ne csak a kis embereket iildézzék, hanem az tigyne-
vezett nagyfejii- (adéiigyi stb.] Rijdrékat is, akik esetleg ré-
gebben viselt hivatalukban szerzett dsszekottetéseiket haszno-
sitjak az ligyvédség terhére, zugirdszi miikédésiikkel . . . .

Az iigyvédjeloftek szerzett joganak mondhaté az az évtize—
dekre visszanyulé gyakorlat, hogy ingévégrehajtasoknal zar-
gondnokul rendszerint iigyvédjelSlteket alkalmaztak. ‘Az igy-
védjelslt térvényesitett mellékjovedelme volt a zargondnoki
dij. Annal stilyosabban érinti a jeldlteket az, hogy egyes biro-



