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A Karteltérvény 2. §-a szerint bemufatds ald csakis azon.
kartelszerzédés (megillapodas, vagy hatdrozat) esik, amelyben
legalabb egy kereskedelmi tdrsasdg, vagy legalabb egy olyan
kereskedelmi, vagy ipari véllalat vesz részt, amely husznal t5bb-
alkalmazottat foglalkoztat. Az alaprendelet mar most csakis.
az ilyen szerzédésre irja elé a kartelilletéket, amely 14 %, de.
legalabb évi 1000 P.

Ugyancsak az alaprendelet maga szabalyozta nagy vonat-
kozasokban az illeték alapjanak, fizetési idejének, és bevallasi.
kotelezettségnek kérdését is, de a részletes szabalyozast a pénz-
iigyminiszterre bizta. E felhatalmaz4s alapjin jelent meg a
151.000/1933. P. M. sz. r., amely 1933, december 23-4n lépett.
életbe, és amelynek alapjan a helyzet a kévetkezs: Az illeték:
alapja a kartellel védett korben a kartel tartama alatt a résztve-
vok altal forgalomba hozott &rukért, vagy egyéb ellenszolgal--
tatasokert kiko6tott barmely ellenérték (brutté forgalom). Az el-
mult évre vonatkozo erészben iranyadé adatokat minden évben .
janudr 31-ig be kell ‘jelenteni. A bejelentének inditvanyt kell
tennie az illeték 6sszege irant. Ha az iletékkiszabasi hivatal az-
inditvanyozott Osszeget megfeleldnek nem tartja, targyalason,
— lehetdleg megallapodassal, — allapitja meg az illeték &sz--
szegét. i .

Kamatrendelet. Az Orszigos Hiteliigyi Tandcs 1933. évi 11..
sz. hatarozatit -a 16554/1933. M. E. sz. rendelet tette kozzé.

Az O. H T. a birdi iiton érvényesitheté kamat legmaga-
sabb mértékét 1934, januir 1-t8l. kezd6dé hatallyal a pénzinté-
zetek részér6l leszdmitoldsra benyujtott vdlték utdn 5.2% —-
5.19% illetve 6.20%-ban allapitja meg attol fiiggéen, hogy a
valtét a Pénzintézeti Kézpont melyik kiridjaba tartozoé pénzin-
tézet, vagy a P. K. kotelékébe nem tartozé pénzintézet, vagy
bank ¢és pénzvaltoiizlettel foglalkoz6 mas bejegyzett cég sza-
mitolja le.

: Az O. H. T. a takarékpénztdri betétkonyvre, folyészdmldra,
vagy pénztdrjegy ellenében elhelyezett betétek kamatdnak felsé
hatarat 314 %, 4%, 414 % és 5%-ban 4llapitja meg 1934. ja-
nuar 1-t6] kezd6ds hatallyal, aszerint, hogy a P. K. mely ku-
ridjaba tartoz6 pénzintézetrél van sz, hogy tovabba a betevd-
vel kotott kiilon megdllapodds értelmében a betét kifizetése a.
betét befizetésétsl szamitott hirom hénap eltelte elétt kdvetel-
het6-e vagy sem. A betéti kényvén nyomtatdsban feltiintetett
feltételek a kamatra mézve kotott kiilon megillapoddsnak nem
szdmitanak, 1934, januar 1-t6] kezdve a pénzintézet a fentieknél

* magasabb betéti kamatot nem koteles fizetni még abban az eset--
ben sem;, ha a. beteviwel kotstt megillapodas. értelmében-maga-
sabb kamat fizetésére kotelezte is magat, '

- B. L

Ingatlan végrehajtas ¢és pénziigyi jogunk ‘A kézaddk kezelé--
sérdl szolo hivatalos Bsszeallitis medjelenése 6ta nem ujsig,
hogy pénziigyi jogszabalyaink tisztidn fiskilis szempontokbdl, s6t
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néha egyszertien kényelmi okokbél, fontos 1ogteteleket tesznek’
félre.

A 16400/1933. M. E. sz. rendelet elsé fejezete is kiilénbbzé"
kedvezményeket tartalmaz, masodik fejezete azonban a kedvez-.
mények mellett ily meglepetésekkel kedveskedik.

A rendeletet ismertetd cikkiinkben sz6 van a ranghellyel
val6é rendelkezés azon- legijabb fajtajarol, amelyet e rendelet 6.
szakasza honosit meg jogrendszeriinkben s amely a ranghellyel
valé rendelkezés jogat a jelzalogos hitelez6nek adja meg. Az
intézménynek ez a tokéletes felboritdsa a hitelezére nézve csak-
nem lehetetlenné teszi a hitelezést.

Ezen szakaszon kiviil vannak mas rendelkezések is, ame-.
lyek nem egészen illenek bele jogrendszeriinkbe.

A zarlati kezelés tekintetében az a penzugyl gyakorlat,.
hogy a zargondnok &ltal ‘befiZetett, adokat” nem csupan azon’
ingatlant terhelé adékra szidmoljik el; amelynek jovedelmét a
zargondnok beszedi, hanem az adosnak: Gsszes..egyiittesen  ke-.
zelt adoira, tehat:oly.addkra is forditja, 'amelyekhez a zar alatt‘
lévé ingatlannak semmi koze..

A penzugymnmsztemum ezt a. gyakorlfatot most szentesm,.
habar.- az -a jelzalogtérvénnyel s maganak a 600/1927 szami
H. 0. 83. és 84. §§-nak rendelkezéseivel ellentetben van.,

Most .a kdosz még nagyobbodlk az (j rendelet 5. szaka-
szaval.

. A hazbérek és haszonbérek, tekintet neélkiil az esedekesseg
id6pontjara, kévetelés gyanant lefoglalhatok, illetve letilthatok.
(Lasd Joggyakorlat ciméi rovatunkat.)

Mindenesetre sajatos kifejezésméd: , lefoglalhatok illetsleg
letilthatok”. De ez még a kisebb baj. A nagyobb baj az, hogy
nincs szabdlyozva az a kérdés, mi tdrténik akkor, ha a zargond-
nok be van vezetve s a lak6tol egyrészt a zargondnok, masrészt
a kincstar koveteli a fizetést. Szabalyozni kellett volna a két-
féle zarlatnak egymashoz valé viszonyat kimondani.azt, hogy
akkor, ha a zarlat foganatositva van, agy az 5. szakasz. szer1nt1
eljarasnak nincs helye.

A rendelet 7. szakasza azt mondja, hogy ,az 1ngatl'ant ter-
hels koéztartozasokat teljes-dsszegiikben kell sorozni; abban az
esetben is, ha az ingatlannak csak egy része vagy hinyada ar-
vereztetett el.” Ez magyarra forditva annyit jelent, hogy ak-.
kor, ha pl. egy hiaznak csupin 1/10-ed része arvereztetik el, a
masik 9/10—ed részt terhels hozadéki adok is kielégitendék az
1/10-ed rész arverési vételarabol. Kérdés, hogy a hatranyos
helyzetbe keriilt hitelez6k a J. T, 62. szakasza alapjan érvénye-
sithetik a megtéritési kovetelést? ‘Halottunk oly felfogast, hogy
a megtéritési koveteles_ervenyesltesenek lehetdsége ki van zarva,
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mert az csak bekebelezett koézterhekre vonatkozhatik, az el6-
nydsen sorozott kozterhek pedig nincsenek bekebelezve.
Erdekes komplikaciok allhatnak el abbol folydlag is, hogy
ha e terhek be vannak kebelezve. A 9/10-ed rész erejéig ki-
egyenlitett s esetleg bekebelezett kéztartozds ranghelyével a
kincstar rendelkezik s ennek a 9/10-ed résznek bekebelezett haz-
adotartozdsa helyébe behozza az illetének egy mdas személyes
tartozasat s igy elvonja a megtéritési kdvetelés elsl a fedezetet.

Jogtalansagok a pénziigyi jogban, Az egyiittesen kezelt koz-
adéhatralékok fizetésére adand6 kedvezmények targyaban ki-
adott 1933, évi 16.400/M. E. szami rendelet 1. §-anak (') be-
kezdése azokat az adozdokat megilleté kedvezményekrél intéz-
kedik, akiknek évi eldirdsuk a 250 pengét nem haladja meg.

Ezen bekezdés szévege szerint nincs kiilénbség a kozott,
hogy az ad6zé természetes személy, vagy hogy tarsulati adé
ala tartozo addzo-e.

A (?) bekezdés szabilyozza a kedvezmény mértékét és a
6% -os kamatfizetési kotelezettséget azokra az ad6zdékra vonat-
kozolag, akiknek évi adéeldirdsa a 250 pengét meghalad]a Ez
a bekezdés sem tesz kiildnbséget természetes személy és tarsu-
lati 'ad6 ald esé ad6zo kozétt.

A (3) bekezdés a kedvezményben részesiilé és a () bekez-
dés ala es6 pontos fizeték részére azt a tovabbi kedvezményt
biztositja, hogy az év folyaman tel]esxtett befizetésekb6l kamat
fejében elszamolt osszegek fele része az év végével a téketar-
‘tozas térlesztésére szamitandé at.

A rendelet (*) bekezdésének szdszerinti szovege a kovet-
kez6: ,Az el6z6 bekezdésben foglalt rendelkezések a tarsulati
ad6é ala tartoz6é addzokra nem alkalmazhatok.”

Ez a bekezdés a szavak k6ézdnséges értelme szerint is azt
jelenti, hogy az el6zé (3} bekezdésben megjelslt kamattskési-
tési kedvezmény a tarsulati ado al4 tartozé ado6zékat nem illeti
meg. Nem jelentheti azonban ez a (*) bekezdés azt, hogy a tar-
sulati adé ala tartozé adézokat az (1) és (°) bekezdesben korul-
irt kedvezmény sem illeti meg.

A kormanyrendelet ezen jogaszilag v1ta targyava nem te-
heté intézkedése dacara a korményrendelet végrehajtasi utasi-
tasat tartalmazo 4300/1934. VII. a, szamu pénziigyminiszteri
rendelet 2. §. (°) bekezdésében a kévetkezéket mondja:

»A R. (kormanyrendelet) 1. §. (*) bekezdésében foglalt
rendelkezések szerint a tarsulati adé ala tartozé adozok a R.
alapjan fizetési kedvezményben nem részesiilhetnek.”

Bizonyara abbél a célbdl, hogy ezen térvénytelen végrehaj-
tasi utasitisnak a kormanyrendelettel, tehiat a nagyobb erejii
joglorrassal szemben valé ellentéte nyilvanvalébb legyen, a vég-
rehajtasi utasitis bevezetd részében szoszerint idézi a kormény-
rendeletnek 1. §-at.

Ezzel a térvénytelenséggel szemben meg a jogorvoslat le-
het6sége sincs meg, mert a jogorvoslati f6rum az a pénziigymi-
niszterium, amely ezen torvenytelen mtezkedesnek a jogfor-
rasa.



