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szemrehanyas tehat, hogy a T. az iigyleteket kozelebb hozza a
jatékhoz, nem helytallo,

A T. rendszere teljesen kielégiti a szerzédéshez hi fél jo-
gos igényeit, teljesen helyreallitja a szolgaltatas és ellenszolgal-
tatas kozotti szerzddésszerii egyensulyt, s igy nem sérti a
.pacta sut servanda” elvét, ép ellenkezéleg, fokozza annak ere-
jét, mert nemcsak a késedelmes, hanem a szerzédéshez hi fél-
lel szemben is érvényt szerez ennek a kdvetelménynek, mert 1é-
nyegileg azt akadalyozza meg, hogy a szerz8déshez hii fél a
szerz6désb6l nem folyd, a felek {igyleti akarataval ellenkezé.
elény6khoz jusson a késedelmes fél karara. F....s

Mennyi is az a 2%/-es minimélis tarsulati ad6? A 2030/1932.
M. E. rendelet tudwvalevéleg kimondotta, hogy a nyilvanos szam-
adasra kételezett vallalatok akkor is tartoznak tarsulati adot
fizetni, ha igazoltan veszteséggel zartdk le az iizletéviiket. Ez
az ad6 a sajat t6két 2°/,-es lenne a rendelet szerint. Nézziik

csak, mi mindént irnak el 2°/,,-es minimalis- adé fejében az- -

adoszamviteli osztalyok, illetve a kozségi adohivatalok, ha a
Budapesten székel$ tarsasig telepe illetve {izeme -— ami gya-
kori — nines Budapesten.

Tegyiik fel, hogy edy részvénytarsasidg az 1925, évi u]er-f
tékelésii mérlegében sajat tiszta vagyonat az akkori magas in-
gatlan és anyagarak mellett 100.000 pengére értékelte (ami ma -
mir a legjobb esetben sem lesz tobb 50-—60.000 pengénél), ak-
kor fiiggetleniil attol, hogy ebb6l a 100.000 peng6b6l mennyi az.
alaptéke, téketartalék stb., a 100.000 pengd sajat téke (!) utan
az adobfeliigyelsség kivet a fenti rendelet szerint 200 pengét.
Ebbsl 209 a tarsasidg igazgatosdganak székhelyén, tehat Buda-
pesten iratik els, amig 809 -ot eldirasra és behajtasra atutalnak
ahhoz a kozséghez, melynek teriiletén az ipartelep fekszik. A

Budapesten eldirt 20% adé tehat . . 40.—
ehhez 40% rendkiviili po’dek (1390/1933 M E
5.8). . . . 16—
rokkant adé¢ . . . . . . . . . . . . . 2—
1]/2% utadé . . . . . . . e e e e —.60
509 koézségi pétadé . . . . . . . . . . 20—
169 betegapolasi po’oado Coe e . . . 640
4% kereskedelmi és iparkamarai alletek . . 160

8sszesen Budapesten P 86.60

Nézziik mar most, mit irnak elé az {izemhelyen, a k6zség-
hazan, Vegyiink pedig egy olyan megyét, amelyik a tébbiekhez
viszonyitva se nagyon alacsony, se tilmagas kulccsal veti ki a
pétadot, Fejér megyét:
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80% atutalt ad6, mint alap ., . . ., 160.— P
40% rendkiviili potlék B T
5% rokkant ado . . . . . . . . 8.— ,
50% kozségi potado . . . . . . . 80— ,
16 % -os betegapolasi potadé . . . . 25.60 ,,
4% -os iparkamarai illetek . . . . . 6.40 ,,
26%-os varmegyei potadé . . . . . 41.60 ,,
14% -os " atadé6 . . . . ., 4160 ,

Gsszesen vidéken 390.00 P
jér ezeken feliit még Budapesten az egész 200 pengé utén (nem
megosztva) 20% inségjarulék cimén 40.— pengd.
Osszesen kell tehat fizetni 200 pengé tarsulati adénal

Budapesten adé és potadék . . . . . 80.60 P
" inségjarulék ... . 40—
Vidéken adok és potadék . . . . , 390— ,,
Gszesen teist 510,60 P

Ennyi lesz tehat a veszteséggel mitkods tarsulatok terhére
kivetett 2°/ -es minimalis adététel minden 200.— pengo;ebol
amig eldirjak. Hat még ameddig behajtjak!

Dr. Meller Victor.

A Elallis a részletiigylettsl. A részletiigylet jelentésége Magyar-
-orszagon naprél-napra né, anélkiil, hogy ebben a kérben fel-
meriilé6 problémakat irott jog szabdlyozni. E sorok célja, csu-
pan egy kérdésnek, az elallas jogi szabalyozasanak a vizsgalata,
amely kérdés a részletiigylet terén oriasi fontossiggal bir. Ez
a kérdés specialisan szabdlyozva egyaltaldn mincs, pedig ez igen
fontos volna, mert kiildndsen a jelenlegi nyomaszté viszonyok
‘koz6tt nagyon gyakori, hogy a részletiigylet egész gazdasagi
alapja megdél. Kézen-kéz6n iigyletnél nem probléma az eldllas.
Az idébelileg eltolodott szolgaltatasokbol 4llo iigyleteknél is
- 'kijegecesedtek mar az elallds jogszabalyai, csupan a részletiigy-
letnél wvan zavar.

A részletiigyletet jelenleg sem tdrvény, sem rendelet nem
szabilyozza, hanem csupin a teljesen gyakorlatiatlan 1883:
XXXI. t.-c. hatalyos, amely a kézlorgalom targyat tevo érték-
papiroknak részletfizetés mellett valé eladdsat szabalyozza.

A részletiigylettol valo elallas kérdését nem az eladé szem-
5z8g6b61 kell nézni. A részletre eladd, — a gyakorlati élet tanu-
siga szerint — épen elég jogi sdnccal tudja koriilvenni érde-
“két, amely abban kulminal, hogy maganak a fizetések zavarta-
lansigat biztositsa. A fizetések pontos betartisdnak elmulasztasa
-esetén az elad6 valaszthat az iigylettsl valo elallas, a tulajdon-
jog fenntartasinak érvényesitése, a részletlizetés kedvezményé-



