POLGARI JOG

Deflacios maganjog.

Irta: Dr. Varannai lstvdn.

A jogtudomany és irodalom tulnyomé részében kime-
riil a létezé jog eseti megnyilvanulasainak feltarasaban, kii-
16nben régen megallapitotta volna azt, hogy az élet viszo-
nyainak Gjabb térvényi szabalyozdsa, nem a jog 6si fény-
forrasaibél ered, hanem valami idegen bolygérél jové su-
garrendszerhez tartozik, amely nem koordinatuma, hanem
egyenesen tagaddsa annak a szemléletnek, amely az év-
szazados érzésiink szerinti jogrenden, az egyén maginjogi
szabadsagan és a torvényelétti egyenléség elvén alapul.

Az 1j idék maganjoganak sajatossiga a korszerii
problémak eredeti megoldasan tal, abban a szellemben je-
lentkezik, amely egy mind hatarozottabban és egységeseb-
ben kibontakozé vilagnézet kévetkezményeit alkalmazza az
egyes életviszonyok térvényi rendezése és a konkrét
jogvitak eldéontése koriil. Ez 1j szellem hatisa nem lokali-
zalodik a kotelmi, vagy dologi jog teriiletére, gy az ob-
jektiv jogviszonyok mint az alanyi ]ogosultsagokra kiter-
jed, a maganjog egészén, s6t azontal a jogi és allami be-
rendezés minden vonatkozdsan szerteagazik,

Ennek az 4j maganjogi irdnynak mint valamely 6nal-
léan elhatarolt jogiejlédési fokozatnak, vagy a jog 1j kor-
szakanak felismerése, elsésorban azt a kérdést veti fel, hogy
vannak-e olyan tdrvényszeriiségek, amelyek kezdeti for-
mait megmagyarazzak, fejlédését illetéen pedig megvila-
gitjak? Vajjon csupan az alkalmi jogalkotas percnyi életit
csodabogaraival allunk szemben, vagy pedig a jog egy geo-
légiai valtozasaval, amelynek forrasa és alakulasa felderit-
heté torvényszertiségeknek van alavetve? Ha az el6bbi
megallapitast tennék, ugy a valsagjoggal valé foglalkozas
egy zavaros allapot eseti tiineteinek faraszté és céltalan
ismertetésévé csokkenne., Miutdn azonban minden jogaszi
termék — még az is, amely eredményeiben klasszikus fo-
galmainkkal ellentétes megoldasokra jut — gondolati tevé-
kenység, amely tartalmanal és moddszereinél fogva kényte-
~len logikai és eszmel torvényszeriiségek iranyaban haladni:

1



200

kétségtelen, hogy a deflaciés maganjognak is felvazolhato
alapépitménye és elmélete van., Az elemz6 jogtudomany fel-
adata épen az, hogy felismerje és tudatossa tegye azokat a
célszeriiségi és dogmatikai szempontokat, amelyeken az uj-
szemlélet alapul és reavilagitson azokra a motivumokra,
amelyek a maganjog iranyat a kozelmultban még csak 6sz-
tonszertien és alkalmilag téritették el a természetes fejls-
dés egyenesébsl, de amelyek ma mar mind er8sb6dé ontu-
datossaggal épitik ki az #j jogot.

A deflaciés idék e maganjoganak szembetiiné karak-
terisztikumai vannak: rendszerében elhalvanyul az egyén
Oncéliasaga, az élet altal teremtett jogszabdly — az 4llami célt
szolgalé rendszabdly kedvéért; a jogban nem az élet tiik-
rét és desztilatumat latja, hanem azt a hatalmi eszkdzt,
amely az élet jelenségeit az allami 6ncél altal eldirt me-
derbe szorithatja; kozjogi és kozigazgatasi rendelkezések-
kel nyul a maganjogi autonémianak fenntartott viszonyok
kozé; a felmeriild nehézségeket fantasztikus gyorsasdgban
reagalo alkalmi jogalkotassal igyekszik megoldani; negli-
galja az ¢él6 ember jogat és ennek rovasara mindent at-
fogé hatalmassaggal bontja ki az 4llami mindenhatésag
rendszerét, .

Amit itten egyelére minden bizonyiték nélkiil elére bo-
csajtottam, a kovetkezSkben részletezni és igazolni szeret-
ném, Ki akarom emelni az 4j maganjog azon irdnyait, ame-
lyek a mai jogot a klasszikus jog mdédszereitsl és céljaitdl -
elsodortak és utalni akarok azokra a szempontokra, ame-
lyek ha nem is a legislativ szandék hatarozottsdgaval és
Bszinteségével, de az erdsbdds sugallat szertehatéd salya-
val, befolyasoljédk jogalkoté tényezéink szemléletét.

Ahhoz, hogy a gazdasagi élet mechanizmusa tartésan
mitkédhessen, szamos jogi eléfeltétel sziikséges, Ezek a jogi
eléfeltételek kisebb résziikben meg nem valtoztathaté kény-
szeriiségek, tilnyomo részben azonban esetlegességek, ame-
lyek a gazdasigi élet hullamzé kévetelményeihez képest
valtoznak és alakulnak. A jogtudomany valamikor az elvont
bolcselkedés és dogmatika levegéjében fejlesztette ki elmé-
leti 6ncélként jeletkezé formulait. Thering 6ta lett altalano-
san vallott elve jogi kultiranknak és minden jogasz vérébe
dtment kézhely: hogy a jog mozgatdja a gazdasagi cél, az
érdek és hogy a jog feladata a gazdasagi élet szolgalata és
szabélyozasa.

E kétségteleriiil helyes szemlélet helytelen iranyokba
val6 elhajlisa az, mikor a jogot a gazdasagi élet fiiggvé-
nyébél, egy logikai szakadékon valé atugrassal, a gazdasagi
¢életet irdnyité tényezévé teszik. A multban is volt hajlan-
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~dosag arra, hogy az allamhatalom a fennallé tarsadalmi és
sgazdasagi ellentétekbsl eredé bajokat, gydkeres segités he-
‘Tyett, csupan a tiineteket halvanyité jogszabalyalkotassal
.orvosolja, De a szabad versenyre alapitott gazdasagi ren-
diink, sohasem engedte meg a gazdasagi jogalkotas szerte-
Jenségekbe mené tulhajtasat, mert képtelen lett volna in-
-dokolni,” hogy a forgalmi életben, amely az érdekek
-Bsszeiitkbzésének - allandé szintere, az allam a maga ha--
-talmi salyaval valassza ki a versenyzé érdekek koziil azt,
.amelyet az ellenkez§ rovasara diadalhoz segit.

A jog léte mar fogalmilag megelevenitéje az allami
‘beavatkozasnak és egyik formaja annak az altalanos kény-
.szernek, amely az emberek egymas mellett valé élésébsl
onkényteleniil folyik, A civilizacié fejlédésével megsiiri-
.sodott az allami tevékenységnek az a hdlézata, amely je-
‘lentés gazdasagi ténykedéseinktsl, a legaprébb nyilvantar-
-tasi teendskén keresztiil, egész értelmi és érzelmi vila-
gunkba belenyulik. De azt az intervenciét megszokottsaga-
-nal fogva természetesnek éreztiilk annal inkabb, mert bélcs
-6nkorlatozassal megallt azon a demarkéaciés vonalon, ame-
‘lyen beliil a maganjogi gazdalkodas, az egyén legsajatabb
‘tevékenysége kezdddott, Itt a kégens normak visszahitizod-
tak, hogy helyet adjanak a diszpozitiv szabalyoknak, Ezen
-a teriileten az allam joga nem kivant mds lenni, mint tiikre
.az élet altal teremtett és a kézérzés altal helyesnek elfo-
gadott azon szokascknak, amelyek a tipikus érdekosszeiit-
‘kozések kiprobalt és lecsiszolt kompromisszumai voltak.

Az 4j maganjogot nem feszélyezik az ilyen gatlasok —
-ellenkezéleg a gazdasagi ellentétek harcaban, kénnyen hajlik
.arra, hogy egyoldalu érdekeket erkélcsi kévetelményekként
fogjon fel, az egymadsra csap6 erék egyikének favorizalasat
a jog alapelveibél folyé sziikségességnek lassa és hogy azt
:a segitd és rendezd munkat, amelyet gazdasagi, szocidlpo-
‘litikai, kézéleti faradsagos részletmunkaval kellene. elvé-
gezni, egyszeriien egy deus ex machinaként felbukkand, az
‘tletszeriiség és aktualitds elevenségével, de annak 4t nem
-gondoltsagaval is jelentkezé 1j jogszaballyal oldja meg. A
jogalkotas e hajlandésagat még veszedelmesebb iranyokba
‘tériti az a szempont, amely a koz érdekét szivesen azono-
sitja a pillanatnyilag leghangosabb érdekcsoport, vagy az
-uralkodé part nagyobb sillyal jelentkezd rétegének alkalmi
érdekeivel, és igy a maganjogi kodifikacié iranyitasat is
‘telli{esen alarendeli a kozhangulat és partélet ingadozésai-
‘nak,

Ezt az irdnyt, eredendé fogyatékossidgiban és szerte-
:4gaz6 rombol6 hatasaban, jellemzéen illusztralja a kamat-
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kérdést rendezo hiteliigyi rendelet és a gazdavédelmi ren-
deletek. Mint a sokat idézett klinikai csodalovon, amelyen.
a vilag minden lébetegsége kimutathaté volt, ugy jelent-
kezik e korszerli jogalkotasokon, az 1j maganjog minden.
jellegzetes kovetkezetlensége és elhibazottsdga.

A hiteliigyi rendelet lényege a jogiigyleti kamat intéz-
ményes leszoritasa. Kétségtelen, hogy a kamat olcsébbo-
disa egyik leghatékonyabb eszkdze a téke intenzivebb ki--
hasznalasanak, de csak akkor, ha a kamatlab csokkenése,
a gazdasagi élet természetes alakuldsaként és nem a tor-
vényhoz6 parancsa szerint térténik. Veszedelmes tévedés,.
amely felfogasban és hatdsiban meglepden hasonlit az.
inflaciés elméletekhez, hogy a hianyzé tékét potolni lehet.
a mesterségesen leszoritott kamat altal rejtekhelyébdl elé-
csabitott improduktiv tékékkel. Egészséges, fejl6dé gazda-
sagi életben lehet indokoltsdga a kamatlab kiilsé beavatko-
zassal torténé Atmeneti leszallitasanak: a téke lemondhat
hasznalati értékének egyrészérél, ha ebbeli veszteségét bs-
ven kéarpétolva latja egy gyarapods termelésbsl és a val-
lalkozas kiszélesedésébsl eredd nyereségével, De tékeinség
és fogyasztasi valsag idején, a kamatlab mesterséges le-
szallitasa, teljesen alkalmatlan eszkdz a gazdalkodas 1jja.
teremtésére.

A mezégazdasagi hitelkérdés szabalyozasanal viszont
jogalkotasunk egy céltudatos propaganda eredményeként
azonositotta a f6ldbirtok érdekét a mezégazdasagi adoésok:
— helyesebben a talzottan eladésodott f6ldbirtokosok, —-
pillanatnyi érdekével, Mar a kiindulé pont helytelen, mert:
a magyar f6ld jelentékeny nagyobb része nincsen elado-
sodva, a {8ldbirtok fele teljesen adéssagmentes, az elado-
sodott masik felének holdankénti atlagterhe 200 P-6n alul’
marad és a torvényi beavatkozas idejéig, az adésok til-
nyom¢ tobbsége, a megszokott tempéban és megbizhatésag--
gal teljesitette fizetési kotelezettségét. :

A mezdgazdasagi hitelkérdés divatos kezelése a ter-
mészetes kivalasztas forditott folyamatat idézi els: a gyenge-
beteg és hibas gazdasagok életfeltételeit reakényszeriti az
egészséges gazdasagi alanyokra és ezzel — anélkiil, hogy a
betegeken segitene — oly mértékben fertézi meg a levegét,
hogy abban az egészségesek is lassan elsorvadnak.

Nem szolgal mentségiil a szocialis igazsagra val6 hivat--
kozas sem, Ezuttal nem a szdmszerii és atlagos tobbség ér-
deke determinalta a sajatos érdeket hordozé kisebbség sor-
sat — a magdyar f6ldbirtok nagyobb része ma is intakt —
ellenkezéleg, a torvényi rendezés, az érdekek tsbbsége és:
silya helyett, a szenvedélyesebben és hangosabban hirde--
tett érdekek iranyaban tolédott el,
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A mezégazdasagi hitelkérdés ez elhibazott megoldasa
nem alkalmi kisiklas: szervesen illeszkedik jogalkotasunk
alapvets szemléletébe és kiilonésen azon mind élesebben
kidomborod6 iranyaba, amely az adésvédelmet tekinti a
‘térvényhozas legiontosabb feladatinak. Pedig az a szem-
pont, amely a hitelezében latja az erésebb felet és amely
moralizalé hajlandésagéaban ennek konzekvencidit vonja le
az adéstvéds jogszabdlyokban és itélkezésben: gazdasagi-
lag naiv és merében egysikt szemléleten alapul, logikailag
pedig egyenesen szimptomaja a jogaszi gondolkodas elho-
"malyosodéasanak. A forgalmi élet teriiletén nincsenek elkii-
16niilt hitelez8i és adési poziciok: a jogviszonyok kusza
egymasba kapcsolédasaban, az adés, akit a jogszabaly ma
felment terhes kotelezettsége aldl, holnap mar megsirat-
‘hatja ezt a danai ajandékot, mert ekkor mar hitelez8ként
keresi igazat. A jog vilagaban viszont a szembenall6 felek-
nek erésebb és gyengébb szerinti megkiilonbdztetése nem
gazdasagi, vagy szocialpolitikai, hanem csupan a jogi pozi-
ci6 mérlegén torténhetik., A jogi szabalyozottsag kérében
pedig rendszerint a hitelezé a gyengébben védett, az adés
-a biztositottabb. Az adés valik a hitelezett érték, dolog,
pénz tulajdonosava; a tényleges birtoklas fizikai védettsé-
gén tilmendleg, a tulajdonjog védelme mindig hatalyosab-
ban érvényesiil, mint a kételmi felelgsség. Ebbél folyik,
hogy aki hitelt nyajtott, gyengébb, jogilag kiszolgaltatot-
tabb poziciéban - marad, mint aki a hitelezett dolgot birto-
kaban tartja. En innen van az, hogy a kételmi jog mind a
mai napig a hitelezé jogositvanyainak foglalata volt és 6nén
rendeltetésével keriil ellentétbe, ha a jog vilagan kiviil
allé tényezSk hatasa alatt, az-adés jogava formaltatik at.
' Az adést véds szemlélet annyira vérévé valt jogaszi
gondolkodasunknak, hogy hatasa- érvényesiil olyan vonat-
kozasokban is, amelyeknél a probléma tengelye egészen
tavolesd célok iranyaban mozog. A devizarendeletek erede-
tileg a végsziikségben levé nemzet védelmi eszkdzei voltak
-a pénziigyi §sszeomlas ellen. Céljuk és legitimaciéjuk, hogy
a salus rei publicae érdekében a pénznek az orszagbél valé
kivitelét, vagy belfoldon, kiilfsldi hitelezé rendelkezésére
val6é bocsajtasat, megakadalyozzdk. A béven omlo pétren-
deletek arjaban, a Nemzeti Bank jogforrassa avanzsalt ke-
zelési utasitasaiban, de a birésagnak a kézhangulatot tik-
16z8 gyakorlatiban is, e kivételes jogszabalyok tultolattak
-eredeti célkitiizésiikén és altalanos addst véds jogtételekké
szélesedtek, - S o

" A 4500/1931. M, E: rendelet példaul a kiilfsldi fizetési
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eszkézokben teljesitett fizetéseket tiltja meg, illetdleg a
Nemzeti Bank engedélyétsl teszi fiiggévé, A rendeletek hé-
zagai és a gyakorlat jelzett iranyaihoz képest viszont ma.
mar az a helyzet, hogy a- belféldi adés belisldi hitelezojeé-
nek effektive kikotott valutakdvetelését is hatalyosan fizet-
heti pengében vissza. Az orszag végsziiksége altal legiti-
malt kivételes szabaly keretei kitdgulnak annyira, hogy az
oly népszerii adésvédelem minden kovetelménye beléjiik
szorithato. Az effektiv valutatartozasok ilyen kezelése, kbz--
gazdasagilag jelentds iizletagak alapjait renditi meg, A ta-
karékbetéti, biztositasi és kolcsoniigyletnél az osszeomlas.
6ta nagyon gyakran alkalmaztdk az elfektivitasi zdradékot.
Ezek az iigyletek belfoldi hitelezok és belfsldi adésok ko-
zott jottek létre és jelentds kdzgazdasagi érdek volna. az,
hogy a jovében is létesiiljenek. Az ilyen iizletdgak azonban:
teljes biztonsagot kovetelnek és ha a hitelez6k mar egyszer
megégetiék a keziiket, nehéz elképzelni, hogy az allam va-
lorizaciés politikdja folytan egyébkeént is nehezen éledé bi--
zalmat, az ilyen intézkedések végleg el ne pusztitsak.

Az adéstvéds tendencia jogi berendezésiink egészén:
szertedgazik és csupan egyetlen frontszakaszon nem érvé-
nyestil — de ott sem a jézansdgra eszmélt belatas, hanem
egy ellenkez8 iranyban haté, a klasszikus maganjogi gon-
dolkodassal ugyancsak ellentétes erébe iitkézvén: és ez az:
allam mint maganfél jogviszonyainak teriilete,

A klasszikus maganjogi rend két sarokkovon épiilt fel:
az allam érdektelensége és a magéanjogi alany fiiggetlensége-
elvén, Az az alarendeltségi viszony, amelyben kézjogilag az
egyén az allamhoz 4ll, a maganjogban az allam okos énkor-
latozasa folytan teljesen eltiinik. Ott, ahol az allam tisztam
maganjogi viszonyban volt polgaraival szemben, mindig
6vakodott attol, hogy a nmiaga hatalmi helyzetének, az alta--
lanos igazsdgossaggal szemben érvényesiilé erejére hivat-
kozzon. A multban csak egész kivételesen voltak olyan ma-
ganjogi szabalyok, amelyek a kincstdir maganfélként valé
szereplése esetén, az altalanos jogelvektdl eltérs szabalyo-
zasként jelentkeztek. Taldn a legrégibb ilyen jogtétel a:
Harmas Konyvben bukkan fel, amely 78-ik cimében a:
kincstari ingatlannal szemben, nem 30, hanem 100 évi el-
birtoklasi idSt allapit meg; a KT. 421. és kovetkezé sza-
kaszai megengedik, hogy a vasut az arufuvarozasbél eredd
felelgsségét az altalanos felelésségi kereteken tiilmendleg
korlatozza; legmesszebbre megy — ez mar az Gj szemlélet
kezdeti korszakab6l val6 — az 1928: XIl. t.-c., amely a
kincstar tartozésainak felértékelését a tiszta maganjogi ci-
meken nyugvé esetekben is megtagadija,
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Ezek a kivételek, mentességek és privilégiumok a def-
laciés maganjogban mind szertelenebbiil jelentkeznek. A
maganjog geologiai atalakuldsa megy szemiink elétt végbe,
amelynek eredményeként az altalanos jog 161¢ kiemelkedett
a kincstari jogviszonyok fensikja, hol az allam és a magan-
felek kozotti civilis kapcsolatok, a siksagtol érvényesiilé
szabalytél meréen eliits levegsijii és tartalmu szabalyozas-
ban biraltatnak el.’)

A kincstari maganjog birodalmaban megsztinik a tu-
lajdonjog sérthetetlenségének elve. A kozkovetelések érvé-
nyesitése tekintetében kiépiilt az a rendszer, amely szerint
a koztartozasok miatt vezetett foglalaskor, az adés, vagy
annak lakasaban lefoglalt ingésagoknak zar alél valo felol-
dasa céljabol, igénykereset inditasanak helye nincsen.
(1920: XXIIIL. t.-c. 100. §., 1923: VIL t.-c. 48, §.) A koztodr-
vényi viszonyban, tulzasaiban is tiirt jogvédo eszkoz itt any- .
nyira &sszezsugorodik, hogy a jogos igények védelmére is
képtelen.

- A tarsadalombiztositasi kotelezettségek mind terhe-
sebbé valo rendszerében ugyanilyen karos eredményre ve-
zetnek az 1927: XXV. és az 1928: XV, toérvényeknek az
iizemutéd felelésségére vonatkozé szabalyai. E térvények
szerint a tarsadalombiztositasi jarulékokért és a munka-
adét az OTI. javara terhels megtéritésekért, az iizemutoéd
az eredeti munkaadéval egyetemlegesen felel, A munkas-
biztositasi felsé birésag 8. sz, jogegységi dontvénye kifeje-
zetten megallapitja, hogy az iizemutédlas az lizemnek az
elédtsl valé megszerzése (atszallas) nelkiil is megallapit-
haté. ,

A végrehajtasi térvény szocialpolitikailag indokolt
enyhité szakaszai, a kincstari maganjogban ismeretlenek: a
koztartozasok behajtasdra irdnyulé foglalas, nem respektél
Iétminimumot, a fizetés korlatlanul lefoglalhats, a Novella
mentességeivel a kincstiri maganjog magaslatain nem ta-
lalkozunk. A térvényes és iigyleti kamat korlatozésa a gaz-
dasagi élet egész teriiletét zaklaté jelsz6 — csupan a kdz-
tartozasok '12%-os kamata, 6rzi meg romantikus emlék-
ként egy elmult kor kamat idilljét. A moratoéridlis rendel-
kezések végrehajtast korlatozé és kizaré szabélyai csak a
maganhitelez6k kéveteléseire érvényesiilnek — az 4llam
félretolva a polgari hitelezék tdmegét, minden konkurrencia
nélkiil, kényelmesen férhet hozza adésahoz. ) o

. A fiskalis cél és a takarékossig elve kétségteleniil he-
lyén valé szempontok, de nem érvényesiilhetnek.a jogrend

1) V. 8. dr: Balla Ignac cikkét a Polgari Jog 1932, évi. 239. o.
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karara és az oszt6 igazsag ellenére. A jogallam rendszere-
ben elképzelhetetlen, hogy a kincstar ad usum Delphini
kivételes jogot alkosson a maga szamara, amelynek erésza-
kosan kiépitett védelmi poziciéiban, mint adds nem fizet és
mint hitelezé minden vonalon privilégumokat élvez,

Az allami akarat korlatokat nem ismerd érvényesiilé-
sének hatasa mutatkozik abban az atalakulasban is, amely
a maganjogi forrasok rendszerében észlelhets. Békés ma-
ganjogunkban civilis jogtétel, miniszteri rendeletben csak
kivételesen foglalt helyet és akkor is legfeljebb mellékes
jogteriileteken, Ma lassanként természetessé valik a rende-
leti jogalkotas, ezek témege és fontos maganjogi tartalma
mautatja, hogy az uj magdnjognak a rendelet a térvénynél
sokkal erdsebben igénybevett forrasa lett. Az @j jugforrasok
teriilete tovabb szélesedik: mar a végrehajtasi utasitasok és
_hivatalos 8sszeallitasok, s6t a Nemzeti Bank kérlevelei is

jogot alkotnak és a kozjogi és kozigazgatasi paragrafusok
t&mei{gében hizédnak meg igen jelentés civiljogi rendelke-
zések,

A 2030/193z, M. E. adé- és illetékrendeletben példaul
olyan maganjogi tételek fedezheték fel, amelyek ismét éles
negacioi a civilis szemléletnek. A rendelet elsé paragrafusa
az 5%-os hazadop6tlék beszolgaltatisat rendelvén el, ké-
telez teételként mondja ki, hogy ,a tényleges birtokos a
potlekokat a lakékra semmiféle formaban, még béremelés
formajaban sem harithatja at”., Ime a szabad rendelkezés
ala esé bérlemények tekintetében is érvényesiilé béremelési
tilalom, egy pénziigyi jogszabaly keretében.

A 3. §. szerint ,,a hdzad$ alapja f6bérletbe adott ha-
zaknal nem a f3bér, hanem a f5bérlé bérlsi altal fizetett
bérek Gsszege. A kiilonbdzet utan jaré adét, a haz tényleges
birtokosa, jogosult a fébérists]l a kikdtott béren feliil ige-
nyelni”, Az elébbi béremelési tilalommal szemben, kifeje-
zett béremelési jog: szerz6dés médositas ex lege.

A 13. 8. tdgynevezett kiilon jovedelemaddt teremt, .z
ingatlan eladasokbdl szdrmazott nyeresés mesadbztatisara.
Ez a kiilon jovedelemadé — amely egyébként igen tekinté-
lyes lehet — azt az ingatlant, amelynek eladasi ara utan
ki lett vetve, torvényes zalogjoggal terheli. A szabalyozas-
nak ez a médija, az ingatlan vevére messzemens kitelezett-
séget r6. a telekkényvbé! ki nem tiiné teher valészind 6sz-
szegének megallapitisa és befizetésének megfeleld biztosi-.
tasa irdnyaban — mindez a kételezettség, egy a maganjog-
gal hivatisosan foglalkozé jogasznak is kevéssé hozzafér-
hetd pénziigyi rendeletben hiiz6dik meg.?)

?) L. Gliicksthal Andor: Polgari Jog 1932. évi. 160. o. -
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A koézadok kezelésérél szélé 600/1927. P. M, sz. hiva-
-talos Osszeallitds szabalyozza az allamkincstar és a helyha-
tésag beszamitasi jogat. Az 53, §. 12. pontja értelmében
koéztartozasoknal mutatkozé hatralékok, a hatralékosnak az
allamkincstarral, illetéleg a helyhatésaggal szemben fenn-
.4116 kivetelésébsl foglalas nélkiil is levonasba hozhatdk, sét
.az ilyen hatralékok az ezekre a kovetelésekre esetleg veze-
tett biréi, vagy kézigazgatasi foglalasokat is megelézik, —
Amig a kincstar igy teljes beszamitasi jogot nyer, addig az
1923: VIIL. t.-c. 19. §-a szerint, az adbalany teljesen meg-
fosztatik kompenzacios jogatsl, mert a tételes térvény. éx-
telmében, az ad6ézénak az allammal vagy mas hatésaggal
_szemben fennallo kévetelései, adéjaba be nem szamithatok.

E szabalyok mindegyikében van valami kivételes jel- .
leg, a természetes jogérzet altal jogtalansagnak mindsiilé
mag, amelyet egyoldalu allamhaztartasi érdekek indokol-
nak. Ezt a lényegi tartalmat, mint a keserii mérget enyhité
.édes ostya, burkoljdk azutian a jog formalis kiegyenlitést
célzé szabalyai. Csakhogy e privilégiumoknak szandéku-
kon tilmené rombolé hatisidhoz tartozik az is, hogy a dya-
kerlat kezelésében kiterjeszté értelmezést nyernek, a méreg

- atiit az ostyan, elporlasztja a kautélakat és a kivételes sza-
"baly irdnyaba kényszeriti a rendezni kivant egész folyama-
tot. A Karia IV, 7238/1929. sz, itéletében példaul egy szab.
kir. varosnak adta meg a legmesszebbmend beszamitasi jo-
got, az ellene épitkezési munkalatokbél tamasztott kévete-
léssel szemben, A vallalkoz6 mar a munka kezdetén enged-
ményezte az épitkezésbél szarmazé Osszes kovetelését, a
varos viszont a végelszamolaskor levonta az engedményezé
-vallalkozo6t terhelé &sszes, tehat az engedményezés ténye
utan is felmeriilt tirsadalombiztosité jarulékokat. A privi-
légium szdvege és szelleméhez képest a varos a vallalkozé-
nak csak az engedményezés-idépontjaig felmeriilt kdztarto-
zasait hozhatta volna levonasba: a gyakorlat emlitett ru-

. galmassagaval tilhalad a kivételes jogszabaly eredeti kérén -
és azt kiterjesztbleg magyarazva, a kivételen szaballyal nem
is metszett maganjogi tételeket tamadja meg.?)

" A deflacios maganjog jellegzetessége, hogy egyaltala-
ban nem vet szamot a jogszabalyoknak a kéztudatban valé
"begybkerezésével, a jognak valé 6nkéntes engedelmesség:-
gel. Egészséges jogrendszerben a jogszabalyok sokkal tébb-
szOr érvényesiiltek azon az tton, hogy a felek minden biréi
‘vagy allami kényszerintézkedés foganatositasa nélkiil, ter-
mészetesen elfogadtak 6ket.” Az allam legerésebb eszkoze,
‘nem a térvények biintet$ szankcitja, hanem a polgarok azon

%) L. ifj. dr. Nagy Dezsé: Polgari Jog 1931. évi. 188, o.
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lelki dispoziciéja, hogy a torvény parancsat helyesnek és.
természetesnek érzik és énként alavetik magukat azok ren-
delkezéseinek, Minden tarsadalmi és jogrend meginog ab--
ban a pillanatban, mikor meglazul az énkéntes engedelmes-
ség ez allamfenntarté készsége. ,

Viszont a térvénnyel valé szembekeriilés nem mindig a.
jogellenes gondolkodas és a szellemi oppozicié eredménye.
Nagyon sokan vannak, akik a legjobb szandékkal kisérlik
meg az életet torvény és szabaly szerint s mikor ez a pa-
rancsok és tilalmak ziirzavaraban nem sikeriil, csak akkor-
élik azt, szinte éntudatlanul a szabalyok ellenére és torvé--
nyen kiviil, Egy olyan jogrendszerben, ahol a politikai és.
gazdasagi élet minden megnyilvanuldsara, az allamhatalom.
egy utcai automata gyorsasagaval és tokéletességével, azon-
nal 1j jogszaballyal reagal, amelyben a jogilag megenge-
dett, vagy tiltott tények, az allami élet valtozo céljai és a.
kézéleti felfogas lendiiletes hullamzasahoz képest minésiil-
nek: természetszeriien megsziinik a jog eldirasaihoz valé-
tudatos alkalmazkodas lehetésége, de elvész a jognak az a.
messzehat6 tekintélye is, amely az oszté igazsag egyenldsé--
gén,; a térvénytiszteleten és a jogbiztonsag érzetén alapul.

Az ara atadasa, a kifogasolas és rendelkezésre bo--
csajtas; néi hozomany jogi- jellege, a kozszerzemény meg-
osztasa; leszarmazd térvényes osztalyrésze: a jognak a nép-
érzésébe annyira belégybkeredzett magatél értetédései,
hogy gazdasagi és tarsadalmi életiinkben szinte ontudatla--
nul érvényesiilnek. De hogy a kiilféldi hitelezé kovetelését:
nem érvényesitheti, hogy a mezdgazda nem tartozik adéssa-
gat megfizetni, hogy a térvényes maximumot meghalado,
de kifizetett kamat visszakovetelhets, hogy ami tegnap nem--
zetgazdasagi érdek, az ma biintetends, (kiilféldi hitelek
igénybevétele), hogy az adohatralékos bardtom lakdsan ott:
felejtett sétabotomat az idékézben tértént foglalas alol ki
nem igényelhetem, hogy az {izemutéd minden maganjogi-
lag kotelezd jogcim nélkiil felel az OTI. tartozasokért:-
mind olyan szabalyok, amelyeknek sziikségességét a gazda-
sagi kényszer, vagy a fiskalis cél halvany korvonalakban.
igazolhatja, de amelyektsl a természetes jogérzet 6szton-
szeriien visszariad és amelyek semmiesetre sem jarulnak:
hozza azon jelent8s lelki motivumok ébrentartdsihoz, ame-
lyelt(en lényegileg a torvénytisztelet és a jog uralma nyug--
szik, :

Nem eseti példakat akartam -6sszegyiijteni és nem is a:
judikatura tiikrében akartam bemutatni a maganjog fejls-
désének 1j iranyait. E tanulsidgos és halds munka egy az-
itt vazolt tézisbe kapcsoldéds, parhuzamos vizsgalodas fel--
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adata volna, Ezattal csak jelezni akartam azokat a mind.
¢élesebben kibontakozé kérvonalakat, amelyek mégott a val--
sagos, deflacios évtized sajatos vilagnézetéhez szabott ma--
ganjog kiépiilni igyekszik.

Objektiv képet akartam adni, bar nem titkoltam elvi.
oppozicidomat a korszerd szemlélet jellemzé alakulatai.
irdnt. Annal inkabb, mert meg vagyok gy6zédve arrdl, hogy-
az olyan jogalkotas, amelynek eltorzult spektruma a gazda-
sagi- élet sugarainak, csak onkenyesen kivalasztott részét.
bocsajtja keresztiil, ezeket is elemeikre bontva, erossegu-
ket, arnyalataikat és iranyaikat szinezve és megvaltoztatva;
amely a valtozé id6k, valtozé hangulatai szerint cikkazik,
szolgai vis\szhangjaként a politikai hangulatok és szélséséges:
érdekek hatalmi térekvéseinek; amelynek arnyékaban sorban.
‘hullanak el a klasszikus maganjog, legbensébb emberi ja-
vainkat 6rz6 biztositékai: hogy a fejlédés ilyetén iranya.
mar a jogeszme létét veszélyezteti,

A helyes ut, a haladis nem ennek az 1ranynak folyta--
tasdban, hanem a klasszikus jog gondolatvilaganak és méd--
szereinek restauralasdban 4ll. Amit e revizié folytan az al--
lambatalom vesziteni fog mindenhatésaganak szertelensé--
gébol, azt vissza fogja nyerni az élet és a jog azon egyet--
értésében és kibékiilésében, amelyet ma-nem latunk sehol..

JOGGYAKORLAT.

A megbizasnélkiili iigyvitel kérdéséhez. A negotiorum:
gesti6 mar a rémai jogban is elismert alapja volt a kéte-
lem keletkezésének, de a rémai jogtél kezdve a legiijabb-
torvényhozasokig, a kiilénboz6 jogrendek a megbizasnélkiili
iigyvivét Pry Pal-szerii alaknak tekintették, aki felesleges.
kotnyeleskedéssel nyul belé masok iigyeibe. Az kétségte--
len, hogy egy céltalan és indokolatlan belenyulas a masok.
iigyeibe ne. keletkeztessen az iigy urdnak terhére kétele-
zettséget, mert az észszertiség altal diktalt ezen megszoritd-
tendencia nélkiil zémével keletkezhetnének oly kévetels-
sek, amelyek joggal = mindsiilnének — hogy Rakovszky-
Menyhért j6 gyakorlati szemmel megirt tanulmanyanak ki-
fejezését hasznaljuk: — raerdszakoldsos kovetelésnek,
amely kovetelés fajta elharapézasa ellen kivant Rakovszky‘
a. Polgari Jog kényvtaraban megjelent tanulmanyaban til-
takozni. Ez a megszorité tendencia érvényesiil a MT. 1635.
§-anak a német térvénnyel egyezd szabalyaban. E szabély-



