


Az egyetemes tanitogyiilées korelndke.

Jol inddlt meg a magyarorszdgi tanitéknak 1870. évi aug. 15. 16
17. és 18. napjaiban tartott egyetemes gytilése, a sorrendben a mdisodik.
Azon Uttorék kozil, a kik az 1843-ik ¢v dics§ napjaiban tartott egye-
temes elsé tanitéi gytilésnek is tagjai voltak, kevesen maradtak rednk.
E kevesek kozé tartozik Boszorményi Mihdly, kecskeméti tanité. Mikor
a mdsodik gyiilést rendezé 1870-iki bizottsig a megnyitds kérdését tar-
gyald, az a szerencsés otlet tdmadt, hogy az 1848-iki bajnokok egyikének
kellene a tanitok sorabdl a gytilést megnyitni: igy tortént az, hogy nép-
nevelésiigylink egyik becsiilethen meg6sziilt bajnoka, Boszorményi, hivta
fel a tanitdk ezreit tandcskozdsra.

Ekkor lett nevezett iigytdrsunk orszdgosan ismert férfid. — De
nem ez a tédolog; hanem az, hogy néptanitd nyitotta mey hoszszi
hallgatds utén a néptaniték szajat. Ezért monddk e sorok bekezdésében,
hogy az 1870-iki gytilés jol indalt meg. Orokké kir, hogy nyomban a
megnyitds utdn ferde dtra tért. E sorok irdja az €16 hit legszentebb meg-
gyo6z6désével vallja: hogy sokkal meszszebh jutottank volna mér a haladas
Osvényén, mely taniigyiinket Ondlldsitani van hivatva, ha a tanitdsig
iparkodott volna bebizonyitani, hogy iilést sajit kebelé¢hdl eredé tagjai
nem csak megnyitni, hanem vezetni is képesek. — Es mert e meg-
gy6z6dés megrendithetlen : megismertetni kivintuk olvasdinkkal az 1870-
iki gyiilés korelndkét, egy maig is miikodésben levd néptanitét, ki e nemd
felhivasunkra kovetkezd levélben vilaszolt: ' A R

sTekintetes szerkeszts ur! — Koszonim szépen irantam tanusitott joindu-
latat ! Szives volt felhivni, hogy irjam meg életem torténetét. Nehéz, munkat rott
ram. Egy csokorba allitani gszsze 62 életev toviseit és rozsait, dromeit és bana-
tait, melyek az emlékezet tablajarcl mér-mar a feledés homalyaban tinnek el —
azon képek kozé sorozandd, melyeknek gldzdez_ese a kést banat sohajat és a
megnyugvas édes érzését fakasztja fel keblink rejtekebsl. Ha hoszszabbra nyulna
életirasom, mint a ,Paed. Szemle“ terjedelme engedneé, kérem, — hiszen ugy is
,paedagogiai szemlész”, — tartson szemlét Dbenne; kxhsgyvé.n a kihagyandokat.
Kezéhez szolgaltattam, banjan el vele ugy, a mint jénak latja. Tehit fogjunk
hozzh, Kezdjik legelol! B. M.*

M az életrajzi adatokbol nem tériltiink. Ugy nyujtjuk azokat
az olvasénak, a mint B. rendelkezésinkre bocsitotta. Sok tanilsigos
mozzanat van benne; ha ezeket az olvasé megtalilja és koveti: célunk
el van érve. — Mcéltassuk azért figyelmiinkre Bosz6rményi Mihdly
kovetkezs onéletirasat :

»Borsodmegyében, Mezg-Csiton, 18}6I-ba.n oktober 2-dn sziilettem.
Atysm Gyorgy teltelkes gazda, anyam Toth Borbidla volt. Tehat egy-
szerti, becsiiletes foldmives csalidban lat'ta.m meg a napot. Anydm buzgé
vallasos aszszony lévén, engem, utolso gyerm’ekét," has,onldan nevelt.
Hizi kanyvtéré,bél — mely a meste}'gerendan tobbfele imddsdgos,
énekes ¢s bibliai torténctes koayvekbol dllott, hol egyiket, hol mdsikat
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elévevén, olvasott vagy énekelt belslok, én dhitattal hallgattam; sét
meg is tanultam; késébb a- gyakori elémondds, a folytonos gyakorlds
dltal arra ébredtem, hogy észrevétlentil megtantltam olvasni, gy any-
nyira, hogy 5 éves koromban testvérnénémet, ki mdr iskolds volt, ott-
hon tanitottam olvasni; és midén 1824. april 24-én iskoldba vitt bol-
dogemlékii anydm — hénom ald nyomvin a ,Pdter nosteres¢ ABC-ét —
mér akkor 5!/, éves koromban folyékony olvastam, énekeltem a templomi
és vildgi énekeket. Nem emlékszem, hogy anydmon kiviil mdstél nyer-
tem volna olvasdsban oktatdst. A népiskolai tanfolyamot hat év alatt

végeztem. Tanitéim a sdrospataki fGiskoldbdl jottek. A fétanité — aka-
demikus rektor — kétévenként, két segédje pedig évenként véltozott —
szokds szerént — janudr 25-én. Engem sziileim Miskolera akartak adni

szabGinasnak ; de tanitéim tudtomon kiviil rdbirtdk sziileimet, hogy en-
gedjenek a tanuldpilydn tovabb haladni. Kozremtikodott sorsom intézé-
sére egy nevezetes koriilmény is. Ugyanis meg volt akkor az a jé szo-
kds, hogy a szolgabiré — néha az alispdn is — a foldesurakkal egyiitt,
egyesiilvén a papokkal és presbiterekkel, negyedévenként meglitogattak
az iskoldkat s buzditdsil nem egy-két tanilé markdba csusztattak hu-
szast, s6t tallért is. Ezen szerencsében részesiiltem magam is. Fokozta
az érdeklédést irdntam az is, hogy egy katholikus foldesurnak két nd-
lamnél fiatalabb gyermeke lévén — czeket — mert helyben kath. is-
kola nem volt, az én gondjaimra bizta, velem jartak iskoliba és haza,
és mésfélévi velem létiik alatt 11 éves koromban megtanitottam Gket
olvasni. De meg még akker a latin nyelv kotelezett tantirgy volt a
népiskoldban — a declinatiot, motiot, comparatiot, ¢s conjugatiot anynyira
ﬁl‘gettem, hogy a visititor uralk majd kibujtak bériikb6l 6romiikben.

indezeknek Oszszemiikodése folytdn — a fOldesurak felruhdztak —
a scgédtanitdkkal 1831, janudr 25-¢n elkiildottek Sarospatakra az I-s6 gym-
nasidlis osztdlyba, a hol minden tantirgy mdr ismeretes volt el6ttem,
tehdt konyti szerrel haladtam el6re. ‘

Sirva-oriilve valtam meg a csaladi kort6l. Reményltem szépet és jot, de fél-
tem is a bizonytalan jov6tdl. Félelmem nemsokéra igazolva lett. AtyAmat az
1881-ik kolera elragadta. Veszteségem nagyshga idézte elém a megélhetés nehéz
mesterségét Oreg ozvegy anyhm mellett még harom testvérem volt. Magam ke-
zére szorultam 12 éves koromban, szegénységgel kiizdve tanultam, mint sok hoz-
zdm hasonld ; de haladtam elbre beesiiletesen. Sok gyengébb tanulétarsamat lat-
tam el periodussal és verssel. Poeta koromban 1835-ben a pegazusnak ugyancsak
bele kapaszkodtam a sorényébe. Egy tantlétarsam a Bodrogba fuladt. Kivalasz-
tott tehat a taniténk 15-6t az osztalybol, hogy irjunk sirverset, a kié a legjobb
lesz, azét koszortiba fiizve, a koporséra szegezve, eltemetik vele. Nem tehettem
réla, hogy a biralébizottsig az én versemet méltatta ezen szerencsére. Eldtanu
még erre az én egykori igen kedves tantlithrsam, gyermekkori pajtasom — je-
lenleg sarospataki tanar, Orban Jézsef — kivel egymas mellett iltink, ¢s ki szin-
tén palyazott a sirverssel. Szépen kifejlett hangomért pedig a hires sdrospataki
cantus® tagjanul — szokas ellenére - felavattak altistanak — a nagy ti-
Iokpoharral. — A sziinid6k alatt a mez8csati izraelita csalidok gyermekeit tani-
tottam magyarul irni, olvasni. Tehat ismét tanité voltam. Azon nehany év alatt,
melyet a sirospataki foiskolaban toltottem, kezdették a népdalok mélté helydket
elfoglalni. — 1888-ban Szilvason gr. Keglevics Miklés kastélyaban, a politikai
ellenzék eléharcosai lelkesiilve daloltak velem ezt: ,LAgy a kenyér, piritani nem
lehet*, — és , Bécsvarostd] nyugatrél-keletre fu a szél®. — 1834-ben pedig Pes-
ten — egy ujvilag-ttezai kisszerii fogadéban — ez volt a kiilonboz6 iskolakbél
Oszszejott legatusok szalléja — bizonyos Magyar nevii %a.zda.tiszt kbnﬁyek kozt
nzomott markomba egy eziist tallért azért, hogy eldaloltam neki: ,Ha viszsza-
néz a bus magyar hajdankora tikrébe, Hejh! de ezek mind elmulinak. Az elsd
felvonas utén legﬁrdiift a fiiggény.
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Betoltottem a 16 életé et, felgerjedt bennem a vilé.glé,t'é.s vagya. 1835. okto--
berben elkoltoztem Sarospatakrol, Losoncra mentem subscribalni 1-s6 éves philo-
sophusnak. Ugy jhrtam, mint az anyja emlgjerdl leszakasztott gyermek. Idegen
talajhoz és alakokhoz kellett szoknom, s a megélhetés nehézségeivel kiizdenem
Tantltam és daloltam a ,cantus“-ban én is két évig. 1837. oktdber 15-én, délutin
8 érakor mar a kecskeméti kollegium kapujihoz érkeztem. Ide kergetett a sors
szele, mint felkapott ballangét. Midén magamat bejelentettem, a ta,n'é.rok nyajas
fogadésa, s partfogasuk felajanlasa aﬁynyu'a meghatott, hogy szigoru helyzeten_x—
ben is a jov8 édes érzeto fogott el. Hozzafogtam szorgalommal a tanulishoz, jé
kedvvel a dalolashoz. Az elébbi megszerezte szamomra a tanarok bizalmat, az
utébbi tarsaim baratsagit. Erezni kezdettem, hogy ez az iskola lesz az én ne-
veldanydm. Nem is csalatkoztam !

énz emberség, ruha tisztesség. Hozy tehat ez se hidnyozzék, elkiildottek
Fiilopszallasra segédtanitdul egy évig 1838. april 24-én tisztességes fizetésre,
hol is az els8 fiosztalyt vezettem 19 éves koromban, oly eredménynyel, hogy az
ott nyert kitiing bizonyitvany még inkabb fokozta tanaraim belém helyezett ggyizal-
mat. Elvesztettem ugyan palyamon egy.évet, de az anyagi haszon és erkdlesi érdem
kipétoltak azt, a menyn yiben egy wrl hazhoz a.jé,nlgttak hézi tanitéul — havi dij-
jért. Egy év milva pedig masik polgari hazhoz hittak hasonlé mindségben, kap- .
tam érte lakast és kosztot. Ezen héznal, mig taniltam, csaladtagul tekintettek,

Ekkor éreztette velem legnagyobb bizalmdt a tandri kar és egy-
hézi el§ljirdsig, midén 1840. oktober 1-én a népiskolai I-s¢ fiosztdly ve-
zetését rdm bizta; ezt tanitottam 3 éven at. Hivatalom folytatdsa koz-
ben, meglitogattam a miskolezi, abonyi, gyomai és pesti kisdedévoddkat,
Az itt szerzett tapasztalataimat 4tiiltettem és érvényesitettem osz-
talyomban. Megkezdtem a modern tanitdst, mely anynyira felvillanyozta
a kis filkat és sziiléket, s megragadta az el6ljarék figyelmét, hogy a
tarsasdgokban a beszéd tirgyit az én modorom képezte; bdmultdk, mi-
ként torndztattam a tanteremben a kis fillkat, és az {rva-olvdst mikép
kezeltem krétdval a tdblan — mar akkor. Idékozben eskiidt didk% —
az iskolai torvények Ore lettem. A nevelés iigyét szivén hordozé hézi
gazddm Neumann Lészléval 1842-ben egy feldllitandd mintakisdedévoda
tervét nyugtottuk be a védrosi tandcshoz, de még akkor nem értettek
meg minket, pedig nem sajnaltam volna pdr évet életembgl feldl-
dozni, csak az alapjit megvethettiik volna. Szorgalommal pérusult iigy-
szeretetemnek kivetkezménye az lett, hogy a sziilék kérve mentek a ta-
néri karhoz, hogy el ne ereszenek Kecskemétrsl; ennek folytdn némi
engedmények igérete mellett étvegtem a mé.sodik osztaly vezetését,
béar papi pdlydra lépni volt szandékom ; de kivénhedtem a theologiai
tanfolyambdl. Ezen nehdny év, melyet Kecskeméten mint jogdsz és theo-
logus, de kivalt mint tanitd eltoltottem, lett az én fiatalsigom zordon
sivatagénak enyhité odza. Miért nem tartott még sokdig!? Legérdtlt a
fiiggony. Vége a mésodik felvonasnak. '

1844. julius 22-én el kellett hagynom éltet6 elememet, kedves
odzomat. Homok buczkikon til, Kecskemétt6l 4 mérfoldnyire, Izsdk me-
zévérosa reform. iskoldjaba vittek ,akademikus rektor-“nak. Egyik tang-
rom azzal a biztatdssal bocsitott el, hogy én bdrhovd megyek, gymna-
siumot &llithatok. Izsdkra is iskola orvostl ajinlottak, pedig nem az is-
kola volt beteg, hanem az, ki az iskolinak hivatalindl fogva feliigyeldje ;
nem is testileg, hanem bizonyos szenvedély miatt volt gydgyithatlan
léza déluténonként. A meghéltakrol vagy jot vagy semmit se beszéljiink.
Ezt koveteli az illem. Csak anynyit engedjen meg az illem elmondani,
hogy 6 11 év alatt 5 csalddos tan{tét"l'i'z-iitt el maga mell{i}. 6] agglegény
levén, az 6 kedvéért véltoztattik a kiilonben sem nagy jovedelmd tani-
tésagot akademikus rektorsiggd. Nekem ugyan igizin akademia
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letty  Nagyon megesalattam, Megakadtam a  munkaban, a meny-
nyiben nydron .nem  volt tanitvany késé Oszig. Aztin  keserfiségem-
ben kédrhoztattam azokat, a kiket illett; a feliigyelé aztén belém akadt,
végre erfsen Osszeakadtunk, a minck csattands vége lett, Elhallgatom azon
szomort jeleneteket, melyek életem drdmdjinak csomdjat képezék; any-
nyit dzlel6til felmutatok, hogy egy évben négyszer volt ,egyhdzmegyei
deputatio® iigyiinkben. Nagy bajnak kellett lenni! Az egyhdzmegyei és
keriileti gy(lések hdrom éven 4t foglalkoztak vele. Harcoltam az Osdi-
sag ellen. A korszellem volt paizsom. Fegyverem a tudomény a pérbajban,
meg a jo akarat; a fels6bbség a hare végeztével nekem adott igazat —
bér ‘a harc folyamdn haragukat mutattdk, dithosek is wvoltak, mind
addig, mig ellenfelem ¢l nem koltozott ez drnyékvilighdl. Ezen zivatarban
taldla1848. Egy kicsit belekeveredtem én is. De egyszersmind letettem a
papipalydrol. Az ellenfelemet a zivatar elseperte; én pedig bekoltoztem a
megszelldztetett hivatalba. Az 1848-iki e¢lsé magyar tanitégyiilésnek is
tagja ~‘voltam. — Nem csak biblidbdl tanultam, hanem sajit tapaszta-
1480mbol ‘gyéz6dtem meg, hogy, mem j6 az embernek egyeddl lenni.
Orok htiséget eskiidtiink tehdt egymdsnak egy ottani polgdr szép és jo
lednydval Csépls Erzsébettel 1849, janudr 1-én. Ezen hédzassagbol
sziiletett 1851. jul. 18-in egyetlen leinyom Teréz, a ki 1869-ben néiil
ment Batky Karoly keeskeméti kartdrsamhoz, kivel hat évig élt. 1875,
mérciusban meghalt, hagyvin maga utin hdrom kis drvit, két lednyt
és egy fiut. 1854-ben a, Vasarnapi Ujsig® megjelenésével, melegedni kez-
dett bennem a viszontagsiag szélvésze altal lehiitott buzgésag. Vasirnapi
iskolat alakitottam, konyveket, térképet vettem — a , Vasdrnapi Ujsdg“-ot
részvény utjin jérattam; de az akkori viszonyok kdzt ez se gy ment,
mint 6hatottam volna. Szerettem volna 1844-t6l iddig terjeds életemnck
nagy részét parentezisbe tenni. Legordiilt a fliggony. Vége a harmadik
felvonasnak.

., 1856. januar 30-4n a ke:skeméti egyhaztanics, egy bizalmas privatlevél
utjan_ a 4. sz. fiosztaly tanitojaul ,elvalasztott. Szeptember 8-an az izsikiak
konynyek kozott kivantak aldds’ utamra. — Kecskemétre koltoztem. Itt aztin ismét
eldttem 4allt a tér, érvényesiteni azt a buzgdsagot, melylyel 12 évvel elébb miikéd-
tem. Er6met és tehetségemet arra aldoztam tehat, hogy miutin a régi jé emlékek
folytan valasztottak meg, a bizalmat meg is érdemeljem Hogy menynyire mélta-
nyoltak szorgalmat bizonyitja az, hogy 1360-ban felhivtak a gymnésiumi 1-s6
oszthly vezetésére. Bar 7-szer kisértet'ek meg a meghivast pap és fégondnok,
de az én kedvelt népiskolai m kodésemet elhagyni sajnaltam. De ezen konoksé-
gomat nagyon érzékenyen megbanatta velem a néptanitéi nyugdij-torvény életbe-
lépte; mar akkor: meghaladtam az 55 életévet. Kaptam is érte szemreh&nyast,
és méltan. Azzal vigasztaltam aztan magamat, hogy : sorsat senki sem keriilheti el.

Ezen id6tdjban kartdrsaimmal megalakitottuk a kecskeméti reform.
tanitok testiiletét, elnokségével engemet biztak meg. 1862-ben ezen tes-
tillet felhivta N.-K6ros és Czegléd tanitéit az egyesiilésre. Ugyanazon
évi augustusban megalakult a kecskeméti cgyhdzmegyei tauitotesiilet
Nagy Ldszlé n.-korosi képezdei igazgaté elndklete alatt, — én alelnok
lettem. Nagy Ldszlé tanfeliigyel6vé neveztetvén, mindaddig viseltem az
elnokséget, mig 1872-ben a kecskemdéti reform. egyhiz iskoldit a kozség-
nek atadta. Megalakulvin a pestmegyei iskolatandcs, tanitéi képviseliil
hivattam fel. 1870 elsé hénapjiban a kecskeméti Gsszes felekezeti tanitok
felekezetnélkiili tanitotestiiletté alakulvan, elndkil vélasztottak. Ezen hi-
vatalombau ért az a kitiintetés, hogy az elsé egyetemes tanitégyiilés
korelnokségre méltatott. Nagy Ldszld tolna-baranyai tanfeliigyel6sé-
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géb8l Pestmegyébe tétetvén dt, 1874-ben az & elndklete alatt megalakult
a pestmegyei hivatalos kozségi tantestiilet, — ennek egyik "alelnokségét
ram ruhdztdk. Midén Nagy Ldszl6 meghalt — Domotor Jinos kinevez-
tetett helyébe, de rovid palydjit megszakitvin — sirba szdllt — két
év alatt gyilést nem tarthattunk. Végre is 1878. sept. 8-ra 'kdzgytilést
hirdettem, melyen megjelent a harmadik tanfeliigyeld, Téth Jozsef ur'is.
Elébbi szokds szerént 6t elndkiil kivintuk, azonban azon nyilatkozatdra,
hogy ministeri rendelet folytin & hivatalbdl tagja lchet a testiiletnek,
hivatalt azonban nem vallalhat, engem vilasztottak elnokil kozfelkidl-
tdssal. Harom év lefolydsa utin az idén, julius 6-dn 1880 hasonlé meg-

tiszteltetésben részesiiltemr A fiiggony mdg fenn van, Nines vége a drd-

ménak.

1879. sept 29-én nevem napjan 40 éves tanitéshgom jubileumét megtartottam,
mely alkalommal tiszteldim részérSl egy eziist, bel6l aranyozott serleget érdemel-
tem. 1871-ben a kecskeméti iparos ifjusig onképzd egyletét m galakitvan, elnok-
letem alatt, egy évig vezetdjik, 1872—1878 az iskolaszékben tanitoképviseld
voltam. Jelenleg 62 éves vagyok, ezen hoszszi id0 alatt fekvibeteg sohasem voltam.

Minden Demostenesnél szebben beszél a tett. E volt jelmondatom egész
életemben. ,In hoc signo vinces“-ként lebegett eléttem. A nyomorushg iskolajaban
nevelkedvén, nagy tisztelettel voltam azok irant, kik anyagi tdmogatasban része-
sitettek ; szellemi vezet8imet pedig atyAm gyanint szerettem. A haladatossag volt-
f6 erényem. Ezen erkolesi értékem adott necem j6 baratokat, joakarokat. Eazzel
érdemeltem meg palyatarsaimtél a megtiszteld bizalmat, mely szerént testiileti
elnbkiikké emeltek. De masrészrél kora ifjusagomban felismervén a korszellem
intését, ennek hatésa alatt és irAnyaban igyekeztem érvényesiteni erdmet, tehet-
ségemet. Konyvekben nem gyiijtéttem ugyan Ossze eszméimet se nagy szabast
szénoklatokkal nem farasztottam a masok (igyelmét; de mir a 40-es években
tobb napi lapokban és heti fiize' e .ben kozoltem talan figyelemre mél 6 gondola-
tokat és tetteket A tanitotestiiletek gyiilésén tobbszor tartottam felolvasasokat.
Emlékezetes egy kiilonosen ezen tételr8l: Milyen legyen a tanitd a tar-
sadalomban? Elntki megnyité beszédeimet mindig ugy készitettem, hogy a
beszamolason kiviil, beleszittem némely eszméket, melytiy eldad4sa mindenkor
megragadta a jelenvoltak figyelmét. A testiileti jegyzdkonyvek néma betiii
hiiségesen tantiskodnak értem. 2

Az Ebtvos-alap kozponti gyiijté bizottsigdnak tagja levén, nem-
csak magam részvényese vagyok kezdettsl, hanem 1878-ban a kecske-
méti ipar-kereskedelmi hitelintézet- és népbanktél annak részére kérvé-
nyem utjan 60 frtot eszkozoltem; szerencsés levén az év mdjus 16-dn
tartott kozponti végrehajtd bizottsdg részérél az Eotvos-alap pénztdrd-
nak feliilvizsgdldsara kikiildott bizottsignak elnoke lehetni: az ott
tapasztalt kifogdstalan pontossig, kezelésében a részrehajlatlansig arra
inditott, hogy a julius 6-in megtartott kozgyiilésén a pest-kis-kiinme-
gyei tanitétestiiletnek elndki beszédemben a legmelegebben ajinlottam
a tagok partfogdsdba, ecsetelvén annak jotékonysdgit, egy dllandé gyiijtd
bizottsdg felillitdsat inditvdnyoztam.

Ezek mcllett a népnevelés méasik terén is szerepeltem a tarsadalomban,
Nem is emlitem a templomi szénoklatokat, »elyeket mint theologusnakés min:
egyhazi hivatalnoknak tartani kitelességem volt; hanem mint miikedveld 18-szor
léptem szinpadra életemben. Boldog deak koromban Kecskeméten az én jotalla-
gom mellett boeshtottdk a sziilék leAnyaikat a szinpadra. Jokai Moér igazat ad
nekem. Az ,Orszhggyiilési szallas“t egyitt jatszottuk, a foszere
vo't az enyém, Burban pozsonyi polgir; a Parctit 6kb en: Hajnalfi; Csal
dasokban: Lombai; Pazar fosvényekben: Darai Gaspar. A mif ‘ed-
velsi szeveplésekben nyert éljenek és tapsok anynyira hatottak a theologidval
saturalt kedé yemre, hogy iskolai bizonyitvanyomat kert;em; az 'rt, l}ogy azzal
meg ek a nemzeti szinhizhoz Magyary utédiul; de egy aldott emlékil tanarom
azt monda: ,Edesdesém! jobban szeretem én, ha hitszinész legz =
addig nem adunk bizonyitiinyt, mig bizonyost nem tud, valjon befogadjik-e,



vagy nem. Ha nem, j8jjon viszsza tanitani. Egressy Bénivel talalkozvan, ki
ismer8som volt Sarospatakrél és mezdcsathi segédtanitd is volt 8 azt monda:
elhiszi, hogy van bennem tehetség, van alakité erd, de alacsony vagyok, kiilon
ruhatart keliene részemre tartani, felmutatta a szinészet setét oldalat 1s. Denique
viszszamentem az iskoliba tanitamni, bar mar akkor végzett theologus voltam.
Viszszakeriilvén 12 év miulva Kecskemétre, a régi jo emlék folytan, a megala-
kult miikedvels-tarsasag felhitt szerepedni. Szerepeltem 4 darabban: utolsé sze-
repem volt a szinpadon: a ,Vén bakancsos és fia a huszir“ban: a
Veres orrt csaplaros. E tortént 1862. sept. 28-4n,

Azbta szervepelgetek tovdbb és kiilon darabokban, a vildg szinpa-
dén, mig egyszer a fiiggony utéljara legordiil. Nem lesz, a ki felhtizza
tobbé. Minden valtozandé a vildgon, csak a véltozanddsig az dllando-
sdg. Ne dicsekedjetek a holnapi nappal, mert nem tudjitok, mit hoz
az ratok. Ugy éljetek tehdt, mintha minden nap meghalndtok. Igazsig
és becsiilet legyen tetteitek mozgatéja: boldogok lesztek. Ugy legyen*!

Im, itt és Ggy adtuk Boszorményi Mihaly élete eddigi lefolysdsanak
torténetét, a mint azt maga irta le a ,Paed. Szemle¥ olvaséi szdmadra.
Veliink egyiitt bizonydra olvasékozonségiink is dhajtja, hogy bdrha ,a
figgony utoljira® csak sokdra, nagyon sokdra gordiiljon. Nem azt néztiik
mi B. életében, mit végzett, hanem azt, hogy tanitéi miikodésének ide-
jében mit menynyit tamilt. Mert tanulni, magit tokdletesiteni: ez a
néptanité feladatd, ha a taniigyet az azt megillet6 elismertetésben
akarja részesiteni. Rill Jozsef.

Iskolai miiveltség.

Volt mdar id6, nem egyszer, mikor azt kérdezték : mely  iskoldhoz
tartozol, hogy tudjam mely fajta emberekhez szdmitsalak! — Es tudjuk,
hogy azon iddk, midén hitet, erényt, bolcseséget, jellemet, széval mindent,
ami a szellemi életre vonatkozik, egyediil a kiilonféle iskolikndl nyer-
hetének tartottak, nem a virdgzds idejét jelezi a népeknél. A rémai
csdszérok kora és a kiozépkor, a midén az iskola-bdleseség anynyira
burjinozott, a_ vajuddsok a nagy fordulé pontok bekovetkezésének idsi
voltak.

Mai napsdg megint anynyira vagyunk, hogy az iskolai bdleseség
mértéke szerént taksdljdk az embereket. Hanem mdr a jelek arra is mu-
tatnak 4m, hogy ismét a vajuddsok idejében vagyunk. A hit ésabizalom
az 6nerdbe, mintha csak kihalt volna. Torvényeket alkotnak, melyek
szerént senkisem tarthat. nevelhet és nem gyakorolhatja a tudomdnyokat
az életben, hacsak nem szerezte maginak a sziikséges ismerteket valami
szakiskoldban. A tdrsadalmak Oszszességére nézve ez nagyon iidvds le-
het; hanem hogy az egyedre és természetes fejlédésére is, azt nem hisz-
sziilk, Azért igaznak kell tartanunk, mit Auerbach mond: Ha mai nap
proféta tdmadna, annak bizonydra el6bb dllamvizsgit kellene tennie,
hogy menynyiben egyezik tudoméinya az iskola tudomdnyival! Ismerjiik
tovabbd azon torekvést, mely szerént az anydkat is iskolailag akarjik
nevelni vagy mdskép mondva, az elsé nevelést és az iskola és nem a ter-
mészet torvénye szerént eszkozblni.

Ezenfeliil az dltaldnos mfiveltséget sem veszik semmibe sem oly em-
bernél, ki nem az iskola Gtjén jutott hozzd, A vallishittsl elte-
kintenek tudésaink, hogy anndl jobban beleéljék magukat a tekintélyek
irdnti hitbe, vagy mds széval, a ki szive, lelke hitére, meggy6zédésére
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4llit valamit, az, ha nem nevetik is ki, de megmosolyogjik; mig ellenben,
a ki ez vagy ama tudds szavait idézi, vagy éppen rd eskiiszik, azt bd-
muljik, dics6itik és nagy embernek tartjak. Vagy még méskép kifejezve:
a hit akdrmire alapszik, semmi, mig a hitel, ha semmin alapszik is,
minden; miként kileson pénzzel dolgoznak az anyagi vildgban, gy szin-
tén a szellemiben is. :

Az iskolai miiveltség mai nagsdg mindenre rdanyomja bélyegét. Barhovd
fordulhatsz, ha tanulményaid forrdsa j6 széba, csak tgy leszesz érték-
ben, ha valami jelesnek mondott iskoldra hivatkozhatol. Ha hivatalt 6haj-
tasz, iskolai miiveltséged szerént fognak alkalmazni. Ks ha mér hiva-
tasban vagy, ceak olyan fokig fogsz haladhatni, a meddig iskolai bizo-
nyitvanyaidndl fogva, az dltalinos folfogds szerént, jogositva vagy. On-
szerzett tudomdnyodat tSbbnyire fitymaljak, és az ebb6l folyé haszndl-
hat6sdgod tekintetbe sem jé.

Az iskola-mfiveltség mindenre rdnyomja bélyegét. Tudoményos kony-
vet nem is igen ldthatunk mdr, mely sziz meg szdz idézettel ellatva
nincsen, hogy mindenki azonnal ldssa, mely iskoldhoz szdmitandé a md.
Hs a kritika képtelen meghatdrozni valamely mti értékét, hanem csak
ha eme vagy ama tekintélyre hivatkozissal van. Nem igen létezik véle-
mény, mely nem sietne kimondani, hogy ez, meg az is olyan véleményen
van. Koleson eszmék, koleson nézet, koleson szavak jirjak be a vildgot.

Igaz, a kizépszeriisig, vagy a gyengeség jobban cselekszik, ha mé-
sokra hivatkozik, mintha semmitsem mond, mert végre is, a ki valamit
mond, abban legaldbh valami lakozik is és a szellemi hitelintézet, a
mai tdrsadalom teljesen ki van elégitve ha elfogadhatd jétallokat lat.
Hanem hdt mert az egész vilig mds szavdval, mds eszméjével él, nem
kell-e ebbdl arra kiovetkeztetni hogy a vildg (az értelmes vildg) mi-
veltsége kétesértékti? Miként kétesértékii az oly tdrsulat vagyona a
mely egyes kolesonadék birtokdt teszi. Tis mivel az egész vildg any-
nyira az iskola ,8 szentségének® hatdsa alatt nétt fel, nem kell-e e mai is-
kolamiiveltséget is kétes értékiinek, kizépszeriinek vagy éppen gyengé-
nek tartanunk ? Kétesértékiinek, mert tgy vagyunk vele, mint a be-
sz616 papagélylyal. Nem tudjuk az dllat vagy tanité mestere érdemli-e
a dieséretet. Gyengének mondhatjuk, mert anynyi sok tekintély tdmoga-
tdsdra szorul. :

Es a mivel, miként littuk, az iskola-miiveltség oly roppant hata-
lommal bir a tdrsadalom minden terén; nem kell-e a tdrsadalmi balvé-
leményeket, hamis vildgnézeteket, téves folfogasokat, tovdbbd a térsa-
dalmi betegségeket, kiilondsen az iskoldkban, mivelt korok finom rom-
lottsdgdt is ¢épen az iskola-miveltségnek felronunk? Mert ha a kulturdt
az iskoldn alapulénak mondjik, akkor a kultura kinovéseit is az iskola
okozatdnak kell tartanunk.

Gondolkodé 6, a ki tavul 41l az iskola belélelet6l, nem is hinné,
hogy az iskoldnak olyas valamit fol lehetne romi. Mert a tdvil 4ll6 azt
hiszi, hogy az iskola feladatéhoz hiven a boleseségnek csak magvat nyujt-
hatja, melybdl a jo gyiimdlesnek kell kifejlédni. Pedig a gondolkoedds
fonala, ha megragadja a mai iskola rendszerének alapgondolatdt, kdnyen
oly kovetkeztetésre juthat.

A mai iskola rendszerében mindenek elétt a f6hiba, hogy a4 tudo-
ményokat nem tanithatja akként, hogy a kedély nemesedjék és a
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jellem fejlédjék hanem csak arra nézhet, hogy az értelem, kiilons-
sen az emlékezd tehetség novekedjék.

Léssuk, hogy tgy van-e? Az iskola rendszere elitéli a tanitét, ki-
nek iskol4jibél nem igen szémosan mennek a tanuldk felsébb osztdlyba.
Akarva, nem akarva, a tanité vagy tandr minden erejét abba Gszpon-
tositja, hogy a tudomdnyok a gyermek elméjében minél kénnyebben,
minél biztosabban iilve maradjanak. Tehdt a tanito csak a tudomédnyos
anyag felhalmozdsira céloz. Bizonydra onnan van, hogy mai napsig
majdnem kizdrolag a médszer fejlesztésérsl feledkeznek meg paedagogusaink.
Igyekeznek azonban a legjobb iskolagépet feltaldlni, hogy id6t nyerjenck,
mert ,az id6 pénz¢. A kedély vildga, a jellemfejlédés ez okbdl kizdrva
marad. Nines id6 rd ezekre is befolydssal lenni.

Mir az elemi iskola is szdmos okokndl fogva sietségre van utalva,
hogy a leend§ gazddsz, iparos stb. ki ne lépjen el6haladott kora miatt
az 1skoldbol, miel6tt a felsé nép- vagy polgdri iskoldt be nem végezte:
Azaz, mig az életkoréhez mért dltalanos miiveltséget, miként meg van
szabva, el nem sajititja. Ha nem akarna is tigy sietni, tekintve a gyer-
mekeknek els6 nevelésok hidnyossiagabdl ereds fejletlenségét, hajtjak a
tar-sadalmi ferde nézetek és a hatésdgok kivdnsigai, itéletei.

A kozéptanoddknal meg épen rontdlag hat azon torvény, mely a
12 évesnél korosabb, tehdt a testi fejlettségnél fogva a tudomédnyok ér-
telme irant fogékonyabb gyermekeket kizarja. A testileg, szellemileg
fejletlen, a kdzéptanoddkra nézve szémtalan esetben kiskorti ifjak aztén
a yhajrd! — tanmdd“ szerént végig hajtatnak a nyole osztdlyon.
Tudja csak a leckéjét, az elég; a tobbire nincs id6, és nem is igen ke-
resik az illet6 hatosdgok. A torvény a 12 éven foliilicket azért nem veszi
fel, hogy a katonakotelezettség miatt kdrt ne valljanak iskolai tanulma-
nyaikban. Ez az elv. Az eredmény pedig az: hogy a katonakitelezett-
ség kdrt ne valljon, inkibb kevesebb érettségoel hagyjik el ifjaink az
iskola padjait, azaz, inkdbb karosodjék az dltaldnos miiveltség.

Ily esetben a tanitds termdszetesen nem lehet mds, mint a tekin-
télyre valé hivatkozds és a tanulis nem lehet mds, mint a tekintély
el6tti meghajlds, porbahullds, A tanulé mindent ugy fogad, gy ért, ugy
tart meg, miként tanitdja, tankonyve és az dltalok idézett fétekintélyek
mondjdk.

Az ilyetén dlttlanos miiveltséget nyert ifju” hozzdszélhat aztan
mindenhez, mert 6 tudja, mit tart a dologrél tanitdja, tankonyve, vagy
ezeknél még nagyobb valamelyik tudds. Csakhogy ez nem 6nallésdg, nem
jellem, nem erkoles, hanem csupdn csak szajkésdg, a mely elmondja,
mire tanitva lett. Ha ez miiveltség, akkor kdr anynyi idét az iskold-
ban' télteni, mert a szajkdsdg konyebb, gyorsabb, kecsesebb médon sajdtit-
haté el a salonokban tdrsas dsszejoveteleknél. :

A szakiskolikban, egyetemeken azutin médr anynyira dressirozva
lesz az ifjusdg a szent tekintélyek szellemének tiszteletében, hogy épen-
séggel nem tud — Csengery Antal kivdnalma szerént —  mindent a tu-
domdnyossag szempontjibdl nézni“, hanem kilép az élctbe, mint , Auctori-
titen-Pocher“, mint a német mondani.

Van-e az elmondottak utdn mit csuddlni, ha az élethen uton-utfélen,
politikdban, kozigazgatisban, sajtéban tudomduyban, taniigyben, kultusz-
ban, igazsdgszolgaltdsban széval: minden tarsadalmi viszonvokban és inté-
zotekben anynyi kizépszertisdget, s6t romlottsigot tapasztalunk ?
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Budapesten az orszdg elsg tekintélyei az egyetemi tanrendszer refor-
maldsdrdl tandcskoztak, megfeledkezve arr6l, hogy nemecsak a tet6t, de a
tanrendszer egész épiiletét fundamentumitol kezdve kellene reformalni.

Az iskolai miiveltség a mai rendszer szerént nem lehet helyes
irdnyt. A kozéletben és szakkérokben is csak szészatyarkoddssal taldl-
kozunk. A fiatal emberek, ha elhagyjik az iskolit jé eredménynyel, ha-
sonlok az olyan kényvekhez, melyek a nevezetesebb tuddsok ¢és bolesek
egyes mondatait tartalmazzak. Ha beszélnek, irnak, nemazt fogjuk hal-
lani, igy van, ennek {gy kell lennie, mivel ezt a tudomany szelleme és
mai dlldspontja €s az értelem mai fejlettsége igy kivanja;
hanem a helyett egyszertien hivatkozni fognak Péterre vagy Palra.

ppen azért az ugynevezett ,meggy6z6dés“is olyan konynyen fegy-
v erezhetd le, ha valami kedvelt tekintély szavaival bebizonyitjuk az
ollenkezét.

Ha igaz, a mit br. Kotvds Joézsef mond, miszerént: ,A tudo-
manynak az legf6bb dtka, hogy a mit tanultunk, egészen soha sem felejt-
jiilk el!“ — akkor igaz az is, hogy a mai iskolai szajké-miiveltség is
dtkos befolydssal bir a tdrsadalomra. -- A tudomdny anyaghalmaza, ha
valaki birni véli, folfuvalkodottd, dolyfossé teszi, de erkdlosossé épen
nem, és jellemessé még kevésbé. No mér pedig minden, az dltaldnos mii-
veltség terjesztésére hivatott iskoldnak, tehdt a nép- és polgari = iskola-
nak és a kozéptanoddknak els¢ feladata erkolesi jellemeket képezni,
melybél az életben — Lessing szerént: — ,a legkisebb téke tobbre
beesiilendd, millidkat éré tudomanyossigndl.«

Minék az oktalan anyik, kik 6rokké tomik zsenge gyermekoket
korukhoz nem ill6, nekik nem valé nyalinksdgokkal: olyanok a mai,
miiveltséget terjeszté iskolak.

Es miként a gyomor, ha kellgleg emészteni wou tud, megboszilja
magit és szizféle nyavalydt okoz; tgy a gyermekek szelleme is, ha a
tekintélyekben valé hit kurta methodusa szerint tulsdgosan megterhelik
megboszilja magit a tdrsadalmi korok ndvesztése dltal. — DBizony
igaznak mondhatjuk Széchenyinek szavit: ,Nem a tudomédnyok
menynyisége teszi az embert okossd (zdarjelben hanystlyozom e szét : oko s sd),
hanem azok megemésztése s j6 elrendeltetése.

is ha nyitott szemmel nézziik az élet forgdsat, csakhamar meg-
ldtjuk, miszerént egyszerii, nem iskolai miiveltséggel, de jozan ész-
szel biré emberek sokkal szilardabbul éllnak vagyonilag, jellemileg,
mint a mai iskolai miiveltség miatt a jozan észbél kivetkézott, jellem-
ben, szellemben egyardnt onallotlan — tirsadalmi hésfiak. A praktikus
gondolkozdst Fdy A. is mondja: ,,A tudomédny csak ugy tiszteletes,
ha az élet dsvényén szovétnekil szolgal; kiilomben tobb ndla a tudat-
lan jézan ész”

Azzal, a miket elmondottam, az iskola szekerét nem fogom meg-
forditani, azt tudom. De arra nem is célozom elsé sorban; én csak rd
mutatni ohajtottam, hogy nyavalyds idénknek nem kis mértékben
okozéja a mai iskolai miiveltség. -

Végiil még esak azon ohajnak adok kifejezést, hogy az fi-llamkorr
ményok gondozzik kiilondsen a kivalélag a tdrsadalomra haté iskolakat,
t. 1. az dltalanos miiveltséget terjesztd iskoldkat, hogy a ,,tomdé modszer
dltal a népek ,luddd ne tétessenek®.

Arad. Madai Matyas.
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Elditélet, érzékenykedés, tehetetlenség és — parbaj.

alker testvérek voltak Ok,
»Egylitt bolygdk az életet.
Petdfi.

Ha az emberek mentek volndnak az elditéletektsl; ha érzékeny-
kedésok nem lépné til a kell6 hatdrokat: és végre ha birndnak elég
er6vel magukon uralkodni: akkor megsziinnének a pédrbajok.

Eléitéletesséy, érzékenykedés, tehetlenség, — ezek sziilik a parbajo-
kat. A pérbajok oka — a miiveletlenség.

Boldog Isten: XIX. mondd: tizenkilencedik szdzad és — miivelet-
lenség! A folviligosodottsdg szdzaddnak kikidltott kor: és mégis sotét
barbarsdg. Pedig ugy van. Korunk az ellenmonddsok kora — inkébb,

mint valaha. Oszhangzds volna a cél. De menynyire vagyunk még ettdl,
s lesziink is, mig a tomérdek elSitéletességet, érzékenykedést s tehetlen-
séget, le nem rdzzuk magunkrél; mert hiszen mdsfell [tudomdnyunk
magdt az eget ostromolja és a fold mélységes. fenekét kutatjal

»Mikor az egész vildg csalddik, akkor az egész vildgnak igaza van.“
Ime mindjirt a XIX: szdzad korkonyvébdl egy potrohos eléitélet. Epen
olyan, mint ha mondandk: ,Mikor az egész vildg csalédott, azt hivén,
hogy esak hdrom része van a foldnek (Europa, Azsia, Afrika), akkor
az egész vildgnak igaza volt.* — Hs mégis vannak, kik e porlibi
gondolatszornyhtz akarjik tdmasztani a pdrbaj jogosultsigat, mondvan :
»A pirbajt az egész vildg kineveti; hanem azért adott alkalomkor min-
denki megverekszik. Hs igy a pédrbaj jogosult.«

Kell-e ennck céfolat? Par széval, megkisértem. ,A parbajt az egész
vildg kineveti“: igen, menynyiben higgadtan gondolkodik; ,hanem azért
adott alkalomkor mindenki megverekszik®: igen, menynyiben tulsdgos
érzékenykedését koveti. De hat anynyira tehetlenek, anynyira gyermekek
vagyunk-e, hogy tulsigosan érzékenykediink s érzékenykedésiink 4ltal
engedjilk magunkat tettre ragadtatni? Ez épen a miivelt férfihoz nem
ill6 gyengeség.

,,Vannak sértések, csalddi sebek, ne-nyulj hozzdm iigyek, melyeket
torvény, birdsdg, el nem intézhet s még becsiilet-birdsig elé sem vihetni
— cinizmus nélkiil. — Amde csak tilsdgos, a polgiri s egyéltaliban
emberi tdrsasigba nem valé érzékenykedés megsértését nem intézheti el
torvény, birdsig s nem vihet6 — termdszetesen komoly férfiakbol 4llo
— becsiiletbirésag elé sem.

»Nem jé katona, ki a pdrbajtél fél“. Kevés széba foglalt csattands
elditélet. Menynyi j6 katona volt és van, kik péarbajt (kivévén jogos
csatdban) soha nem vértak; bizonydra sokkal tébb, mint parbajozo, ki
egyszersmind jo katona. Az a szdmtalan j6 katona mind félt volna-e
vagy félne a pdrbajtél? Holott elég divathés van, ki inkébb {iz-, hisz-
szor parbajra ugrik, mig orszagos érdekili harcba kotéllel huzatja magat.

»Az el6kels vilig szétira szerént becsiilet nem . képzelhets bdtorsdg
nélkul.« — DMiivelt tdrsasigban a pdrbaj még mindig sziikséges, s a be-
csitlet el mem lehet nélkiile. — ,Az a legfinomabd tdrsasdg, hol megtiirik
a pdrbajt.“ — ,A parbaj az, mely.lovagga’ avat.* tehdt becsiilet és bd-
torsdg egy dolog. Bzt csak az allithatja, ki az dtondllot rablé gyilkost sth.
— mert hiszen ezekben van batorsdg, — becsiiletes embereknek tartja; s
ki a kozélet leghasznosabb munkssait azért, mert ezeknek kisebb gond-
jok is nagyobb, mint a haszontalan parbajozds, — becstelenséggel meri
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bélyegezni. Bocsdnat, de az igy gondolkoddk tdrsasiganak, ha kiilsuben
még oly ,miivelt“ s  finom* is az, tagja lenni valamint én nem ohajtok,
tigy bizonydra millidk, meg millick nem G6hajtanak s hasonlé ,miivelt s
finom tdrsasdgokon kiviil, s6t csak ilyeken kiviil, boldogoknak érezhetjiik
magunkat. Lovagiassdgunkat sem félthetjiik, 4. m. a melyet sokkal oko-
sabban s nagyobb haszonnal, és igy valddiabban tanusithatunk — mas
iton. A lovagiassig (lovagsig) mai nap ritka erény: mig a pirbajozds
mindennapi dolog. Mar ebbél is kitetszik a ketté kozti roppant kii-
lombség.

»Nekem a tdrsadalom becsiilése kell, kiiltja a XIX. szdzad embere,
és mem a ti helyesléstek.“ Ez anynyit tesz: ,Nekem azok becsiilése
kell, akdr 6szinte becsiilés legyen ez, akdr nem, — kik barati bérbe
rejtezett - ellenségeim; ¢és nem a ti helyesléstek, kik igazan javamat
akarjitok megmenteni s kik tagadhatlanul bardtaim vagytok.“ Igy csak
eszeveszett beszél, kin legfolebb borbély segithet.

SA né oly meguetéssel beszél a nem verekedd férfirsl, mint valami
teljesen utdlatos lényrol.« — Sértett, iires fejii s még iiresebb szivii ng?
Megengedem. De ¢rdemes-e ilyenért péarbajt vivni? — megvetésével
gondolni, ki maga érdemel megvetést? Mert hogy épeszti, épszivii né,
bar sértve legyen, a sérelem fejében egy ember épségét, életét kockdira
tenni kivdnja végsziikség nélkiil, — nem hiszem. Hanem igen, hogy inkabb,
mint békenemté, a vérontdst megakadélyozni igyekszik; az elégtétel-szer-
zést torvény utjara bocsatvin. Mar ily teljes eszii, teljes szivii n6 be-
csiilése szdz iires fejii, szdz fires szivii n6 megvetésénél nem nyom-e
tobbet ?

»Nem nagy dicsiség Octavianusra, hogy Marcus Antonius kihivdsdt
viszszautasitotta azon kijelentéssel, hogy & nem életunt.“ De hat mi hija
van Octavianus dics6ségének 2 ezer év Ota azért hogy Marcus Antonius
kihivasat viszszautasitotta ? E viszszautasitds miatt bizony épen semmi.
S6t az emberi miivel6dés egyik hervadhatlan babérdt hdlantéki koriil
még csak ez okbél érdemli meg, oly jézan észt s bétorsigot tantsitvin,
melynek szinvonaldra a maradék 2000 év mulva sem birt félkapaszkodni
— dacédra g6znek, villanyfénynek, csoda emeltyiiknek.

»Kinek van bdtorsdga gydvdnak lenni?“ E kérdésre nem felelhetem
azt, hogy senkinek; mert igy minden ember hés lenne; a mi pedig bi-
zony mincs Ggy. Hanem felelem, hogy: e kérdés szerént gyavinak lenni
a legnagyobb bétorsag; tehdt a gyiva, a magdt gyivinak valld, a leg-
batrabb ember. S van is a dologban valami, még pedig tobb mint sokan
gondoljik. Mert kit neveznek a -pdrbaj hdsei gydvinak ? Nem mast,
mint az okos embert. S csakugyan ahhoz, hogy valaki okos merjen lenni,
Oridsi batorsig kivintatik. Az okos, a magit tettek dltal okosnak tanu-
sité ember a legbdtrabb ember a vildgon. Azért kellett mar az 6 kor-
ban a kettdnek polgdrtdrsait tiizelnie: ,Sapere aude!“ (Merj okos lenni).

» Az emberek inkdbb Shajtanak becsiileteseknek, mint okosaknak ldtszanit,
De miért, mikor a mellett hogy okosak: beesiiletesek is lehetnek, mair t.
i. az okos és becsiiletes emberck véleménye szerént.

LA torvényhozds mem sziintetheti meg a pdrbaj gydszos wralmdtt
Nem is anynyira mdsoktél kell a parbaj megsziintetését varnunk, mint
sajat magunktdl: elitéleteink levetkdzése, érzékenységiink zaboldzdsa s
akaraterénk férfiassdga dltal. BEgyébirdnt a torvényhozds is tehet va-
lamit, épen ugy, mint ,gyilkossdgok, lopasok, rablasok® meggatlasandl.
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Mert igaz ugyan, hogy hasonlé biindk, dacdra e torvényeknek, is tapasz-
talhatok: de mi torténik akkor, ha a torvény dés igazsig karja azokat
épen nem sujtand ?

,Kiilfsldon is vannak pdrbajok.“ — Vannak biz ott s elég sajnos,
hogy vannak. De van dm sok jo is, hasonlithatlanul t6bb, mint ndlunk ;
melyek hasznossdguk, s6t eziikségességok miatt hazinkban nagyon elkel-
nének. Miért nem utdnozzuk a jét? S miért utdnozzuk a roszat? Az
ut6ébbi utdnzdsért nemesak meg nem dicsér benniinket ugyanazon kiil-
fold, hanem mdr meg is sokalta azt, s kezd attél csomort érezni. (Ldsd:
Fiiggetlen hirlap 1889 jun. 8.) Albardtaink elforduldsa télimk a pirbaj
kikeriilése miatt bir-e aztin nagyobb sulylyal a mérlegben, vagy a ha-
talmas ' szomszéd nemzetek elforduldsa az egész magyar nemzett6l, mely-
nek a szomszédok jo véleményére, becsiilésére oly nagy sziiksége van,
nem nehéz kitaldlni.

Lehetnek még egyéb elbitéletek is, melyek a parbaj védsinek el-
méjét elfoglalva 8 homdlyba boritva tartjik. Amde barmelyek legyenek
azok, a jézan ész birdi széke elétt (pedig emberi tettek megitélésénél csupan
ez lehet mérvado), épen igy meg nem dllhatnak, mint a mar eddig f6l-
hozottak. Ugy hogy semminemii parbaj — sem jogos, sem okos eljirds-
nak rendes alkotmdny dllamban nem tekinthet6, hanem illetéktelen
beavatkozdsnak a torvényes ignzsdg-szolgdltatdsba, s mint ilyen a koriil-
ményekhez képest okvetleniil fenyitendd biintettnek.

Furcsa alkotmédny volna polgdrilag elghaladott korunkban, ha
mindenki a rajta (személyén, vagyondn) hozza tartozdin elkovetett vagy
esett sérelem miatt maga sajit személyében volna féljogositva vagy
kotelezve a sértén elégtételt szerezni. Mirevald volna akkor a polgdri
tarsasdg ? .

Batran kimondhatjuk, hogy a pérbajt igazolni épemigy nem lehet, mint
akdrmely egyéb biintettet, hogy tovdbba minden biintett biintethets és
biintetendé ; hogy végre parbaj védelmezdi a kozbatorsigot nem ke-
vésbbé veszélyeztetik, mint veszélyeztetnék olyanok, kiknek egyéb biin-
tettek jogossdgdt s lovagiasssigit védelmezni netalin eszokbe jutna s
valéban védelmeznék is. . . . -

Hatra van, hogy miutdn a pdrbaj mellett vivd eléitélet-szornyeket
halomra dontbgettiik, azon bdstyafokokat dllitgassuk fol, melyek élén
minden a pdrbaj mellett emelhet§ fegyver erejének meg kell tornie.

Folyvist pengetik a haldlbiintetés eltorlését még azon esetre is, ha
azzal a legnagyobb gonosztevét kellene sujtani: mig mdsfelsl a parbaj
mellett kardoskodnak, mely szintén halilos lehet a nélkiil, hogy a par-
bajozék gonosztevék volndnak; sét dacdra annak, hogy ugyanazok nem
ritkdn a legderckabb hazafiak soraban foglalnak helyt. Hogyan lehet e
két egymdssal homlok-irdnyban ellenkezé gondolkoddst Gszszeegyeztetni?
A gonosztevit kézzel-libbal igyeksziink az érdemlett haldltél megmen-
teni: a nem gonosztevét, vagy épen derék embert pedig a nem érdem-
lett haldl gunynyilainkkal kergetjik?

Kiilonosen mi magyarok tartozndnk vériimkkel s életinkkel gazddl-
kodni, mi kik — a legbolesebb magyar megjegyzése szerént oly kevesen
vagyunk, hogy ndlunk az apagyilkosnak is meg kellene kegyelmezni. Ha
mdr ezt nem teszsziik is, épen azért, hogy szamunk mdég inkdbb meg ne
fogyjon: legaldbb a beesiiletes emberek, a jo hazafiak a reményteljes
fiatalaink ne pusztitandk egymdst — mikor oly lLevesen vagyunk . . .“?
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A pérbajozds, nagyon hasonlit a héhér mesterséghez; s az attdl leg-
inkabb csak abban kiilonbozik, hogy jogossiga, nyilvinyossdga, komoly-
saga s sziikségessége dltal annak dicsGségét meszsze tilhaladja. '

Oly révid vagy gyenge esziiek vagyunk-e¢ hogy a pdrbaj alkalmait
nem tudjuk meszszebbrol beldtni s kikeriilni? Vagy ha mdr az alkalom
meg van anynyira gyaviak vagyunk-e (mert ez az igazi gya’.vaség),_hogy
nem birunk magukon erét venni, s az altalunk sértett félt6l boesdnatot
kérni ? Anynyira fdsult sziviiek vagyunk-e, hogy a parbaj utéfullinkjai
rdnk semmi hatdssal nincsenek ? ,Quidquid agis, prudenter agas et res-
pice finem.“ (Bérmit tész, okosan tedd és a végire gondolj.)

Akdr 8ljon a parbajos, akdr § olessék meg, — bajt szerez maga-
nak a nélkiil, hogy nyerne valamit. Becsiilet dolgiban ugyan nem, féleg
ha magéndl derckabb emberrel kot Gszsze; 6t csak megrov.tja magdt
egész Gletére, mint olyan, ki nem ’\'olt képes ugy intézni sorsit, hogy
parbajba ne keveredjék; vagy abbol magdt kivagni okosabban nem tudta,
,Nem akarok hohérod lenni; sem, hogy te légy az enyém* — ezt vi-
laszolhatni legokosabban a kihivénak, a nélkiill, hogy ez dltal gyivinak
tiintetn6k fol magunkat. A netalin erre sértéleg folléps ellen természe-
tesen védeszkozokhoz nydlunk. De csak is ezt; a tobbit torvényre bizvén.

Maholnap (hila a magyarok Istenének!) hazink 1000 éves fondl-
ldsdnak, iipnepét fogja iilni a nemzet, Nem volnare illé ez alkalommal
kbzmiivelidési emlékoszlop gyandnt s VIII, alaptorvényiil torvénykony-
viinkbe iktatni a kdvetkezé orszigos elhatdrozast: ,Magyar és magyar
kizott pdrbaj tobbé me legyen!* Ez lenne a nemzet tovabbi megalapitdsa,
illetleg megszilirditasihoz egyik nagy hordereji alapks. Mert hajh!
menynyivel tobb volna most a magyar, ha egymdst parbajok dltal ezer
éven it nem pusztitotta volna' Iparkodjunk ez dltal is biztositani, hogy
»Magyarorszag, ha ugyan eddig nem volt, ezutin legyens

Budakoz, 1880. julius 5. Dr. Mirki Jozsef.

Néptanitoi koriiltekintés a jelenben.

A menynyi érzéket mutatott a magyar nép e jelenkori népoktatds
eszményképe irant kezdetben; anndl nagyobb mérvii kﬁzﬁnyﬁsséget,ianyag-
sigot. drul el mostlgy’akorlaml_ag.’ ; : :

Az olvasokizonség meg is inja mdr a sok panaszt, a melyek legu-
tébbi tekintetben széthangzanak orszigszerte. Hol a hiba? — és sok mds
indokot keresé kérdésck timadnak, de az ember 6nmaga irint kiméletes
akarvan lenni, magdt jonak taldlja, ¢és mdsokban keresi hibdjit. Mi lesz
ebbsl? — Az, a mit tapasztalunk is: tespedés, erkdlesi siilyedés; mivel
pedig a ndpiskola a fejetlenség miatt sikert, teljeset nem mutathat fel:

bizalmatlansag, zavar.

Sok bajok okozdjiul — mint a ,P. Sz 97. lapja értesit — 5,,

németeknél a tanitokat allitjak. Es hogyan vagyunk ndlunk ?

Nalunk is a szegény néptaniténak révjak hibdjal nélunk a népok-
tatds hanyatldsdt — vagy jobban mondva elére nem menete-lét. — Az volna
a hibds, a ki anyagilag is tehetetlenz az, a kingk ”eddlg a gyakorlu.ti
életben 1igy sincs egyéb jelentGsége, mint hallgatva, téirve eszméi-, tapasz-
talataival — tengédni!? i : i .

Figyelembe véve azt, hogy a tanitok a hédny .kozség— vagy iskold-
ban mikodnek, anynyi korGlményti szeszély ¢és mintegy hatalom alatt
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allanak, — lchet-e tehat hatdrozott, koriilivt erkdlesi és nemzeti jellege
népiskoldinknak ? Igaz, hogy talin pirja sincs orszdgunknak valldsi és
nemzetiségi sokféleségben. De addig ne is :illmodjunk minden tekintetben
egységes magyar szellem- ¢s nemzetrél, a mig a tanitékat nem tekintik,
tanit6i testnek és rendaek, hogy mint ilyen Snmagdn végigtekintve, maga-
magéval ismerkedjék, onmagdtdl, mint kisértett6l ne rettegjen. Tekintes-
sék a tanitésdg valahdra sajit anyja elott sziilott és szelid fidnak, orszd-
gdnak sajat szakmdjaban legyen jobb keze.

Ugy tiinik el§ a tanitésdg Magyarorszdgban, mint a kemény foldsn
feliili haszndlhatd, disan kamatozé termékenymag, mely csak akkor és
ligy jut a foldbe, ha a konok talajt az 1d6 meglagyitja, s befogadhatja
a foldet egyedtil értékesits, becses nGvényt.

Nem azt akarja a magyar néptanitésig, hogy —a jelen lap meg-
jelenése 6ta pedig sokan képzelik -- rettegett, fiiggetlen hatalom legyen,
hanem akarja, hogy a népiskolai tanitdsdg képviselgsége kizvetett crtel-
mezGje s végrehajtéja legyen az elég szabad alapra alkotott s mégis
moédosifandé népiskolai torvénynek; legyen a testiilet Gnmaga birdléja,
jutalmazéja, hogy ne csak a penész emészsze a nyomorult szolgdt, hanem
borravaléil érezze csekélységének Gszinte elismerés altal valé emeltetését.

' Hogy nines Eotvosiink, annak oriil a tanitésdg ellenldbasa, de érez-
het6 is d4m égbekidltdsunk pusztdbahangzdsa; és Gigy gondolkedjunk, hogy
addig mint el nem ismert szakember csak kontdrkodjunk, mig hivatalos
testiiletnek tekintetendiink.

Sokkal zsengébb eszme az, a mely a tanitésdgot, mint egy ébreszt§
szellem Osztonzi arra, hogy egymist felekezeti és nemzetiségi kiilonbség
nélkiil Magyarorszdghan ismerni akarja Onmaga utjin; egymast fol-
keresni, buzditani, nevelve-tanitani, maga lelkismeretét birdlni akarva,
mindenkiben elismerve a méltdnylandét — haladjon ahhoz, a kitél
jottiink. ‘A ki, ha alkotott menynyet orszdgok szdmdra, bizonydra nem
fogja megengedni, hogy egy hazinak gyermekei, ha egymdst szerettiik
s tanitottunk nyomorusdg kozt is szeretni, hogy mintegy a vizbe dobott,
egybe nem kotott kéve az drral elveszsziink.

Hogy a tdlviligban egyesiilhessiink, kibékit erre a haldl; de hogy
élve magyarok hazdjiban a tanitésdg-ne békiiljon ki, ne egyesiiljon, ne
szeresse egymdst, mondom, ki utébbit akarja, — aznem az igazsig és
rendszereté nemtd szikrdja, hanem a chaost terjeszté daemoné.

Testileg ugyan nines koztiink a volt hivatalos képviselonk, Kotvos-
siink, de kell hogy az & szellemi orokségeért kiizdjon a tanitosdg.
utat, melyen haladjunk, karban mutatott. O benne fejiink veszett. De
kivdnjuk litni, hogy el tudja-e nézni a zsarnoksdg az utdua természete-
sen bekdvetkezett visszaesést, a bliskomorsigunkat, kedvetlenségiinket, a
majdan bekovetkezhet§ visszahatdst ¢és vele a még nagyobb mérvii ren-
detlenséget nem mi 4ltalunk, hanem igenis mi rajtunk. ;

Fadd. Pipay Géza
néptanito.

Az ev. ref. tanito onalldsaga kérdéséhez.

(Néhdiny 826 a ,Paedagogiai Szemle® VI-ik fiizetében megijelent kivetlkezd cimii ciklre :
ndz ev. vef, tanitd helyzete a mépiskolai szervezetben.*)

A jelzett cikk a reformatus tanitok helyzetét illetGleg tobb téves

nézetet és dllitist tartalmazvin: bitor vagyok a t. szerkesztd ur enge-
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delmével ) a hivatolt cikkben dltalam tévesnek tartott nézetek és
allitdsokra vonatkozidlag egyet-mist elmondani; jelesiil :

1) A cikk elején a reformatusok iskolaiigyérél a mdltra vonat-
kozélag elismeréssel sz6] a szerzé; de mar a 38-ik  kikezdésben . azt
mondja: ,a mi régen helyes volt, nem maradhat meg mindig; mert
kdrdra lehet a szabad fejlédésnek s a hazafias irdnyud neve-
lésnek sth.“ A mi tgy felsébb, mint kizép- és népiskoldinkat illeti sem
a hazafisig, sem a szabad szellem tekintetében iskoldinkat gdnes nem
érheti sem a multban, sem jelenben. ,Magyar vallisti népiink* Oridsi
dldozatokathoz a koznevelés oltdrdn a hazafisig és nemzetiségnek; mit
fajdalom épen torvényhozdsunk és kormdnyunk nem méltdnyol, bizony-
sdga ennek az, hogy a kirdlyi eskiikkel szentesitett békekotések s a
Leopold-féle diploma ellenére az Apaffy-féle és mds alapitvinyainkat
mindez ideig a korminytol és orszdggyilést6l visszakapni nem tudjuk. 2)

2) ,Az dllam katholizalé torekvései a mesék orszigdba tartoznak
mar . . . “ mondja tovibb a cikkiré. Mi protestinsok tgy tudjuk,
hogy az 1848 : XX. torv. cikknek vallds-egyenjogusigot, teljes viszo-
nyossdgot s minden felekezet egyhdzi és iskolai sziikségleteinek kozallo-
dalmi pénztérbél fedezését rendeld szavai még mindez ideig frott ma-
lasztok. Nemecsak a rémai kathélikus ¢és magyar fépapok iilnek a felss
hézban és birnak szavazattal, s élvezik az egykor honvédelmi célokra
is kezeikbe adott 41lamvagyont, noha a honvédelmi kitelezettséget
most mindenki teljesiti: hanem még a sokszor nemzetellenes rdc ¢és
oléh s orosz piispokék is. Vagy nem rém. katholikus-e az az 4llam,
melynek kdlvinista miniszterelndke (a ki egyik egyhdzkeriiletiinknek
fégondnoka, egy misik keriiletiink ceyik egyhdzmegyéjének segédgond-
noka) rém. kath. trnapi parddékra jir, akdr udvariassigbdl, akdr mds
kényszertiségb6l, holott ezzen iinnep protestdns jelentéségét nagyon jol
ismeri?!! . . . 8)

3) Megiitkozik a szerzi azon is, hogy ,a tiszédninneni ref. egyhdz-
keriilet magdt taniigyi f6hatdsiggd deklardlja és igy kathdlizdl (?) stb.“
E tekintetben az 1790/1 : XXVI. t. cikknek a prot. iskoldkra vonat-
kozé 5-ik pontja igazit el benniinket, jelestil: ,Nemcsak mind alsé,
mind grammatikai iskoldikat, melyekkel birnak, megtarthatjik, hanem
mindeniitt, hol sziikségesnek tartatik, Gjakat és fels6bbeket is . . . . ..
dllithatnak, azokba mestereket, tandrokat, igazgatékat, aligazgatékat
hivni, azokat elbocsitani, azoknak szdmdt novelni vagy kevesbiteni,
valamint mindennemt iskolaik iguzgatéit avagy gondnokait, mind a
helybelieket, mind a fels6bbeket és legfelsébbeket sajét hitvalldsuk em-
bereibsl vélasztani, a tanulde és tanitds mddjdt, szabé,lgnit
és rendjét (ezen iskoldk irdnydiban is nylent I”Imradviin 8 Eelség nek
az orszdg kormdnyszikei dltal gyakorlandd legfébb feliigyelési hatalma)
elrendezni a jovében mindig szabad leend mindkét
hitvalldst evangelikusoknak, a rgndek aldzatos folterjesztése
nyoman 6 Felsége dltal meghutzil‘ozaﬂflo koz.okt'atam rendszer .azoann
ezen oskoldkra is ki fogvdn terjesztetnl. (Irinyi , Az 1790/1‘1]‘ 26-ik
valldsiigyi torvény keletkezésének torténete 196. lap.? :

Ezen torvénybsl vildgos tehit, hogy a _protestinsoknil az okta-
tdsligy egyszersmind vallisos és egyhdizi gy 1s, és hogy m'u.h')n & pro-
testans egyhdzi hatésigok magokat taqhatosé,quﬁl deklaraljak, semmi
Gjat nem mondanak, hanem csakis jogaikkal élnek. Es bir a protestin-
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sok hoédolattal ismerik el ¢ Felsége legfobb feliigyeleti jogat s hatal-
mat, s bdr az orszdggyiilés #ltal hozott népoktatasi torvény reajok is
kiterjesztetett; de melyik orszdgos torvény az, mely az 17901 : XXVI.
t. ¢. 5. §=at eltoriilte volna?! ... Mig ezen alaptOrvény fennall,
addig a prot., egyh. hatésigok tanhatésigok is maradnak. 4)

4) A tiszaninneni szervezetbsl az is ki van olvasva, hogy a kal-
vinista pap minden mindezekben, vagyis ,Kis Uristen® és ,a legelsd
tanférfia.“ Erre egyebet mem feleliink, minthogy a ki firadsdgot vesz
maginak Fels6-Zemplén, Ung, Bercg, Ugocsa, Mdramaros, Szatmdr stb.
apré egyhézaiban nyomorgé ref. papsiagot megldtogatni, meg az erdélyi
sdesolata ccclesiak“ pdridit: az be fogja ldtni, mi értelme lehet a vald-
sdgban ezen gunyos elnevezésnek ,Kis Uristen!¢ Még a legelsé pap is
(a piispék) primus inter pares ndlunk, és korldtolva — sokszor igen is
korlatolva — van elndktarsa a gondnok és az egyhdztanics altal, nem
hogy az alsébb papsig nem volna. Arra sem vagyik a kdlviniste pap,
hogy ,legelsé tanférfii“ legyen; de bizonynyal allithatom, hogy a ref.
papsdg a theologiai tudomdnyok mellett boleseletieket is végez, s a
nevelés és oktatdshban, valamint a modszertan iz eldadatnak f6iskoldink-
ban, s e mellett egész felsébb iskolai életét csaknem minden pap neve-
l6skidéssel kapesolatban tolti el

5) Az ,Erdélyi prot. kiozlony utdn, az erdélyi ref. e. keriiletben,
a tanfeliigyelGt stb. is bele szdmitva, az iskolai feliigyeletnek 16 fokdt
szamolja f6l a cikkird. En tapasztalathol tudom, hogy a sok foku fel-
iigyelet inkédbb a tanitd existentidjénak biztositdsdra van, mint annak
romldsira. Tudok egy tanitét, ki ellen valami 80 csalddapa folyamo-
dott; de vén ember volt a szerencsétlen, s az egyhdzi hatésag nem moz-
ditotta el. (Lasd a kecskeméti ref. egyhdzmegye (kinyomott) jegyzd-
konyve 1880. 49-ik lap.)

yEzen az tUton egészséges taniigyi életet teremteni nem lehet, Azt
dtalaban létesiteni nem dll moddjaban senkinek, ha a népiskola tanitéja
nem lesz a taniigyi szervezet kozpontjidl nevelve, és anyagilag emberi
méltésdgahoz mérten tdmogatva. A vildgon mindeniitt a tanité az iskola
és nem a pap.* A ref. egyhdzban sem azt, hogy a tanité az iskola és
nem a pap, sem azt, hogy a tanitot emberi méltdsigahoz mérten anya-
gilag is kell témogatni stb., nem tagadta meg senki; de az is dll, hogy
jeles pap egyhdzaban jelesek az iskoldk is, a mirsl a bizonylatot Téth
Jozset tanfeliigyel6 r is kidllithatja.

Fésérelem az is, hogy ,a pap- az iskolasziki elnGkséget mint a
papi hivatallal jirét vindikdlja magdnak.“ Ezt a pap bizonynyal nem
vindikdlja, de azzd teszi 6t egyhdzi hatdsiga és a kényszerfiség. Az
iskola feliigyelgje s az iskolaszék elnoke — vegyilk csak azokat az
apré falvakat, a ‘melyekbdl egyhdzkozségeink dllanak, — bizonynyal
sem Oregbird, sem torvénybiré uram nem lehet, sem a taldn 4-ik
faliban laké korjegyzé, hanem a taniton kiviil egyetlen intelligens em-
ber: a pap 5). De ha volndnak példaul azokban kisebb-nagyobb urak,
a nagy urak nem veszédnének efféle dolgokkal, a kis urak pedig kér-
dés, értenének-e hozzd tigy, mint a pap, s ha igen: nem halogatndk
el (mint egy vdrosban a kozségi iskolaszék elngke tudtomra) a gyt-
léstartdst 8 egyéb intézkedést egy vagy mds dolgaik miatt, hénaprol
hénapra? A magyar prot. s kiilonésen a reformdlt egyhdz
Lgy valldsi és egyhdzi, mint épen taniigyi és nemze-
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tiségi szemponthbol és érdekbdl nem ud.ha.pja,fiil a hé-
kekotéseken alapulé torvémyadia jogait a népnevelés
terdén. Lassik 6nok, sok olyan egyhdzunk van nekiink, m?]},’ben a ma-
gyar elemet az a 30—40 ref. lélek képviseli. megy eréfeszitéssel dédel-
getjiilk mi ezen egyhdzakat s azokban az iskoldkat; mert ha eze,k‘ és
iskoldik megsziinnek , megsziinik ott a magyar ellem is; mert a népisk.
orszdgos torvény épen azt rendeli, hogy a kozstzgl 1sk?lali'ban a nép
tobbségének anyanyelve a ta.nn’yel\.’. Azon legujabb torvény, hogy a
magyar nyelv is kotelezett tantargy, soha sem menti meg ily helyeken
a magyarsdgot. s

A mi taldn azon Shajtast illeti, hogy az oktatdsiigy Oszszes ter-
heit és feliigyeletét vegye dt az dllam: ez a mi orszigos pénziigyi dlla~
potunk miatt lehetetlen. Ha ebben valaki kétkedik: bévebben ki fogom
fejteni. : ; -

6. ,Hogy viszszis a reformatusok iskolai szervezete (?77), hogy ki
akarnak lépni a tanitok eddigi semmiségiikb§l: exrelegjobb bizony-
sigok az 1878-ki egyetemes tanité-gytilés alkalmdval a reform. tani-
tok hatdrozatzi“ stb. Uraim! mi a tanitét semminek nem tartjuk, csak
azt kivinjuk tole, hogy legyen a sz0 teljes értelmében tanitd. De
lissuk azokat a hatarozatokat.

»(1) Az anyaegyhézak lelkészei tanitsik a mindennapi tanfolyam-
ban a felekezeti valldstant és készitsék eld a gyermekeket a confirma-
tiéra.“ Ezen postulatum els6 részét a jozan paedagogia ©) nem helyesli,
a 2-ik része helyes, de 16—20, 30 vagy 40 ezernyi népességli egyha-~
zakban kivihetlen. _

n(2) A tovabbképzé tanfolyamban vagy is az i=métls iskoléban
az Oszszes vallastanitis a lelkész dolga legyen.“ Bz is oly kivdnat, mi
izgatds nélkiil is elérheté.

»(3) A tanitoi fizetés 500 frt legyen, szabad lakdson, kerten és
tlizifin kiviil.* Ennek a reform. népség nyomortlt szegénysége. dlija
csak utjat. A hol van vagy lesz mibél, a tanitéi fizetés is emelkedni fog.

»(4) Az ismétl6 oktatdsért a tanité legkevesebb 30 frtnyi kiilon
dijazdst nyerjen.“ Az ismétl6 oktatds berendezése inkdbb a  polgdri
kozség dolga. g0

»(8) A tanité szabad vdlasztds Gtjdn nyerjen dllomdst. Nem tud-
jak, mit kivinnak. Most a tanitét legtobb helyt az egyhdz-tandcs vi-
lasztja. Minden pap azon igyekszik, hogy a leglképzettebb tanitot nyerje
meg egyhdzinak. Ha a nép fogja vilasztani: biztos lehet felSle a leg-
képzettebb tanité is, hogy egy tigyes kortes a legjobb déllomsst min-
denkor el fogja nyerni el6le. Kérdezzék meg onok egyik-mésik kis egy-
hdzban nyomorgé jeles papot: mi Grém van a szabadvdlasztdsban? . ...

n csak anynyit mondok, pedig tapasztalat tjdn, hogy a ref. taniték
nép dltal vald szabad vilasztdsa, ha divatba j6: lesz fizetés-drle J-
tés, mint ezt mdr a papi hivatalok betdltésénél a nép minden alkalom-
mal megproébilja. [

»(6) Az iskolaszéknek és presbyteriumnak a tanité szavazatképes
(és a tobbiekkel mindenben egyenjogti) tagja legyen.® Az iskolaszéki
tagsdgot illetéleg a kivinsig helyes és l{léltényos, ,és hogy_ ha zsinatunk
lehet, hogy ha azt nem is, miszerént minden tanité tagja legyen az
iskolaszéknek, de legaldbb anynyit mindenesetre el fogunk érni, hogy a
tobb tanitdval bird egyhizakban, az iskolaszéknek twnité és nem 1anité

1
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tagjai  épen egyenlé szammal lesznek. A mi a presbyterséget illeti, nem
a papok ellenei a taniték presbyterségének, hanem a nigyobb gyiileke-
zetek presbyteriumai, félvén a tanitok dltal valo leszavaztatdstdl! Pél-
détl: Nagykéroson van 18 népisk. tanitd, 4 t. képezdei ¢és 10 gymna-
siumi tanar, Ssszesen 32 egyén. Ha mdr most a 30 tagi presbyterium
ezekbol dllittatnék oszsze: akkor nem hogy bejutna a népbél valaki,
hanem még 1—1 tanitét és tandrt is ki kellene hagyni. De még ha 1/-e
lenne is tanitokbol alakitva a presbyteriumnak: ez a mindig pontosan
megjelené !/,-rész domindlnd a tobbit. Vannak kiilonben a tanitéi s
tanari karbol a koérosi egyhdznak most is presbyterei s lesznek is. Egé-
szen mis ez a kérdés, a hol a gyiilekezetnek 1 vagy 2 tanitdja van.
S6t van egyhdzmegye p. a szatmdari, melyben ,a tanité sziiletett
presbyter s az egyhdzmegyei kozgyiilés tagja.“ (Ldsd Kiss Kélmén:
»Geleji Katona J. egyhdzi kinonai s a szatmdri ref. egyhiazmegye érvé-
nyes statutumai. ,Kecskemét 1875. 172. lap.) E szabdly azonban a szat-
mari és németi egyhdzakban nines gyakorlatban a leszavaztatds félel-
me miatt.

»(7) A konventekben, egyhdzmegyei, keriileti és zsinati gyfiléseken
a taniték képviselgje csak a tanitdk altal vilasztott tanité lehessen.«
Hogy van egyh. megyei kozgytilés, melynek minden megyebeli tanitd
tagja, azt mar lattuk; a tobbiekben a taniték 2 vagy tobb tanité dltal
vannak képviselve. Az egyhdzkeriileti gytlések hoszszas tarta-
muak, s azokon a taniték nem hetelhetnek; kiilonben is oda az egyhdz-
megyék kiildik képviseldiket, és nem kiilon a papok, sem kiilon a vild-
giak. Egyébirdnt nem kell gondolni, hogy az egyhdzkeriileti gyiiléseken
a tanitdk Ohaja nem valdstlna; mert az egyhdzkeriiletek legnagyobb
részt azt szoktak elfogadni, a mit taniigyi bizottsiguk javal. Az egyhdz-
“keriileti taniigyi bizottsig pedig legnagyobb részt tandrokhbél (ép tgy
mint az e. megyei, tanitokbol) van alakitva, s ennek a népisk. {igyek-
ben eléadéja a képezdei igazgatd. Hogy ezen Ghajtds csakugyan valé-
sil, a kecskeméti ref. egyhdzmegye 1880-ki Jjegyz6konyvének 36-ik
(39. lap) 28. (40—44. lap) szdmai s az ezen szimokra vonatkozé pontjai
a dunamelléki ref. egyhdzkeriilet f. ¢évi jegyzdkonyvének nyilvin iga-
zoljak. A konvent az’egyhizkeriiletek képviselgibsl alakul; a zsi-
nat pedig térvényhozé gyilés, s valamint az orszdggytilésre nem vid-
laszt sem az iparosok, sem a foldmivel6k, sem a kereskedék testiilete
— mint ilyen — képvisel6t: gy ezen részint kormdnyzé, részint
torvényhozé gytilésekre sem igényelhetik a taniték a kiilon képviseltetést.

»(8). A tanitok és iskoldk érdekcben vagy ellen kikiildott tanhatésdgi
bizottményok fele részben tanitékbdl dlljanak.“ Ez inkabb administrati-
onalis kérdés, és ha esperes volnék, meg is kisérleném. A ki ilyenekben
egyszer részt vesz: tobbé mem igen Ghajtja. Probatum est et non successit.
- Azt ‘hiszem, tanitéink sem igen kérnénck beléle kozvetlen tapasztalds utdn.

A tankOnyvirdsra vonatkozélag az a mondandém: hogy Hajdu
Liszl6, Békésy P+, Kotay Lajos, Biski, Halasi Istvan, Kdllay Istvdn stb.
tankonyvei azt bizonyitjak, hogy népisk. tanitdink is frnak és pedig ke-
lendé tankonyveket.

Még egyet. Hazdnk legtobb vidékén a tanitdt dépen Ggy ,belss
embernek hivja s ,tiszteletes“ 7) cimmel illeti a nép, mint a papot; az |
egyhdz pedig templomi szolgdlatok teljesitésére is jogositja, ¢s én sok
‘ilyen ,bels¢ embert“ ismertem s ismerek, mint p. igen tisztelt tanitém
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Sallay Mihaly Sz.-Németiben, Zuthureczky_ Janos Ov.ériba.n, Geéresi Marton,
Kétai Lajos Szatmért, Berky Sandor Milotin, KIB§ Gr,yﬁrgy Vetérben
(mind Szatmérmegyében), Szinok Sdndor, Ifa.]f.lu_ Laszlo, Gyérify ins.zlt:)
Nagykéroson, Nyujté Pil Czegléden, Tomoskozi N.-Abonyban, Zsidd
Dezs6, Arany Lajos (Barsmegyében) stb sth; de t6lok soha sem hallottam,
hogy a papi zsarnokség ellen panaszkodtak volna.Ezek semmi egyebek
csak tanitdk; de mindenki tiszteletét birjdk.
Nagykords, jiliushéban 1880.
H. Kiss Kilmén,

ref képezdei tangr,

Megjegyzések a y,Vilaszé-ra.

1) Hogy & ,tévedés“ mely részen van, annak megitélését mi ag olvasora biz-
zuk : azért kozoljik a fennebbi cifolatot is, megtevén ott észrevételeinket, a hol an-
nak sziikségét latjuk. ke L

?) Nem a reformétusok hazafiassigirél, nem a ,magyar vallast® kovet6krél van
sz0 ott, hol mi ,veszélyr6l“ beszéliink, hanem sz6 van azon el¥rél, hogy a fele--
kezeti autonomia a taniigy terén is megmaradjon-e csorbitlandl. Ha igen, akkor tessék
a szerbeknek, szdszoknak, roménoknak vagy a kathélikusoknak ugyan azt a széles
szabadségl autonomiit adni, melyet a reformitusok kovetelnek. Ha ez a hazafias
nevelésnek haszndra van, mi sem vagyunk ellene ; ha azonban veszedelmes : akkor a
reformatusok ne kioveteljenek ,kiilon sliteményt“; mert a mint 6k, gy a tobbi fele-
kezetek is fel volndnak jogositva kovetelésekkel elGdllni. Pedig a magyar embernek
»& haza minden el6tt“ 4ll. — Igy tessék értelmezni a ,veszélyrél® mondottakat. -

¥) Errél méskor alkalmilag elmondjuk nézetiinket. A mit azonban c4folé ur mond,
az az iskoldval, a tanité dlidsdval semmi, de épen semmi Hszszefiiggésben nincsen.

*) Két malomban 6rliink ! Tévedés van a dologban ! Hogy torvényeink értelmében
az egyhdzi fohatéosdgok egyszersmind taniigyi hatésdgok is, nem tagad-
tuk, sot elismertiik; de taniigyi fohatésdg csak a ministerium lehet ; az egyhézi
féhatosagok tehdt taniigyi alantas hatdsdgok, mi nekik persze sem nem de-
rogdl, sem egyhézaik szabadsiginak ttjiban nem 4ll. A fédolog niluk az, hogy koz-
vetleniil 6k akarnak parancsolni a taniténak. Kszre sem veszik elfogtltsigulkban, hogy
az egyhdzi fohat6sigok, onmagukat degraddljik ez dltal, s hogy az egyhdz szabadsi-
gdt veszélyestetik. A taniigy — az politikum. Errél ne tessék megfeledkezni!

%) Ha mér ad az egyhdzi fohatésdg az iskolaszéknek elnokot, miért nem az
iskola tanit6jit bizza meg e tisztséggel ? Miért épen a papot ?

%) A j6zan paedagogia erkolestanrél igen, de felekezeti vallastanrél nem beszél.
7) Hisz ez épen a baj. Ez mutatja, mind appendix az iskola az egyhdzzal szem-
ben, holott a taniigyet csakis oOndllésitds, a tanitonak a pappal egy rangba helyezés
dltal lehetne a haza iidvére emelni, mdsként a taniigy marad, a mi volt: mostoha
gyermeke anyjinak, hazéjinak. Erre neveljiink néptanitokat, népnevelfket!! (Szerk.)

irodaimi kalauz .
Konyvek és taneszkozok.

Magyar ifjisigi és népkonyvtar.“ Szerkeszti Dr. KapossyLuci4n egyet.
magan-” és géri fggymnasiumi ny.r. tandr. Kiadja Gross Guszt4 vyés testy. Gyﬁ%tt.
1880. Egyes fiizetekben 4 15 kr. y

Népiink és ifjisdgunk mivelédésében @ korszakot éliink. Napjainkban alig tals-
lunk értelmesebb csalddot, mely ne torekednék szellemi kincsek gyarapitdsira. Nagy
figyelemmel atolvastuk az eddig megjelent 34 fiizetet, és mondha.tjg, hogy a villalat

~ ¢letképes, hogy célszerd eszkoz a ponyvairodalom fatytyihajtdsainak kiirtdsira. Az.el-

beszélések, milyenek példdul Kasztner Janka, Tomor Ilona, Dr. Sikor Jézsef, Dunai Fe-

" rene, Schin Bernit, Halbik Cipridn és maisokéi, magvas olvasminyok, melyek az

’

ifjusag szivét és szellemét nemesitik, erdsitik és a hasznos tudnivalok irdnti vagyat
folébresztik. Az elbeszéléseken kivill minden egyes fiizetben taldlunk vegyes kozle-
ményeket, taldnyokat 63 rejtvényeket. A villalat kittizott céljinak megfelel ; miért is az
olyasokozonség ﬁgyelm%be és partfogisiba ajanljuk. M’xnden’ vm@rnap egy-egy. 36-,—;48
oldalra terjed6 fiizet jelenik meg: csinos boritékkal és szép acélmetszetl cimképpel.
Egy év alatt korilbelil 1820 teljes elbeszélés jelenik meg, mely elbeszélésck ke neny

1g*
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boritékba kotve kiilon is kaphaték, hogy igy nehdny év alatt valéban szép és hasznos
ifjusdgi konyvtir szerezhet6 olcsé 4dron. Eddig a kovetkezs 8 elbeszélés jelent meg
csinos kidllitdsban : Kasztner Janka: A régi jO id6kbol. Dr. Németh Antal: Lizadds
Kair6ban. Halbick Cipridn: A Dbdnat kiengesztel. Borcsa néni. Dr. Sikor Jozsef:
Pirtos Matyi. Dunai Ferenc: A kincses szigetek felfedezése. Tomor Ilona: Mozsele.
Halbik Ciprian : Buschenhorst orokisei. Dr. Kapossy Luciin: Ne lopj. Gondor.

Inditvdny és Tervjavaslat a nevelési eSyletek targyiban. Gréf Zichy Jen6tsl
1880. Székesfehérvar. Szdmmer Imre. 27 oldal. Ara?

E kis rdpirat magiban foglalja a gréfnak Fehérvirmegye bizottsdgihoz terjesz-
tett inditvinyit és tervjavaslatit a népnevelési egyletek tdrgyiban. E népn. egyletek-
nek a célja az volna, hogy a fenndll6 torvények, a miniszteri utasitdsok és felekeze-
tek onkormdnyzati jogainak tiszteletben tartdsa mellett, hazdnk népnelésiigyét tdmogassa
és gondozza' a publikum. Kzt akarta tudvalevileg Eotvos is. Zichy nagy elédje nyom-
dokaiba lépett, midon kimutatta, hogy a kozonség érdeklodésének felkeltése a taniigy
irdnt nem azonos a laikusoknak az iskolai korményzatban vald részvételével, Ide szak-
férfiak, t. i. taniték kellenek. Ezeket tamogassa a t.c. publikum. — Aztdn elére jutunk!

. Magyartalansiagok betiirendben. Gyakorlati nyelvkalauz mindazok szdmira,
kik a helytelen vagy idegenszerd kifejezéseket kerilni és a megfelelé magyaros kité-
teleket elsajdtitani akarjik. A magyar nyelvérzet, Nyelvtudomanyi kozlemények, Magyar
Nyelvér, Helyes -Magyarsig elvei, Idegen &s hibds szok Birdlata, A Magyar Nyely
Sajatsagai , Magyarosan, Antibarbarus, Nagy Szotar és sajit gytjtése utéin irta Fihrer
Ignéc. Budapest. Szerzé tulajdona 42 oldal. Ara 40 kr. (tanitoknak 30. kr.)

A magyar szék helyes haszndlatira igen jo utmutatd, révid, magvas ; adatokban
gazdag. Egyes sz6k haszndlata ellen azonban volna kifogdsunk, pl. udvarképes h.
udvaros. Ez a mindenes kollegdja. A tanit6 asztalan e konyv nélkiilozhetlen,

Népiskolai olvasokdnyv. A lednyiskoldk III. osztilya sziméra. A szbvegben

14 képpel és nyelvtani anyaggal egybekapesolva. A ,Csongridmegyei Tanité-Egyesiilet®

,,,,

(Alfoldi Tanité-Egylet) hatdrozatabol és megbizdsahol irta és szerkesztette Vass Ma ty ds
szegedi tanité. Minden példany utdn 1 kr. a Csongrddmegyei Tanité-Egylet segélyalap-
Jjinak javara fordittatik. A forditdsi és dtdolgozdsi jog fentartatik. Szeged. 1881. Traub

_B. és T4rsa. 178 oldal. Ara kotve 40 kr.

Ez olyan olvasékinyv, melyet a tanité — hogy gy mondjuk — littatlandl is
bevezethet iskoldjiba. Nem csak az anyag beosztisa és feldolgozisa altal tinik ki ez
uj olvasékdnyv, hanem az dltal is, hogy a szerzé — kitdl egyébirdnt a taniigyi irodalom
terén csakis kitonét virtunk mindig — az Gszszes tananyag kozpontjiva alakitotta
ismét az olvasékonyvét, s mindent felolelt, a mit az illetd leanyosatalyban feldolgozni

‘lehet. Kz olvasokonyv szamara mélté alapot nyujt Godz A-B-C- és olvasékényve, me-

lyet kéziratban litni alkalmunk volt ’s melyrdl a foviros tankdnyvbirilo bizottsica

altal kikiildott kritikusok is nagy elismeréssel szolottak. . Vass olvasokonyve pedig

hazénk lednyiskoldinak osztdlyaiban tankonyvil mindeniitt be volna hozandd.
Magyar nyelvkényv. A Csongrddmegyei tanitéegylet meghizasibol irta Na gv

.Janos. Szeged, 1881. Traub B. és tdarsa. IIL osztily. 55 old. kotve 20 kr. 1V,

oszt. 82 oldal. Ara kitve 25 kr.

Olyan taniték, kik a lefolyt idében lapokat jirattak s az egyleti mikodést or-
szigszerte figyelemmel kisérték, nem fogjik ujdonsig gyandnt venni azt, hogy Nagy
Janos nyelvkonyvet irt, mert a konyv tartalmirol, és az anyag helyes médszertani alapra
val6 fektetésérol mar akkor vettek tudomdst, mikor a kényv még csak kéziratban ju-
tott egyes kritikusok kezébe, kik folotte véleményt mondtak. Megjelenvén a munka, mi
sem habozunk kimondani, hogy a taniigyirodalom terén jeles termékkel &llunk szem-
ben, mely a tanférfiak partolasit megérdemli.

Szépirdsi mintdk. Iskolai és magdnhaszndlatra, moédszertanilag kidolgozta
Zubritzky Endre polgiri iskolai tanir Budapest. 1 fiizet—a 12 lap magyar és

412 lap német mintdval dra 20 kr.

Ha eddig a szépirdshoz szilkséges mintikrol volt szo, két jelenséggel allottunk
szemben : vagy szép volt az irds, a modszer pedig rosz vagy kifogdsolhats, vagy pedig
a médszer volt jo, de az irds sem az izlésnek, sem a célszeriiségnek nem felelt meg. —

" Zubriczky a’ZOHban, kinek gyonyord ’ire’xszit»eddig mindazok megcsoddltik, kik azt lattak,
" memesak szépen tud irni, hanem szép betlis mintikat is ad, melyek médszeres feldol-

gozédsa semmi kifogds ali nem esik. A mintik oldsosaga — a tobbi elonyok mellett —

: hozzaférhetévé tette minden iskola szimdira e kitiing taneszkozt.

Apollo. Zenemi-folyéirat zongordzok és énekesek szdmdra. Megjelenik minden
hé elss na;Xén. Szerkeszti és kiadja Fellegi Viktor. (Budapest, Vir Verbiezy-
utea 179.) Ara évi 12 fiizetnek 6 frt

A kedély felviditsira egyik hatalmas eszkoz a zene. — Velo a tanfték kiziil so-



kan foulalkoznak, még akkor is, ha nem orgondszok. Az Apollo most mir 9 év ota 4ll
fenn, Hogy olvasoink hirbél ismerték, mielitt mi utaltunk red, ezt fel kell tenniink.
Mindaziltal kotelességiinknek tartjuk, fizyelmiiket ajbol e dicséretes véllalatra terelni.

A magyar méh. A délmagyarorszigi méhészegylet, valamint a hazai méhészek
szakkozlonye. Szerkesztik : Grand Miklos és Kovdcs Anmal. KiadGhivatal: Buzids, is-
kolai épiilet. Megje enik havonkint egyszer 1 iven. Eléfizetési ira egy évre 2 frt. —

E derék szakkozlony ez idei folyamdbol az els¢ hét szdm fekszik el6ttiink. Az
okszerti s gyakorlati méhészgazda e folydiratot nem igen nélkiilozheti, mert nemesak
talpraesett elméleti utasitdsokat ad, hanem a méhészet gyakorlatdban is megbizhaté
kizvetitd. A méhész konyen értékesitheti sziiretjét, ha magit e foly6irat tmutaté-
saira bizza, melyet legmelegebben ajiniunk.

A Koszorn“ augustusi fiizete jeles szobriszunk, Huszdr Adolf phototypogra-
phiai arcképét kozli. A fiizet beszélyét Abhonyi Lajos irta. Ezenkiviil ugyan a Raut-
mannféle kiidghivatalban megjelent az ,Orszdgvildg® 15., 16., 17., 18. fiizete, tovibba
Flammarién ,Csillagdszatd“-nak 5., 6., 7., Jakab Elek ,Szabadsdgharcd“-nak szintén
5. 6., 7., mintszintén a Rautmannféle ,Lexicon® 59. fiizete. A Mehnerféle kiadéhiva-
talbol a ,Képes Csalddi Lapok* legujabb fiizetét vettiik. E lap szellemi és nyagi
‘emelkedésén Gszintén orvendiink, s ajanljuk olvaséink figyelmébe. A . Magyar Nyelvir“
augusztusi fiizete is érdekes és gazdag tartalommal jelent.meg.

Tanitéegyletek irodalmi mokodése.

Vettitk : A , Pehérmegyei tantestiilet* 188). september 9-én délelott 9 6rakor
Székesfehérviron a véroshdz tanfcstermében tartand6 évi 6.nagy gytlésére sz6l6 meg-
hivéds®, kinyomatva nagy f6lion. A napi rendre 10 targy lett kitlzve. A testiileti tago-
kat kéri az elnokség, tagdijjhdtralékaikat a pénztirnokndl mielbb lefizetni. — Az
nOrszdgos izr. tanitdegylet-“nek augustus 20, 22. és 23. du tartott kozgytlésén két nyom-
tatviny lett kiosztva: 1) Alapszabdlyok. 2) Alapszabilyok moédositisa. (Ez utébbi ko-
nyomat.) A tdrgyalis igen élénk volt, tin nagyon is élénk. A gyfilésre szintén nyom-
tatvinyon tortént o meghivo. A ,. Népnevelési egyletel' ligyében a székesfehérvari nagy-
gyllésen Bardon Jozsef fog veferdlni. — Az | IKgyetemes tanitégylilés végrehnjte bizott-
sdgd-“nak aug. 20-in tartott ilésérol szolo tudositist a ,.Kronikds-“ra biztulk.

Tankeriiletek és intézetek dl1lapota.

Tan- és lednynevelo-intézet. Pécs. 4-r. 8 old. Fentart6ja és tulajdonosa Wer-
ner Magda. Tanit 11 taner. — Van-e bennlakés?

Kizségi népiskolik. Pécs 8-r. b5 old. Belvarosi népisk. 6 oszt. — Budakiily.
népisk. 6 fi- és 7 ledAnyoszt. banyatelepi varosi isk. 4 oszt., (1 tanitd) Sziget kiilv.
4 fi- és b lehnyoszt. — 2) rendes (koztik 8 ig.-) tanitd, 9 szaktanité, 13 hit-
tanitd. Oszszesen 1680 tanilé. ;

Felsibb lednynevels tanintézet. Rimaszombat 8-r. 16 oldal. Az int. fentartdja
és tulajdonosa Fabry Janos. Van bennlakis. 4 osztaly és tanténdképzé folyam.
Tanitott 12 tanerd, koztik a tanfeliigyels: Grodé Vilmos. A novendékek szama 15,

Kizségi polgdri fii- és lednyiskola. B -Gyarmat. 8-r. 45 oldal. Tartalma 14
fejezetre van osztva; kozottik: a polg. iskolaigyet rendezs fels6bb hatdsagi
intézkedések, igazgatéi jelentés. 143 fia 5-, és 27 leAny 1 osztilyban 6 rendes
3 vallastanar iﬁlal nyert oktatést. :

Kizségi népiskola. Munkdcs. 8-r. 28 old. 12 taner8 6 osztidlyban 672 gyer-
meket, ideértve az ismétld vagyis tovabbképzé folyamot 1s, tanitott. Befejezésiil az
igazgatd, Sarkany Gabor ,javaslatot tesz a vArosi népnevelés elﬁmozdfté.sﬁra.

Polgdri lednyisko'a. Pipa. 8. r. 52 old. Tartalom: A n&k tornazasardl. (Beve-
zet6 cikk Banfitél) Adatok az iskola torténetéhez. Az intézet szervezete. Az inmt.
korményzata. lskolai rendtartis. Tanari testiilet. Az eldadott tantargyak vézlata.
Tanszerek és taneszkozok leltira. A novendékek névsora. Statistikal adatok. Joté-
temények és jutalmazasok. Zarvizsgalatok. A sziilkhoz. Tudnivaldk a jové tan-
évre. 14 tanerd 4 osztd'yban 86 novend ket oktatott.

Kozsegi népiskoldk. Szeged. Nagy S-r. 70 old. Bevezetésiil a fiizet fele terén
Vas Maty.s tollabdl: ,Emlékirat Szeged szab. kir. varos népokta‘d:dnak ujja-
szervezése targyaban. Az  Ertesiti+-t oszszedllitottak: quenczl Jéanos, Téth
Karoly és Fenyvessi Janos igazgatok. Kiadték a ynépiskolai tani ¢ testiiletek.”
*84 oszthlyban 41 rendes és 14 hittanitotol 3361 gyermek tamilt, melyek kozott
1856 fia van. T30y ,

Rém. kath. népiskoln. Nagy-drad. 8-r. 76 old. Az erkolesi nyuga.lom befolyhsa
az iskolai nevelésre és t nitasra, (Kovalik Janos.) Adatok a népiskola Leléletehol.
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(Tan- és ératerv.) Az onképzé kor. (Tantestiileti miikodés.) A felekezets isko-
lakba 1466, a maghn tanintézetekbe 712, a kozségi iskolidkba 2077 Osszesen 4255
_gyermek jar. A kath. fiiskolidnal 4 tanitd mﬁkbgik és tanit 252 gyermeket.

Kozségi felsé lednynépiskola. Szakolca. 8-r. 16 oldal. Jelentés a lefolyt tanév-
rél. Iskolaszék. Tanari kar. Tanterv és tankonyvek. Taneszkozok. Harom nyelven
figyelmeztetés. 11 tanerd 2 osztdlyban tanitott 26 névendéket.

Cs. kir. realgymmasium. Szerajevo. 8-r. 40 oldal. Itt 9 tandr miikédik. Van
el8készitd osztaly, melyben minden vallasti és nemzetiségii gyermekeket a gym-
nasiumi oktatsra eldké-zitenek. Latogatta 54 gyermek. A gymm. I. osztilyba 42
gyermek jart. A jovo tanévre megnyilik a 2. osztaly is.

Allami népiskola. Kis-Virda. Nagy 8. 25 old. Hat tanité, hét fit- és 6
-leAnyosztalyban 273 gyermeket oktat. A tanthrgyak lajstroma gonddal van
egybeallitva.

Kozs. népiskola. Kis-Marton. 8-r. 22 old. Van: 5 tanits, 2 hitelemzdé hat osz-
talyban 318 tanuléval. Kardcsoni iinnepélyre és adoményozisra begyiilt 126 frt. 90 kr.
-Ebb6l a szegény gyermekeknek ruhdt szereztek.

Kizs. népiskola. Kirméchdnya. 8-r. 12 0ld. Ez értesitvény csak névsort tartalmaz.
Megtudjuk beléle, hogy 8 osztilyban 414 gyermeket 7 tanité, 1 torna-, 1 énektanité
és 4 hitelemz6 oktatott.

Kizs. el. iskoldk. Kassa, 8-r. 48 old. Tartalma: I. Ismétld oktatidsunk kérdésé-
heg. II. Tanhatésigok. III. Tanszemélyzet (1 igazgaté alatt 25 osztily- és 8 hittanito).
IV. A tanév lefolydsa. V. A tanulé ifjisdg név- 6s érdemsorozata. VI. Statistikai
-oszszegezések, VII Jutalmak és segélyek. VIIL. A sziilék és gydmok figyelmébe. A
V. szamu fejezetben Schuller Erné m. é. ang. 2-4n meghalt igazgaté életrajzdt is
kozli a mostani igazgaté : Sudy.

. Kozs, népiskola. Magyardvdr. 8-r. 11 oldal. Mdkodik 7 osztdlyban 7 tanerd,
-3 hitoktatd. Iskolaba jir 403 gyermek. Az iskolaszéki elnok a kath. kitoktatd, apdt
-6s plébdnus. Igazgat6é egy a tanitok koziil.

Koss. el. népiskola. Csdktornya. 8-r. 19 oldal. Ugy, mint ez iskolinil hédolnak
a munkafelosztds elvének, tudtunkkal Magyorszdgon még csak egy iskolandl jirnak el:
Ferencfoldon Torontdl virmegyében. A mellett, hogy minden tanité egyszersmind osztaly=
tanito is, egyes tdrgyakat mds osztdlyokban is tanit. Igy van helyén: ez nem szak-
tanitds a népiskoldban, csak okszerd munkafelosztis, mely dltal minden tanité nem
csak a maga osztdlydnak, hanem az egész intézetnek lesz tanitéja. 7 rendes és 2 kézi
munka- és 1 hittanit6 10 osztilyban 300 gyermeket oktat. — Notabene: hét
tanité t iz osztidlyban tanit.

Kozs. elemi iskola. Varanno. 8-r. 16. old. Az iskolai takarékpénztirak mellett
szélal fel a tantest. 5 osztdlyben tanit 3 tanit6 és 1 hitoktaté 185 névendéket.

Kozs. elemi népiskala. Zolyom, 8-r. 26 oldal. I. Az iskola hétévi térténete. IL
Varosi iskolaszék. TIT. Tantestiilet (11 tanit6). IV. Oraterv. V. Erdemsorozat. (10 osz-
taly, koztik a 2 és 3-ik nemileg vegyes 454 tanul6)) VI. Statistika. VII. N6i kézi
munkdk. VIIL Taneszkozok. IX. J6tékonysdg. X. Tskolai rendtartds.

Kozs. Polgdri fuliskola. Oravica. 8. 20 old, A 4 osztdlyba 87 tanuld jirt.
Tandr yan 7, hitoktaté 5. Az els§ osztilyban a tanulok a magyar nyelvet” még nem
értik. A 2. osztdlytol kezdve a tanitds magyar.

Kozs. Polgdri fliiskola. Nagyszombat. 8-r. 24 old. Az iskolai konyvtirra beira-
taskor 40 frt. gyiilt be. A tandri konyvtar boltidri értéke 785 frt. 34 kr.; az iskolaié
80 frt. 20 kr. — Iskolai kézikdnyvét a testiilet 301 frt. 52 kron vett. Van 5 rendes
2 segéd és 3 hittandr. Tanulok szdma 4 osztdlyban 79.

Kath. Fégymnasium. Nagy-Becskerek. S-r. 268 oldal. A gymm. torténete 28 ol-
“dalon érdekesen van ecsetelve. Irdja Obelez Jozsef. A spectral-analysisrél a 29 t6l a
-221-ik oldalig értekezik Szathmiri Akos. — 14 tandr, 299 novendék 8 osztilyban. A

vaskos konyv mellett 4 konyvnyomati melléklet.

Al tanitdképezde. Baja. 8-r. 36 old. A bevezetésben az igazg. roviden el6adja,
az intézet keletkezését és 10 éves torténetét. Van 3 rendes, 1 segéd, 4 szak, 4 hitta-
nar és 1 gyakorlé iskolai tanit6. Eddig a bajai képezdébél 645 tanito keriilt ki. Az
idén jart 29 az 1. 34 a 2. és 34 a 3. tanfolyamba. A gyakorlé iskoldt 39 gyermek
litogatja. Kz intézet torténete sok érdekes adatot tartalmaz. Innét tudjuk meg azt is,
hogy a képezdén bunyevic nyelvre is képesitenek. Wiener kineveztetésének torténete
nincsen a tudésitéban elmondva. Kdir!

Kozs. Felso lednyiskola. Nagy-Koros. 8-r. 30 old. Tartalom: I. Igazgatéi beszéd
az intézet megnyitdsdindl 1879. sept. 9-én. Sok elolvasisra érdemes dolog van itt el-
mondva. II. Adatok az iskola torténetéhez. IIL. Fentarto s felvezets testiilet. IV. tan-
test. (2 rendes, 1 segédtandr, itt tandrnd, 3 hitélemzd.) V. Novendékek (2 osztdlyban
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19 1) VI Statistika. VIL Feldolgozott tananyag. VIIL Oraterv. IX. Taneszkozik X.
Isk. rendszabilyok. XI. Felhivis a sziilokhoz.

Taniigyi ¢s egyéb irodalmi mozgalmak.

Binfi ,Ifjusigi és Népkonyvtar«-inak IIL kitete , Munka. és jutalom® cim alatt
nem sokdra elhagyja a sajtot. E derék véllalatra 4jbol felhivjuk olvaséimk pirtolé
figyelmét. A fovaros elemi mnépiskoliiban alkalmazand6 olvasokonyvek irdnt a tandes
dltal kikiildott birdlé biz ttsig augustus 8-in tartotta ilését s ez alkalommal konsta-
talva lett, hogy 52 mi érkezett be, de érdemleges birdlatra csak 33 johetett. (V. o.
»Paed. Szemle® 62. és 93. 0ld.) A bizottsig ajinlotta : 1) Braun, Hajgal, Sretvm'er, Ste}ner
magyar olvasékonyvét a 2-t6l a 6. osztilyig; 2) Fuchs és Szép német olvasokonyvét a
2. 3. és 4. és a fennebbi négy tanférfiaét az 5. és 6. oszt. szdmdra ; 3) aLaklts-I:Iexger-
féle ,Foldrajzt a folyo tanévre; 4) a Sternféle német nyelvtant. Ezentdl a pélydza-
tokndl a szerzé nevét jeligés levélbe kell rekeszteni, hogy az itélet minden befolydstél ment
lehessen. Fiihrer Tgnie budapesti tanité “egy ,Rendszeres Magyar Nyelviant® irt,
mely, mint értesiiliink, nemsokira elhagyja a sajtét. A magyar nyely tanitisa
més ajki iskoldban a népiskola Gszszes oszthlyainak szamara“ cim alatt Becher
Ignic egy 80 kros tankdnyvet készitett, mely értesiilésiink szerént, most hagyta
el a sajtét. Kivincsian varjuk az 0j konyvet, melynek kéziratat ismertik s a
kidolgozas elveit sok tekintetben nagyon helyeseljik. A 18. szdzad kizoktatis-
iigye torténetének megirisival foglalkozik egy ido oOta Molndr Aladdr, orszig-
gyllési képvisels. E munkinak a tarférfiak nagy érdeklodéssel néznek elébe.
Egy kis fiizetkében, melyet a ,Szemle* jelen fiizetéhez mellékliink, sok érde-

kes konyv cimével talilkoztunk. Ertjiik ifj. Csathy Kéaroly debreceni konyvéarus kiad-.

vényainak jegyzéket. Hiszsziik, hogy e fiizetkében a tanité szeme nem egy konyv
cimén foz megakadni. Ajinljuk olvasdink figyelmébe.

Kinyvészete julius 16. és aug. 10-iki id8koznek.

Bélay J. Kortablak a torténet tan'tisihoz. Aigner. 86 old. 50 kr.
Belicza J. Nyelvtani kézikényv. Lampel. 1. 46 o. 15 kr. IL 69 o. IIL. o. & 20 kr.
Boross M. Gyéaszlapok a magy. szabads. torténetéhol. Sz.-Fehérv. Klokner. 133 o. 50kr.
Gajdos J. Alkotmanytan. 8. kiad. Lampel. 48 o. 30 kr.
Gyori J. Kozépiskelai-oktatisunk. Debrecen. Telegdy. 56 o. 30 kr.
ajdi L. Termeészettan. Dobr. és Fr. 48 o. 15 kr.
Homolka J. Magy. hegy- és vizrajzi térképe. Eggenberger. 50 kr.
Kiss A. Hazai torténelem és alkotmanytan. Dobr. és Fr. 64 o. 20 kr.
Kiss K. Mezei gazdasig és kertészettan. Dobr, és Fr. 40 o. 15 kr.
Laky D. Féldrajz. Dobr. és Fr. 55 o. 16 kr.
Losonczy L. Magyar Nyelvtan. Dobr. és Fr. 54 o. 20 kr.
Losoucy L. Természetrajz. Dobr. és Fr. 64 o. 20 kr.
Mihok 8. Magyar Kompass. 8. foly. Kilian. XXXIT és 382 old: 3 frt 60 kr.
Olah K. Enektan. Dobr. és Fr. 64 o. 25 kr.
Oreg J. Természet- és Ve . Dobr. és Fr. 48 o. 15 kr.
Ribary F. Képes Vilagtorténet. Méhner. 38. fiz. 30 kr.
Szalay J. A magyar nemzet torténete. Weiszmann. 27. fiiz. 30 kr.
Szétir. Francia-magyar és magyar-francia Rautmann. 16. fiz. 80 kr.

Taniigyi lapok és folydiratok repertoriuma. *)

Ezittal tobb kategoriaba kelle osztanunk a tantigyi lapokat és folyéirato-
kat, mert a sziinidSben csak 15 minket érdekld lap tartalmaval ismerkedheténk
meg. Bs pedig :

TT. A magyar izr. orszigos tanitdegylet Ertesitoje. 13. sz. Becses tudoma-
sl (Egyleti elndkség.) Moézes — német nyelvtana. A sziinids. (Laufer Lajos,)
A nm. vallhs- és kozoktatdsi ministerium és a biblia. (Mi koze az elSbbinek: az
utobbihoz ?) A kozgyii'ésen tirgyalandé tételek. Zsarnoksig. (Schon Bernat.) Lie-
velezés. (Dioszegh. Hm.-Visirhe y. Udvard ) Irodalom. Vegyesek. Szerk. iiz.

V. Profestans lelilap, 29, - 32. sz. Ministeri intézvény a felek. jogak.
tigyében. — Viszonvalasz Déczy Imre a ..Népt. tovaképzése cimii cikkére. (Stig-
litz Albert.) Tanfn-egyesiileti gyiilés, Tuddsitas a ref. egyh. taniigyi bizottshiganak
~iilésér6l. A holt idényben. Falusi levelek. Szerecsen mosdatésa. (Polemia a ,,P.

#) A felsorolt lapok teljes cimeit lasd a ,Paed. Szemle“ 30, 63, 123 &s
160-ik oldalain. 3



Szemle* ellen, melyre méas alkalommal a szerkesztének kell reflektéalni, mert,
ugy latszik, félreértés van a dologban.) (A tobbi rovatokban s az egyhézi tigyekre
vonatkozé tébbi cikkekben is érintve van a taniigy.)

VIL. A Kisdednevelés. 7. sz. Vonjunk hatirt a nézleti, szemléleti és tudo-
ményos oktatds kozott. (Berényi Salamon.) Irodalmi és lapszemle. Egészségiigy.
(A csecsemd.) Intézeti mozgalmak. Vegyes. Ertesités. Nyilvanos nyugtatvany.
Palyazat. Szerk. iiz. (Két cikknek vége, egynek folytatasa.)

IX. A Délmagyarorszigi Tanito-Bgylet Kozlonye. Rendkiviili szam.
A délmagyarorszagi taniték 1f. nagygyiilése (jul. 6., 7. és 8-4n.) Ezenfelil egy
cikk német nyelven a tanitérél s a hazafiassagrol. (Krimer Frigyestol.)

X. Erdélyi Prot. Kozlony. 29— 32. sz. Vitéz magyarok. A magy. ref. egy-
h&z egyetemes taniigyi bizottshghnak iilése. —— A kozoktatésiigyl bizottsazanak
iilése. — A kozoktatasiigyl minister a felekezeti jogakadémiak iigyében stb.
Jancsé Lajos igazgatéi zarbeszéde. Egy vitéz magyarnak. (Az egyhézi cikke-
ken kiviil: kényvismertetések, 4ll. ig. tanicsi tudédsithsok, vidéki élet, lapszemle,
thrca, kiilonfelék, hol sok taniigyi dolog van érintve.)

XII. Protestans Egyhizi és Iskolai Lap, a 28-t0l a 32.szhmig. A magy.
ref. egyhiz egyetemes tantigyi bizottsiginak tlései. Gymnasiumaink és a néemet
nyely. (Ballagi Mér.) Tskolal Ertesiték. A felekezeti jogakademiadk. A vasarnapi
iskoldk jubilaeuma Londonban. A tiszantuli ref. kozépiskolai tanaregylet kozgyti-
lése. A sfirospataki ref. féiskola tapintézete. Kszrevételek a ,,Viszhang® cimii
cikkre. Az énektanitisrol. (Mészaros Jhnos.). (Minden szamban az esperességi gyi-
lésekre vonatkoz$ tudésitisokon és szorosan vett egyhézi cikkeken kiviil : Kényv-
ismertetés. Kiilonfélék és Adakozasok vagy Szerk. tizenetek.) .

XI11. Népnevelok Lapja. 29. sz g magyarzsidé néptanitékhoz, (Hecht-
Csukési Fiilsp.) Az elemi népiskola célja. (Folyt. kov. Kiraly Kiroly ) Csengery
Antal. (1822—1880. Sretvizer Lajos.) Tanitéegyletek nyilatkozatai. (Folyt.) Egy-
leti élet ; Iskolai értesit6k. Vegyesek. — 30. sz. A tanitéképz0 intézetek reformja.
(Vége kov. Ujfalussy Sandor.) A fvarosi tan'tok elhelyezésének lajstroma. (Vége
kov.) 81. sz Felhivas az ,E6tvosalap® érdekében. (Bar szivelné meg e felhi-

“vast minden tanité!!) Dr. Szaboky Adolf. (1821—1880. Hajnal Adolf) 82. sz. Az

ugynevezett iskolai takarékpénztarak kérdéséhez. (Az 4g. ev. iskola értesitdjébol
Luttenberger cikke.) A siketnéma oktatis kérdéséhez. (Vége kov. Tolnay Béla.)
Kényvismertetés, Irodalmi ismertetd. (Ezen felil a 29. szimnal megnevezett ren-
des rovatok és egyes cikkek vége, ill. folytatasa.)

XIV. Néptaniték Lapja. 13. sz. Csengery Antal. (Szerk.) A realis irany
tilstlya kozoktatasunkban. (2. kozlemény. Jakab Elek.) Konyvismertetés. (So-
mogyl Fmbertana. G50z Paed. Ertekezések.) A német néptanitdk gytilése. 14. sz.
A ngpnevelﬁk a mai tarsadalomban. (Jakab Elek.) A magyarosodds tigye Szt.
Gotthardon. — A homokvipera hazankban. (Téglas Gabor.) Koényvismertetés.
(Emericzy Foldrajz.) (Mindket szamban: 3 cikk folytathsa el6z8 szamokbdl és a
rendes rovatok.)

XV. Napredak. (Haladas) 20. sz. A népiskolri szamtanitas. (Folyt. kov.) A
11. 12. és 13 iskolai dolgok cimii cikkre vélasz. (Hefele Ferdotol.) 21, sz. Monta-
igne paedagogiai elvei. (Sirola Ivan. Folyt. kov.) 58. szamt ,Rendeletek Tara“.
22. sz. Még egyszer az iskolai teendtkrdl. (Vége kov). Hazaismeret. (Kobali Milin.
Folyt kov.) Egy olvasmany gyakorlati kezelése. (Végiil a rendes rovatok és a harom
szamban b czikk folytatésa, ill. vége.) !

X VII. Nemzeti Nonevelés. VII. és VIIL kettOs fiizet. Ara 1f. 20 kr. Paeda-
gogiai levelek. (4. ik.) Orszégos ndiparkialliths (Gelléri Mér.) Egy elfeledett ne-
vel§ életébdl. (Zsilinszky Mih.) Csengery Antal. Régi magyar élet. (Nagy Gyula.)
A fényiizésrl. (Dr. Sebestyén Jend.) Az tgynevezett iskolai takarékpénztirak
kérdéséhez. (Az 4g. ev. iskola értesitdjébbl Luttenberger cikke.) Rezg8 mozgas.
(Mendlik Ferenc.) A természetrajz aesthetikai oldala. (Nemecskai Irma.) A bpesti
VII. ker. tanité néképzd intézetr6l. A természettani oktatas a népiskola alsé osz-
talyaiban. (y. r.) Vegyesek.

XVIiI. Ungarischer Schulbote. (Magyar Taniigyi Hirmondd.) 29. sz. Két
tanité nyugdijjazasa Sopronban. — Artatlan gondolatok a tanév végén. A német
?elv a gymnasiumban. Hunfalvy Janos.) Haztartasi iskolak pérleAnyok szhméra.

) g;latkoza.t.(Epigon Aristides) 20. sz. A 14. délmagyarorszagi tanitégytilés. (Karner

0s.) Korszellem és iskola. Hn is tanitom a magyar nyelvet. (Becher Ignéic.)
3l. sz. Leanynevelés. — Az iskolaiigy — politikum. Magyar nyelvtanitds. A val-
lastanitas Franciaorszigban. A tanitd fenyitési joganak Kkiterjedése. Az iskolabdl,

‘kizdrt szerencsétlenek.” (Stern. B.) 32. sz Tanitégyiilés és a taniidegylet.
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(Epigon Aristides.) A tanodai ifjiség és a pénz, Sotét kalaszat. Reflexidk a tani-
toegyletek jelentSségérsl. 33. sz. A szovetségi tigyben felmeriilt harom inditvany.
(Ezenkiviil minden szamban : Konyvismertetés, Tantigyi-, Egyleti-, Személyi és
Kiilonféle hirek és Szerkesztsi izenetek.) .

XX. Népiskolai Taniigy. 14. sz. Az élet iskoléja. Az iskolai nevelésrgl,
(Szvorenyi Jézsef. Folyt. kov.) Az anyaszentegyhézrol és szervezetér8l. (Gyakorl
tan. Palich Janos.) Hogyan tanitandé a harmasszabaly a népiskolakban.? (Vége.
Pfeffermann Gaspéar.) Az iskolai takarékpénztarak paed. szemponthol. (Vitéz
Méria.) 15, sz. A vashrnapi iskolakrdl. Az iskolai nevelésrél. (V. Vége kov.) A
katholikus tanitéegyletek szovetsége. (Mind hazaaruld, kik a felekezetek, vagy a
mi egyre megy : anemzetiségek szerént akarnak orszigos szovetséget alkotni egyet-
len orszégos magyar tanitéi kar vagy orsz. magyar tanegyleti szbvetség
helyett. A ,Rep.“ rovatvezetdje!) A katholikus alapitvinyok tigyében. Taniigyi
konferencia Bajan. Nétanodai vizsghlatok Bajan. Fontos inditvAny a méhészet
ligyében. (Mindkét szdmban : Irodalom. Vegyesek. A 14, szdmban : Tarca.)

XXVII. Taniigyi Kozlony. 3. sz. (Appellatio a szerkeszt6t8l a lap partolasa

Ggyében cim nélkiil) A természethen rejls ertk. (Folyt.) Levelezés. (Budapest,
Répee-Szt.-Gybrgy.) Lapszemle. (Gyérvid. T. E. Kézlonye.) Egyleti Elet. Hivata-
los. Térca. Irodalom. Hirek és aprosagok. Kedélyes. A szerkeszté iizenetei. 4. sz.
A magyar nyelv érdekében. (Ujszigethy.) Ertekezés a magyar nyelv tanitasarol
& vend népiskolikban. (Folyt. kov.) A" term. r. er6k. (Folyt. Egyleti &let stb.
rovatok, mint a 8. szdmban, megtoldva kiilfoldi hirekkel, a ,Kedélyes* c¢. rovat
e szamban hiényzik.)
‘ XXVIII. Nevelés, 7. sz. Taniigyi lapjainkrél (A ,Néptanoda“ ellen.) Az
orszagos tanité-szovetség kérdése. (NB. Nem a taniték, hanem a tanitéegyletek
szovetségérsl van szd. A »Rep.“ rovatvezettje.) 8. sz. A tanité a tarsadalomban.
Az iskolai takarékpénztirak kérdéséhez. (Rendes rovatok mindkét szdmban:
Térca. Irodalom. Levelezés. Vegyesek. Ezenkiviil 4. cikk folytatasa.)

A sziinidé alatt meg nem jelent teniigyi lapok sora: 1. Csalad és” Iskola. (Ko-
lozsvar.) TV. Népiskolai Taniigyi Figyelo. (Nagyszombat.) VI. Polgiari Iskola.
(Budapest.) VIIL Altalinos Taniigyi Koézlony. (Arad.) IX. A délm. T.E. Kozlonye.
(Temesvé.r.) XI. Az orsz. kizépt. tandregylet Kozlonye. (Budapest.) XVI. Nép-
tanoda. (Pécs.) XXII. Nemzeti Népiskola, (Nyitra.) XXIIL. A gyorvidéki T. E.
Ertesitije. (Gyor.) ’

B sorok megirdsakor még nem érkeztek hozzdnk : 111. Magyar prot. egyh. és
isk. Figyels. XXIV. Keresztény Magvetd.

taldban nem Lildék be a ,Repertorium® szdmdra Fbvetkezd két lapot. XIX.
Magyar Taniigy (Budapest.) és XXI. Egyhdzi és Iskolai Szemle. (Nagy-Enyed.)

Idokozben megsziintek © XX V. Nograd megyei Taniigy. (B.-Gyarmat.) XXVI.
Iskolai es Népkomyvtar. (Budapest.) T8 By i
* Uj lap_gyandnt megismerkedtiink a ,Zalai Tanitigy* cmi tanigyi koz-
I6nynyel, melynek teljes cimét és tartalmat kovetkezbkben adjulk: %

XXIX. Zalai Taniigy. A ,Zalai Kozlopy“ tars. lapja. Minden hé l-én és
15-én megjelens egyetemes megyei tankozlony. Felelds szerkeszt§ és kiaddtulaj-
donos : Batorfy Lajos. Eltfizetés ara egy évre 2 frt. Nagy-Kanizsa. 1. sz. Me-
gyenk néptanitéihoz. (Csathé Alajos.) JegyzSkonyv a zalai tantestiilet jun. 12-iki
valasztm. iilésér6l. Taniigyink. (Kivonat a tanfeliigyels jelentésébtl) Régi okmé-
%yok. Megyei hirek. Szemle. Irodalom. Papirszeletek. Csarnok. (Varosi Mihaly.)

zenet,

Attekintés. Gyarapodds a XXIX. szimi lap. Apadas nem mutatkozik. A
pPaed. Szemle“ 229. oldalin felsorolt 10 magyar, német, tét, horvat és roméan
tantigyi lapot mindeddig nem kaphattuk meg. Alkalmasint nem merik megis-
mertetni az il}et('ik lapjaik tartalméat, mert vagy veszedelmest hirdetnek, vagy
pedig maguk is szégyenlik snmaguk elétt lapjaik tartalma. i

A ,Repert.* rovatvezetije.

Taniigyi havi-kronika.

Dedk Ferenc temeiése 6ta oly fényes és imposans temetés a féyérosban nem
volt, mint minét julius 24-én litott Budapest. V_aljon kit ’temetsek? Erre a csindlt
~ tuddsok, a ,nagy embereket® teremtd clique tagjai azt felelék : ,Csak egy afféle tani-
t6t 1« Igen, csak egy tanité volt az, kit az orszig gyaszo}t, kinek keresgtl'ex'lﬁl, aka-
ratlandl a polgirsig oly nagyszerd temetést adott, mint miné csak a valédi érdemnek
juthat. Vi pedig, mi taniték, biiszke onérzeitel mondjuk el, hogy 2°-én tanfértiut te-
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mettek, és ez egy orszigot hozott mozgisba. — Szaboky Adolf temetését értjitk.
Meghalt julius 22-én déli 12 orakor élete 59. évében, A kegyes tanitérendnek levén
tagja, mint elemi tanit6 kezdte meg pdlyafutdsit, utébb a budapest-belvirosi foredl-
tanoddndl a magyar nyelvnek és irodalomnak volt rendes ¢és kitiing tandra. A Ferenc-
Jézsef- és TII osztdly vaskorona rend lovagja, a természettudomdnyi tarsulat rendes
tagja, a legényegyletek teremtdje, a taniigy lelkes bajnoka, az ipartigy fejlédésének
elomozditoja, a polgirsig Oszinte baritja, a fovdrosi egyil legényegylet elnoke, az
‘orszdgos iparegyesiilet buzgé tagja, alelnoke, taniigyi képviseldje és eléaddja, tibb
hazai kidllitds szervezdje, a torvényhat6sdgi bizottmauy ipari és taniigyi szaktekintélye,
ezer meg ezer csalddnak jotevije, tanicsadGja, anyagi tdmogatoja, jubildlt tandr: ez
volt Szaboky Adolf. Temetésén a foviros és az orszdg iparos testiiletei kiildott-
ségileg vettek részt, koporséja el volt boritva koszoriktol, de ez elitt egy koszorikkal
teli koesi haladt. A gydszmenetet koriilbelél 50 egylet képvisel6i, ugyananynyi zaszlé-
val nyitd meg. Eleje mér a kerepesi temeténél jart, midén a hatvani utciban és a
véroshdztéren megindilt annak vége. Az egész féviros talpon volt, mint Deik Ferenc
temetése Ota nem. Az egyetemes tanitogylés végrehajtdé bizottsiga kiildottségileg
képviselteté magit a temetésen, Igy tiszteli a polgdrsdg a valédi érdemet. Szablky
orokké él tetteiben !

Az se le ne hangolja, se ne busitsa az olvasét, hogy az augustusi krénikdt
halotti jelentéssel kezdtiik meg. Meg kellett tenniink a boldogult Szabhéky érdemeinél
fogva : de azért is, hogy az olvaséban felébreszsziik azt a tudatot, hogy a hivatésinak
616 és lelkesiilni tudé tanitd, mig él, koztiszteletnek, ha meghal, kiozrészvétnek tirgya.
Hanem, ho:y a tanit6 valéban egészen hivatsinak élhessen, valamit tenniink kellene
mindenek elétt. A tanitok hadgyakorlatinak hénapjdban irjuk e sorokat, A ,Krénikds®
azt hiszi, hogy Gszszel a védtorvény médositdsanak iligye az orszdggyiilésen széba
keriil. A taniték fegyvergyakorlai rendezése ligyében a ,Budapest-budai tanitéegylet
kérvényt intézett az orszdggyiiléshez. Nem volna-e j6, ha a tanitdk siirgetnék azt, hogy
az orszdg tobbi tanitéegyletei is tdmogassik a budai memorandumot. Mert ldm
nemsokdra, alig 10 hénap milva ismét bedll a vakdcio s, akkor aztin majd megint
be kell rukkolni; a helyett, hogy a pdlyin valé tovaképzésre hasznilhatnink fel az
id6t, vagy pedig tanulsdgos utazdsra haszndlbatndnk fel a vacatiét, mint pl. a vas-
megyei tanfeliigyeld.

E hé elején ugyanis ,a tanfeliigyel6 lednya% cim alatt jérta be a lapokat egy
érdekes hir. Nem arr6l a szép elbeszélésr6l van sz6, melyet e cim alatt Vas Mdatyds
igytdrsunk irt akkor, mikor a ,Népneveldk Lapja* még Marki bdcsié volt, hanem
azt a koriilményt ujsdgoltik, hogy vasi tanfelligyeld lednya Kossuth Lajos nagy
hazdnkfidnak magyar ételeket fézott, mikor apjéval, Mennyei Jézseffel, litogatdison
voltak Turinban és Kossuthnil. — A kegyelet ily szép nyilatkozata érdemes arra, hogy
a taniigyi ,Kronika¥ sz6ljon réla, mert hisz a tanitokat bizonyéra érdekelnifogja az,
ha a tanfeliigyelé leinya a hazafias erények egyik legszebbikét, a hdla erényét nagy
férfiaink irdnt gyakorolja. Kossuth a derék leanyt homlokon csékolta.

Hasonl6, ha nem is ugyanilyen elismerésben részesiilt a négy utolsé févérosi
kegyesrendi néptanité augustus elsé napjaiban.Viszszavonulvin a féviros kozségi népis-
kolajibol, és belépve a nyugdijjas 4llapotba, négy derék pap: Charus, Wimmer,
Machik és Plank: t6liik a vdrbeli iskolaszék tagjai meghatd beszédekkel bucstuztak el.
Ha a papsdg mindeniitt gy mikodott volna kozre a kozségi iskolik emelésére, mint
e négy aldozir, kik egészen j6l érezték magukat a politikai, a viligi feltigyelet alatt,
s a zsid6 vagy protestans felekezetd kollegidkkal a legjobb egyetértésben éltek : tgy
az az iskolai ,hecc, minét sokszor a ,Népiskolai Taniigy“-ben és egyéb felekezeti
lapokban taldlunk, nem lett volna lehetséges és volna mdr ondllé magyar taniigy.

De minek is 4lmodik ,Krénikds“ a tanitok tekintélyérdl, a taniigy ondllésitdsérol,
mikor a nagyszebeni postahivatal pdlydzatot hirdet a hivatalszolgai dllomésra, hol a
fizetés 300 frt, lakbér 60 frt, ezenkiviil ruhdzat. — A méramarosszigeti m. kir. joszig-
igazgatésdg pedig szintén hirdet palydzatot a m. szigeti foelemi tanitéi dllomdsra hol
fizetés 262 frt, lakbér 31 frt 50, s6 56 kilometer, buza 56 hektoliter. Ha maga az dllam
ily ,j6 példd“-val megy elsl : akkor ne csoddlkozzunk azon, hogy sem a felekezetek, sem
a kozség k nem igen nagy mérvben teszik tiszteletiik tirgyivd a tanitot s annak 4lldsdt.

Persze, mit is nekiink népnevelés, néptanit6, mikor nekiink harmadik magyar
eggetem kell, melynek iigye Gj stddiumba lépett. A kozoktatisiigyi minister a korona
elé tervet terjesztett, melynek alapjén a kirdly beléegyezett abba, hogy az elokésziile-
_teket alkotmdnyos titon megtegyék. A miniszter Pozson, Pécs, Nagy-Szombat, Kassa,
Szeged, Debrecen és Nagyvarad viszonyait tartja alkalmasaknak arra, hogy egyetem dl-
littassék, 4mde hajlandé Pozsonnak megadni az elsébhbséget, mig Debrecen szimdra fele-
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kezeti égyetemet javall. A hittani kar kivételével — 'mely nem orszigos figy — minden
kar szimdra 5-t61 12 tandrt tart sziikségesnek. Az Gj egyetem budgetje 150000 forint volna.

Hogy ezen a rengeteg pénzen elobb népiskolikat kellene és lehetne feldllitani
ott, hol ilyenek nincsenek : ezzel ki gondol ? Hiszen maguk a népiskolai miveltséget
betet6zé tanférfiak nézik le az elemi iskoldt, mdskiilonben nem volna lehetséges az az
ij neme a ,reclame“-nak, melyet felfedezett a vizivirosi polgdri fitiskola igazgatéja.
A lapokban azt hirdeti, hogy a nevezett ,iskoldban, melyen csupa akadémiai
tandrok mikodnek, a beiratis“ ekkor és ekkor lesz, — Ha az igazgat6 tr az
pakademikussigban® elényt 14t, gusztusit nem bantjuk. De mikor a dolgot tgy tiinteti
fel a publikum el6tt, mintha azt mondand is: ,ide jertek mihozzdnk, mert nilunk nin-
csen afféle tanit6“, akkor mi elvbdl protestilunk az ilyen eljards ellen nem csak azért,
mert az ,akademikus emberek“ vezetése alatti polgéri iskoldk hazinkban talin a leg-
roszabbak, hanem féleg azért, mert a tapasztalds bizonyitja, hogy fileg csak az a jo
polgéri iskolai tandr, a ki népiskoldban, az elemi iskol4ban szerezte gyakorlatit.
Altaldban ne tessék feledni, hogy a polgiri iskola a népmivel6dés szdmédra: egyetem,
hogy a ,kozépiskolai tandrjatszas“ ideje lejart; mert a polgari iskoldnak csak akkor
van létjoga, ha megmarad annak, a mi: népiskolinak.

Igy azutén esziinkbe se juthat, megiitkozni azon, hogy vincelléreket és kerté-
szeket képez6 iskolit is szdndékoznak nyitni, meg pedig Nagyenyeden. A tandri kart egy
igazgaté, egy segédtanir és egy munkatanité fogja ,képviselni.* Az sem igen fog bé..-
tani minket, ha'Budapesten Jigocsi Péterfy egy ndipartanoda feldllitisin firadozik. Hogy
valjon lesz-e a tervbél valami: azt a jové fogja megmutatni. S6t még azt is eltirjiik,
hogy a ,selyemhernyétan® kiilon tantirgya legyen a tanitoképezdének. Mert Ugy ldt-
szik, ezt tervezik, miut4n a selyemhernyé okszerd tenyésztése médjinak megismerése
céljibol tobb tanférfic ment el kormédnyi vagy megyei koltségen Gorzbe az illetd
pKisérleti dllomasra® (Versuchstation). Tudtunkkal ott van: Vords Mihdly, pécsi
Pokdsz Imre esiktornyai, Choboditzky Alajos félegyhdzi, Scherer Sédndor bajai képez-
dei tandrok és Bitter Péter apari tanit. Ha ez tigytirsak — viszszatérve, a nemzeti
vagyonosodast elémozditjik : gy a tanité ,ezermester? cime ellen kifogdst nem fogunk
tenni soha.

De azt mir még sem hagyhatjuk szé nélkiil, hogy a korméany megretiralt. Ez
pedig Wigy tortént, hogy a févdrosi taniigy, foleg a tanterv rendezése, illetéleg megilla-
Pitdisa céljabol — régebben egy miniszteri rendelet érkezett a fovdirosi hatoséghoz,
mely szigortan koveteli az 5. és 6. osztdlynak feldllitdsit s az alkotminytannak és
torténelemnek a 4. osztdlyban valé tanitasit. Az ezen kérdés tirgyaldsdra kikilldott
vegyes bizottsig (v. 6. a juniusi ,Kronikd“-t) aug. 9-6n tartott gydlést melyben a

Ozoktatdsiigyi korminy képviselgje, Ginczy Pal, miniszteri tandcsos kijelentette, hogy
a kormény nem azt kivinja, hogy a megnevezett két tantirgy kiilon tanittassék, hanem
az olvasékonyy térgyaldsa alkalméval ismertettessék meg. — Ez egy 1épés viszsszafelé,
de azért mégis nagyon orvendiink neki, mert: halad4s. Tény ugyanis, hogy az olvaso-
konyvet kell (a sok tankonyv mellozésével) az oktatds kozpontjanak tenni. Az 5. és 6.
osztdly feldllitdsa elvéhez a kormény nem ragaszkodik. Es ez az, mit a ,Krénikds“ nem
akart sz6 nélkiil hagyni.

De beszéljiink mésrél is széljunk arrél, hogy az ,Eétvos-alap® kozponti kezeld
bizuttsiga nevében egy jul. 25-én kelt felhivést vettiink, mely a hazai tanitokhoz
intézett ,nyilt szézat alakjiban elmondja, hogy nevezett alap a taniték tulajdona, hogy
rajta kell lenniink, hogy ez alap évenkint me csak egy-két, hanem tiz-hiisz ezer forin-
tot oszszon ki osztondijjak és segélyezések fejében, hogy arra kell torekedniink, hogy
az elaggott tanitoknak is az ,Eotvos-alap® lehessen gyamolddja. Szép sz6, Csak falra
hanyt borsé ne legyen! Elvdrjuk tanitéinkt6l, hogy végrevalahdra meg fogjik érteni
azt, mi az 6 sajit érdekiik elémozditdsa s nem fognak arra vérni, hogy a mér koz-
monddsossd valt tanit6i indolentia miatt tengédjon métél holnapra az az intézet, mely
az 6ndllé taniligy megteremtésének elsé tényezaje.

Helyreigazitdsbol is jutott a Krénikdsnak. Azt irja ugyanis Rehling modori
tanitd, hogy a Paed. Szemle 196. oldalin ott, a hol ,a magyar nyelv elsajatitisa“ cimt
cikkecskében szdmitgattunk, a szdmitds nem helyes. Ugyanis a magyar nyely tanitisa
nem 40, hanem 41,544 forintba keriil dtlagos szdmitds szerént, mi 1544 frt. kiilonbs-
zetet mutat fel. — Abban azonban Rehling iigytdrs tur is egyetért, hogy ezen a to-
mérdek pénzen sokkal tobh tanité és sokkal célszeriibb dton tanulhatna meg magyaril,
mint 1gy, ha tanfolyamot nyitnak. — Szivesen adtunk helyet ezen és a kivetkezd ,iga-
zitas“-nak.

Augustns hava 17-én a hivatalos ,Budapesti kozlony“ egy miniszteri rendeletet
kozolt, melyet ,Kronikds“ hajlandé volna ,hivatalos médszertani Gtmutatis-“nak, valg-
sigos ,igazitis“-nak elnevezni. Ugy latszik, donté kordkben kezdik feleslegeseknek tartani
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azt a sok tankonyvet, melyet készittettek : nyelvtant, foldrajzt, torténelmet, terményrajzt,
természettant, énekiskoldt és Isten a megmondhatdja, mit mindent. — Mi tanitok, mindenha
azt hittiik, vallottuk és tanitottuk, hogy nem lehet a methodikdt tokéletesiteni, a tanitdk
nem vélhatnak methodusokkd, ha az egész népiskola’ oktatds koz ontja ujbél nem lesz az
olvasokonyv. Azt kell helyesen kezelni tudni: 6s meg van mentve a mépiskola szimdra a
fokozatos és feltételes fejlesztésnek elve. Eddig persze hidba beszélt a ,Kronikds® is akdr
a képezdén, akdr tanitogyllésen, akdr tantigyi lapban : gydrtottdk a konyvet, 8 mert el§
volt szabva, a gyermekek megvették, nekiink meg csak az lehetett gondunk., hogy
leressitk a sok ,sziikséges rosz¢ kizott melyik a jobbik. Ks mindezeknek ellenében nem
nekiink adtak igazat, mert a miniszterium a fennevezett rendeletben azt mondja, hogy ,a
tanitds irdnydval, menetével és végeredményével nem lehet* megelégedve, mivel azt
tapasztalja, ,hogy a taniték nagy része buzgésigdit bizonyos irdnyban helyteleniil
pazarolja el, izen sokat akarvdn tenni a j6bolL“ Ennek oka a miniszterium véleménye
szerént az, ,hozy a népiskolai taniték altaliban véve nincsenek kelloleg tdjékozva
tulajdonképeni feladatuk irdnt s kiilonosen azzal nincsenek  tisztdban, mely tantdr-
gyakat tegyék tanitdsuk kozép- és sulypontjivi.¥ — Sok ilynemd vdd utin aztin 5
pontban ufasitist kapnak a tanfeliigyeldk, hogy miképen értelmezends az az ely, hogy
az olvasékonyv legyen a népiskola hat illet6leg kilene folyamén az Gszszes tanitis koz-
pontja. — A ,Krénikis* meg van elégedve a ,vivmdny-“nyal; mert vivminy ez. A
tanit6k vivménya, kezdettsl fogva itéitiik el a libra kapott tankonyvbemagaltatést.
Megharagndtak érte! — Szakszeri feliizycletet siirgettiink. Veszekedd természetd
embernek szidtak. Es mégis igaz. jo és helyes volt, a mit hirdettiink. Most a minister
maga bizonyit mellettiink. A rendeletet a jovo flizetben kozsljik. Most csak konsta-
tilni kivéntuk, hogy a tanitésignak ismét van egy vivminya, bir a minister nem ismerl
el, hogy haladunk. A taniigy ondllsitisa elvének hivei gyéztek. Kljen!

Mert a médszeres tanitis teszi a jo tanitét! De vannak dolgok, melyek ennek
korén kiviil fekszenek, és mégis a jo tanitd épithetonjat igénylik. Ilyen dolgok-
hoz tartozik néha egy jé tantgyi cikk s annak hathsa a lelkesedni tudé tani-
tékra. Ez néha esemény is, mit az alabbi levél igazol, melyet a szerkesztd a
»Kroénikas“-nak bocshtott rendelkezésére, ki nem tehet egyebet, csak azt, hogy
sz6rél széra ,esemény gyandnt veszi fel a taniigyi események“ soriba. A level
pedig imigyen szdl: ,,Agiédmezfjvé.sé.rh elyi tanitbé-egyesilet el
nokségét sl Tekintetes Rill Jdzsef trnak, mint a ,Magyar Pacda-
gogial Szemle* szerkeszt§jének, kivalé tisztelettel. Budapesten. Tekin-
tetes Szerkesztd tir! A hédmezdvasarhelyi tanité-egyesiilet a ,Magyar Pae-
dagogiai Szemle" szerkesztéségének a lap VI-ik fiizetében a ,Tanito
mint lapszerkesztd® cim alatt megjelent kozleményeért, mely nemes erély-
lyel védelmére kel a tanitdi allas megtamadott onalléshgénak: halas koszo-
netet szavazva melegiidvozletét kiildi. Egyattal hatarozta, hogy a
wMagyar Paedagogiai Szemle* kitiinfen szerkesztett s taniigyl irodal-
munkban hézagot potlé havi kozlonyt a maga részérsl is meleg partfoghsiba
ajanlja gy a hazai Oszszes tanitésagnak, valamin' a taniigy irant érdeklédd nagy
kozonségnek is. MidSn egyesiiletiink fentebbi hatarozatit van szerencsém tek.
szerkeszt6 tr becses tudomésira juttatni, egyittal kérem e soroinak a ~Paed.
Szemlé“ben vals kozzétételét. Hazafidi udvozlettel és tisztelettel — a héd-
mezdvasarhelyi tanitéegyesillet nevében és meghizasabé: Nagy Taméis, alelntk.
Hid-Mez6-Vhsarhely, 1880. julins 28% A Kronikas® azt hiszi, hogy egy tekinté
lyes egylet ohajtasit, ha parancsnak veszi, kotelességét teljesiti, mit anndl szi-
vesebben tesz, mert a ,Paed. Szemle“ iigye az orszhg tanitoinak tigye lett.

Es most zarjuk ,,Kréniki“-nkat. A thrgy fontosshgat tekintve, elsé helyen
kellene ugyan &llnia az ,Egyetemes tanité-gyiilés végrehajtd bizottsagat-rol
sz616 tudésithsnak ; de mert mostanra a kronologiai sorrendben utélsé helyen &ll
augustus 20-ika, a mely napon nevezett ,bizottshg® iilését Lakits Vendel elnok-
lete alatt tarth, a ,Kronikas“-nak . is tiszte lett, e targyrél utolsé helyen irni.
Amde a gytilés lefolyisarsl sz6lé tuddsiths elé bevezetést kell irpunk, mert
méskiilénben sok dolog mem lesz megérthetd. St hasonlattal is kell élniink.
Lassuk csak! — Ha Magyarorszigon valaki kereskedést akar nyitni: akkor en-
nek a valakinek t6rvényes ko clessége, az 8 kereskeddi ,cégét* a birosagnal be-
{egyeztetni. — Igy van ez iizle'i tarsulatokndl is. Az egyesiileteknél a birésagi beje-
entésnem elég; ezeknek akorméanyhoz kell beterjeszteni alapszabalyaikat helybenha-
gyhs végett. Ha mir most két vagy tobb, tegyiik fel, husz vagy harminckét oly keres-
kedd, kiknek kozos érdekeik vanna{(, oszszeallanak, s azt mondjak : ,Kozos érdekeink

“képviseltetésével megbizzuk egy fovarosi kolleginkat, kinek szint én van bejegy-

zett cége*: akkor e ,szdvetségesek megbizottja vagy annak emberei, kikben e
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meghizott" megbizik, nem kételes, cégét, mint a szdvetségesek tigynoke, 1jbol
birésagilag bejegyeztetni. Az iigynokség” fennall mindaddig, mig a szévetségesek
akarjak, és senkl sem szolhat bele. Igy van ez a korményilig helybenhagyott
alapszabalyokkal biré egyleteknél is. Ha 2zek az 6 kozis tligyei elintézisével ‘e
févarosi vagy tobb egyletet vagy azok tarjait bizzak meg tgyeik, érdekeik képvi-
seltetésével : akkor a ,szivetkezett” egyletek ez ligyntke vagy ligynokei szintén nem
lehetnek kotelesek, 11j alapszabilyokat késziteni és azokat a kormanyhoz beterjesz-
teteni helybenhagyhsra. A meddig a szivetkezett egyletek birnak anynyi férfias
szellemmel, hogy fentartani merik a ,szovetségnek Higyntkségét' vagy mondjuk
nigazgatosagat : addig ez jogilag fennill — Sem a kormény, sem egyes ember ez
ellen okszerfien kifogist nem tehet, mert itt a ,szévetkezettek” akarata az egy e-
diili dénts forum. Természetes tehat ezen elmélet szerént az, ha a szdvetkezl
egyletek az tigynokség eszméjét 6] eltekintenek és 1 egyletet akarnak alapitani,
hogy ezen 1j egyletnek alapszabalyokkal kell birnia, melyeket a korméamy csak
akkor hagy helyben, ha akarja: ha nem, nem. — Azonban a fennérintett ,ligy-
nokséz® is csak swrrogatum. De mindaddig sziikséges, valameddig nincs orszagos
testiilet, orszagos apparatus, mely nem csak valamenynyi egyletet, hanem ezek
dltal valamenynyi az egylet alkatrészeit tevé hasonld foglalkozasi embereket is
maghba, oleli. — Ez Magyarorszigon a tantéi kar, Svajchban a tanitéi synodus,
zsinat. Ilyen tanitoi zsinat, mely a tanit6i kart mint rendet elismeris az orszagos
korményzatba beilleszti, kell a ,Krénikds“-nak,s a fenti ,iigynokség” csak akkor
és addig, mig e zsinat vagy kongressus létesiil. Ilyen ,iigynokség” volt az 1872-ben
megalakitott szovetség igazgatésiga® Nem kellett a korménynak ; a tanitok egy
részénél elszalloit a lelkesedettség, mésik részénél meg volt a félsz, a harmadik-
nal -— a rosz akarat. — Es mi hallgattunk és vartunk 1874-t6l 1878-ig. Ez iy
koz eseményei ismeretesek. Boven ki van fejtve a targy kilonosen a ,Paed.
Szemle* 5. fiizetének 2. cikkében. Megérkezett az idei augustus 20-iki végrehajto
bizottsagi gyfilés, mely nem fogadta el az itt ecsetel: allaspontot, hanem t5bb-
ségileg kimondta, hogy neki az és olyan ,szdvetség® kell, MinG 1879. augustus
20-4n alakult meg s elfogadta a ,,Paed. Szemle* 5. fiize'ének 149-ik oldalan ta-
lalhaté inditvanyt. Minden erdlkGdésink ez inditvany megbuktatisira dugiba
d6lt, ismét vArnunk k11, mig majd az idék folyamin felmeriil§ események me-
gint nekiink adnak igazit; vArnunk kell, mint vartunk 1872-t61 1880-ig . . . .. .
Elfogadtatvan a Somlyai és tarsai 4'tal benyujtott inditviny, mely a fen-
nebb felallitott elmélettel szemben ellenkez allaspontot foglal el: a végrehajtd
bizottshgi filés az inditvany keresztiilvitelének mddozatai f6l6tt tanicskozott. B
targyalas lefolyhsirdl, mindszintén a gyfilés tovabbi tArgyairdl a ,Paed. Szemle“
egy lelkes baratja a ,Kronikas“-nak kovetkezd tudoésitist boesatotta rendelkezésére.
A moédozatok L. pontja, mely az orszaggyiilés elé nytjtandd kérvény be-
addird] szél, akként le:t megvaltoztatva, hogy a kérvényt a IIL. egyet. tanitd-
gyiilés nevében a kozp. végréh. bizottsag, nem pedig a hazai tanitj-egyletek
adjak be. A IV. jont alatt ki lctt mondva, hogy a kérvényt, melynek  elkészité-
sére Gyorgy A, Somlyai J., dr. G686z J., Trajtler K. és Lakits Ven-
del lettek kikiildve, a kozp. végrehajtd bl_zottsé‘g megkiilldi az egyes ‘tanité-egy-
leteknek ame folhivéassal, hogy ezek sajat keriiletll orszaggy. képvisel§jiknek
adjak at, kérve a thmogatist. Elx'ﬁil_{ eguté.n })emutatla Zichy Jen8 gréfnak a
népnevelési egyletekre vonatkozé inditvinyat és tervvazlatit, mely kilsnben
gyiilés elétt kiosztva is volt, s titkar fololva'sa Zichy gréfnak a kozp. végre-
hajtoé-bizottshghoz intézett levelét, melyben ezt folszélitja, hogy inditvanyat jelén
Glés targysorozatiba folverni sziveskedjék; ez csakugyan meg . is  tortént.
tein er?révid, de meleg szavakkal ismerteti a nemes gréf inditvinyat,'s
javaslata mindazt benfoglalja, mit a taniték e fontos tigyben csak tehetne’k.
Lelkesedéssel lett clfogadva ez, melyért G8bel Janos, Z ichy gréf nevében a
gylilésnek koszonetet mondott; a gyfilés pedig elhatirozta, hogy Zichy Jend
grofnak Jegy_ziikényvﬂeg meleg kiszonetet fejez ki, s ezt kivonatilag tudoméséra
juttatja. Az ismeretes hédmezd-vasarhelyi tanité-szerkeszts tgybsl (lasd. Paed.
Szemle VI. fiiz.) kifolyélag ,A néptanité jogkorérdl® hozott bizottshgi jelentést
olvas f6l Steiner, melynek b6 kivonataval az olvasét megismertetni a Sz?mlé-
nek is kotelessége lesz. Nehany inditvany letdrgyalasa és Kalnay dvozls tav-
iratinak felolvasisa utdn az ,Egyetemes tanitogyiilés végrehajto bizottsagaX-
nak tilése véget, ért. : ' ‘
Adja az Eg,,hOgy a gyfilés folyaman kifejezett aggodalmak targynélkiliekks
vhljanak jadja az Eg, hogy a minister ur a ,szovetség® kérdésének orszhgoviilési
thrgyalisakor a taniték egyessége iigybuzgalma tekintélye, szorgalma, * férfias-



— 262 —

saga, jellemessége, onbecsiilése, buzgdésaga dolghba1 a korméany &llspontja szem -
pontjabél oly dolgokat ,ne mondhasson, melyek a taniték jobbjainak térekvéseit
megcafoljak ; adja az Eg, hogy a ,,Kronikas® orvendetes haladist konstatalhasson.
Jusson eszébe minden taniténak, hogy 8 is numerus, a ki szAmit, s kire viszont
szamitanak. Azért, még ha figyeld allasaba is helyezkedtiink. egymést tamo-
gato oszmiikodésre most nagyobb sziikségiink van, mint valaha.

Mert vhlsagos id6ket élink! A tenger hullamai sima tikérré képzédtek :
de belseje forr. Résen legyiink ! .
Kronikas.

Tanitok ,,Emlékeztetdje’ september havara.

1. Septomher havinak eredete, Magyar neve e hénapnak: Oszels vagy
Szent-Mihalyhava ; régente Mérleghavinak hivtik. A mostani naptar szerént az
év kilencedik hénapja. A rémaiak azonban, kik az évet Marciussal kezdék, a he-
tedik. Innét neve is.

2. Csillagaszat. A Tejut délkelet feldl északkelet felé 4ll a zenitben. Fels
részén a Nyilas lathato. Kovetkezik a Kigyd, az Ophiuchus egy része és a Sas.
Délkeletnyu%ot felé a Mérleg, Vizonts, Halak, végiil a Bika. golygék helyzete a
juliushavival nem igen valtozott még. — September hava 80 napbdl all, égalji
tekintetben az Gsznek elsé hénapja ; a csillagiszati 8sz sept. 28-4n kezd6dik, mi-
dén a nap a Mérleg jegyébe lép. — E mnapon van az Oszi nap-éj-egyenléség
(aequinoctium) ; a nap 6 érakor kel és 6 Orakor nyugszik.

3. Idojaras. A hiivés napok bealltaval a téli vetés és a széllékben, mint
gylimolessokben a sziiret ideje 4ll be. A levegBben tébb a nedvesség, esfs id8k
is jarnak.

A 4.5 6.7 8 9.10. 11. 12. 13. és 15-ik pontoktd]l, miuthn a ,Néptanitdk
Lapja* a milt héban is kozlé a,gazdasagi naptartd mi,Emlékeztets"“-nk-
ben eltekintiink, mert szeréntiink felesleges munka akkor nyujtani gazdasigi ut-
mutatsokat, mikor a kormény lapja, mely minden iskolinak ingyen jar, tehat
minden tanit6 rendelkezésére &ll, atvette t8link az ,Emlékeztetd“ rovatainak
fennebbi pontjait. Mi annak nagyon orvendiink, hogy laptirsunknak a mi ,Em-
lekeztet6“-nk megtetszett, s hogy elvallalta a Kosmologus ,szerepének” egy ré-
szét ; igy mi helyet takaritunk meg méas kozleményekre. Vagy nem ?

14. Vadaszat. Az tgynevezett ,alsé foku vadaszat® e hdoban veszi kezdetét.
Altaldban ez a nyar 6ta az elsé hé, melyben vadiszni szabad. (R-es hénap!) Az
alsé foki &llatokhoz tartozmak nilunk: a nytl, réka, borz, vadmacska, szalonka,
fogoly, vadruca, vadlid, tuzok stb.

16. Az iskolaban. A kozségi eloljardagtol az iskolaszék Atveszi a torvény
értelmében eszkozlGtt Oszszeirdsat a tankoteles gyermekeknek, hogy a tanitd ezen
jegyzékkel kezében nyithassa meg a tanévet september 1-én. Ha a tankételesek
oszszeirdsat az el6ljaréshg nem keészitette el, a tanitd kotelessége, ezt rogton be-
jelenteni a kir, tanfeligyelének ; tormészetesen az iskolaszék utjan; kozvetleniil
csak akkor, ha az iskolaszék egy hét alatt a jelemtést nem tovabbitja, mikor az-
thn a tanitd egyenesen bejelenti a tanfeliigyelének a mulasztist. Megjegyzends, hogy
eznem csupan a kozségl tanité tiszte, hanem a felekezeti tanitéknak is kotelesse-

ok. Elkészitvén igy az anyakonyvet (mulasztasi naplét), megkezdi az oktatist,
ismétléssel toltvén az elsd két hetet. A kezdSket, természetes, szemléltetd okta-
thsban részesiti. Ez id0 alatt a népiskolai torvény 31. és 32, §. alapjan 1) eké-
sziti a sziikséges tanszerek, 2) iskolai tank8nyvek jegyzékét, ezutdn 3) az iskola-
szék altal kiutalvinyoztatja maginak a szikséges pénzoszszeget, melyen a tan-
szereket és tankonyveket, ird-szereket stb. a tanuldk szamira beszerzi s kiosztja,
4) a konyvekért és tanszerekért tartozasban lev sziilsk neveit egybeirja és a
kozségl eldljaréshgnak atszolghltatja, hogy ez az addval egyiitt a tankonyvek arat
is beszédje. Bévebb utasitast szivesen adunk,

17. Tanitéegyletek ilései. September 2-an a ,Papai ev. ref. egyhézmegye
tanitéi értekezlete Papan. 15, és 16-a4n1 Abauj-tornamegyei tantestiilet Kassa. izi
és 15-én a Somogymegyei tanitéegylet Csurgon.

18. Az iskolai és népkonyvidarban most mér sok a teendd. A tanité minde-
nek eltt a beszerzendd konyvek jegyzékét késziti el és utalvanyoztatja a be-
szerzés oOszszegének arat, megrendelvén az iskolaszék altal helybengagyo t jegy-
28k konyveit Ennek megtorténte utin elkésziti a kényytarban levd oszszes kész-

_let jeg,zéket arra nézve, hogy a mezel munka egsziintével és az esték hosz.
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szabbodashval beillandé olvasasi vagyat a sziiloknel és felserdiilt ifjusagnél ki-
elégithesse. E célb6l a konyvtart rendbe hozza, hogy egyes konyvek keresése sok
munkét ne adjon.

19. A gyermekkert- és Gvoda érdekében az ,,Orszigos kisdeddvo egyesiilet®
augusztus havaban bocsatotta ki ,felvéti feltéteit.* A qualifikatidval biré 16 éves
nék sept. 1-én, 8 érakor jelentkezzetek az ,intézetben (VIL ker., szegényhaz-tér
7. sz.) felvéti vizsghlatra. Kik dsztondijjban akarnak részesiilni, adjik be felsze-
relt folyamodvanyaikat Kralovanszky Istvinné osztalyfonoknénél (Lipét-itca 86.
SZ. a.) X mint értesiiltink, Szerdahelyi Adolf eddigi képezdei igazgatét
4llashtol felmentették Hogy ki lett utédja: ez irant eddig értesités hozzank nem
jutott. ~
20. Torténeti naptar. Sept. 1. 1870. A szedani iitkozet kezdete. 3. 1878,
Eotvos Jozsef, bard szil. Budan. 4.31870. A kozthrsasag kikialtasa Parisban. 7.
1807. Ludovika-Akadémia alapitisa. 10. 1686. Buda viszszavétele Ali pasatél. 11.
1723. Basedow sziiletése. 14. 1769. Humboldt Sandor szil. 18. 1789. A nandor-
fehérvari béke. 22. 1770 Kiss Janos sziil Szt.-Andréason. 23. 480. Kr. e. A go-
rogok és perzsak Oszszeiitkozése Salamisnal. 25. 1793. Lengyelorszag masodik fel-
osztésa. 26. 1555. Az Agostal (augsburgi) vallasbéke. 27. 1817. Az 4gostai és hel-
vét hitvallast egyhazak unidja. 29. 1728. Nelson tengerész sziil.

21. Az olvasokirben is beall szeptember hava vége felé a hirlapok és kony-
vek megrendelésének ideje. A tanité odahasson, hogy oly napi-, heti- vagy szak-
lapokat, melyek a taniigy irdnt kozonySsek, vagy a néptanité érdekeivel szemben
ellenséges allast foglalnak el, az olvasékér meg ne rendeljen. Eazzel kell stjtani
és megtorolni néhiny lap azon merényletét, hogy a tanitét lenézi. Erre vonat-
kozélag ajinljuk az olvasé figyelmébe a ,Paed. Szemle* III. fiizetének 98 oldalin
8 , Kronika® utolsé eldtti pontjaban mondottakat.

22. Irodalomtérténeti naptar. Sziletett sept. 1. 1840. Balas Arpé,d, Oravi-
cza. 8. 1820. Lutter NéAndor, Bér. 4. 1848, Bedthy Zsolt, Komarom. 7. 1840. Ka-
roly Gy. Hugo, Debreczen. 12. 1827. Lonkay Antal, Bocské. ,16. 1802. Kossith
Lajos, Monok. 17. 1800. Fogarrssy Mihaly, Gy.-Sz.-Miklés. 1814. Pulszky Ferenc,
Eperjes. 20. 1843, Benedek Aladar (Naray Ivan) Arad. 26. 1809. Argenti Dome,
Vic. 80. 1828. Samassa Jozsef, Aranyos-Mar6th.

23. Udiilés. Ebbol a vakdciéban a tanitonak, ki sem fegyvergyakorlatra nem
ment, sem torna- vagy nyelv-folyamban részt nem vett, sem pedig az aratds munkdi-
ban ki nem faradt, talin sok is jutott. Septemberben hoszszasb sétik a mezén, tanul-
ményozva a virdnyt, még iidiillést nyijtanak. Azt mondta Diesterweg is: ,Minden
tanit6 legyen természetbuvir, minden falusi tanité természetismerd.“ Ez mdasként nem
érhet6 el, ha csak a tanité az iidiilésre szint id6t nem forditja ismét arra, a  mi
foteendgje: a tanuldsra.

24, Uresedéshen levd tanitoi dllomisok. Sept. 1. Turkeve, izr. tan. 1. Egy-
héz-QGelle, 1, kath. stan. 1. Torna, stan. lednyisk. 1. Pomaz, stan. 1. B.-Gyula, fitan
1. Kopesiny rk. tan. 1. Dombegyhéza rk. tan. 1. Falkéc, kozs. tan. 1. Szény
rk. stan. 4. Kurd, r. kat. tan, 8. Székesut, kozs. tan. 8. Kiirth, rk. tan. 8 Egbel{i’
rk. tan. 8. Bellatine, rk. stan. 10. Zsiémbok, kath. k. tan. 10 Csik-Szereda r. kath-
stan. 10. Frigyesfalva, all. tan. 10. Szent-Endre rk. stan. 12. Sztrazsa kozs. tan-
18. Vecsés, kint. tan. 13. Ozora, r}i. tan. 15. Sornye, tan. 15. Séskut, rk. ként.
tan. 15. Bedegh, rk. tan. 15. Gyergyé-Remete, rk. tan. 15. Vercserova, kozs. tan.
15. Holics, izr. tan. 16. Nézsa, rk. kint. tan. 20. Csécse, stan 20. Zombor, rk.

tan. 24. Szeged, felsd varos, fitan.

Szerkesztoi mondanivalok.

~ N. J. Resznek. Az elodizis nem tesz semmit. A hidnyz6 négy fiizetet azoknak,

kik joggal igénylik, egyszerre szeretnénk elkiildeni, hogy ez altal négyszeri munkat taka -
ritsunk meg. — Mi igéretiinket be fogjuk viltani, esak azt varjuk még, hogy a meg-
rendelék hogyan felelnek meg e héban kitelezettségeiknek. — L. J. Az, hogy a cikket
nem sajétkezileg irta, mit sem tesz. Bevdlik. B. Gy. Fehértemplom. Mindkét irdnyban
tudésitasa kielégitett, — azért azt drvendetes tudomdsil vettik. — O. E. Szt.-Tamés.
Meglesz. Mi mindent eldjegyzésbe vesziink. — E. J. Asz6f6. Némi kihagydsokkal szi-
vesen nyitunk tért. — E. H. Nindorvolgy. Majd valahogyan csak keritiink a munkédlatnak
_helyet ; — a szovegen azonban némi véltoztatisokat kell eszkozolniink. 8. A. Cson-
grad. Kérdéseinkre vilasz eddig még nem jott. Sz. E. k. a. Ujvidék. Ha Kegyed az
igazgatosig helyettesitoje, nem képzelhetjilk el, hogy az ligyet miért ne reudezhetné !
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Sz. J. Németlad. Ugy van. Jobbjainknak komolyan kell torekedni arra, hogy mentil
szélesebb korben legyen ismeretessé a ,Szemle.* Az iigy érdekében mondunk koszonetet
azért, hogy Tolndban kozos tigyiink szekerét tolja. F. A. Pécs. Taldn mégis még
egyszer kellene dttanulmdnyozni és élesen megbiralni a kérdéses cikket. Jo A. N.-

Csandd. On irja, hogy van iskolaszéki elndk, ki irni ésolyasni nem tud, — ez a ,ha-
tosag“ pedig ott volna Onoknél. Itt konstatiljuk, hogy On irta. E végett cikket irni
talin nem érdemes. — ,Korunk lednynevelése* cimi értekezését elébb litnunk kel-

lene, A. M. Csurgé. Hogy ne volna kozlésre mélt6? Majd sorjat keritjiik, most
lehetetlen volt. Az ismertetésnek ,mint gy(lési tdrgynak“ orvendiink. Csak a sora-
kozés legyen nagy, hogy erdsidjiink, s hogy a ,befolyis* novekedjék. A tobbi aztin
magatél j6. Hogy Ondk a ,Sz.“-vel ,tokéletesen meg vannak elégedve — ez legszebb
jutalmunk. B. M. Czegléd. Birilatnak hosszi. Rovidithetiink-e rajta? P. A. Luka-
fulva., Kérjiik Ont, ne veszitse tiirelmét; mindkét cikket felvettik a ,kozlenddk®
sordba. De mikor mindeniitt oly nagy az irékedv, oly pezsgé az élet! U. S. Buda-
pest. A cikksorozat azon része, mely a takarékossigra valé szoktatist tirgyalja, koz6l-
het6. V. J. Szénerszeg. A kiildeményt, mint méir megizentiik, elhelyezziik. L. J. Pil-

falva. H. F. Budapest. St. B. Bpest. Taldn a jové fiizetben. Tobb levélre szintén ott
valaszélunk.

B~ A Szent-Iswdn mapjdn tartott végrehajidbizottsdgi gylilés, melynek eredményét

megvdrni Lotelességiink wolt, jelen fizet ellésésénel oka; miértis az olvasé szives
elnézését kérjiik.

A haza tanitéihoz!

Mid6n a foly6 év elején a ,Paed. Szemlé-“t meginditottuk, azon cél lebe-
gett szemiink el6tt, hogy hazink tanitéinak oly lapot nytujtsunk, mely felsleli
mindazt, a mi a tanité elétt érdekkel bir és rovid, de teljes Attekintést adjon a
taniigy tag mezején torténd dolgokrél. — A misik, nem kevésbé fontos célunk
az volt, hogy jelesebb iigytirsaink miikodcsét és képét ismertessiik buzdité példak

anant, mialtal a tanigy emelésének véltink hasznos szolgilatot tenni. —
%yzenkivﬁl a kiallitds tetemes koltségeivel szemben az évi 12 fiizet arht oly
oleséra szabtuk, hogy minden tanité, minden iskola részére e folydirat jhrathsit
dldozatok nélkil lehetségesseé tegyiik. — A tomoriilés nagysiga volna hivatva a
,Paed. Szemle* taborat megalkotni. Folydiratunk befolyisa tetemesen nivekednék,
ha mint mondani szokds — minden tanité ,glédaba® Allana.

Harom dolog az, mi a taniigyet emelheti: a) a tanitdk szakszerii fel-
iigyelete és vezetése; b) a taniték képzésének fokozésa; c) a taniték fizetdss-
nek és thrsadalmi allasuknak emelése. Mert valamint igaz, hogy a taniigy emelé-

 sének kérdése pénzkérdés: ugy igaz az is, hogy csak a mivelt, tarsadalmildy

beesiilt szorgalmas és buzgd tanité teremthet jo iskolat.
A hazai és kilfoldi sajté, a tanhatosagok, a taniték s &ltalidban a novelés

igyeért lelkesiilni tudd hazafiak nemcsak e programmunkat, hanem a ,Paed.

Szemle¥ eddigi fiizeteit is igen kedvez8 fogadtatashan részesiték, és mert — a
wPaed. Szemle“ elsé neégy fiizetének elsd kiadésa teljesen elfogyvan — f. é. oktéber
elsejével ismét teljes példanyokat adhatunk: tisztelettel kérjiik olvaséinkat, tigy-
feleinket, baratainkat és elvtirsainkat, ne terheltessenek, a kérnyékbeli tanitékkal
és taniigyl hatésagokkal a ,Paed. Szemlét“ megismertetni és azokat eléfizetésre
buzditani. Legyenek kiilonosen elvtarsaink a ,Paed. Szemle“ terjesztésének, és ez
altal a fennebbi elvek zaszléjanak apostolai

Ez az, a mire a tanév kiisz6bén iigytirsainkat kérjiik.

Budapest, 1880. aug. 22.

A ,Paed. Szemle* szerkesztGsége és kiadohivatala :
Rill Jozsef.

Azokat, kik fizetésre idShatdrt szabtak; de augustus havdban
siirgs kérelmiink ellenére nem fizettek, tisztelettel Kérjik, sziveskedjenel
lehetileg september hava elsé tiz napjaiban utalvdnyozni az
elifizetés Oszszegeit, hogy a négy elsé fizet mdsodik kiaddsdnak kiltsé-
geit s1jdtunkbol fedezni ne kénytelenittessink. Az elifizetés pénzét kii-
lonben is az egész wildgon eldre szokds fizetni, mi a szdmoldst és kiny-

velést nagy meérvben egyszeriisiti.

Munster Kdroly ayowdsa.




