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kimutatta, hogy a biréi gyakorlat mindenben a magéanjogi torvényja-
vaslat rendelkezéseit koveti. A karosultak a kar iétrejotiében kozre-
jatszott hibdjinak jelentéségérsl beszélve, fGképen azt a kérdést tér-
gyalta, hogy a jogorvoslat elmulasztdsa mennyiben zarja ki a karteé-
ritési kovetelést.

Végiil a hataskori kérdésekre térve at, kifejtette, hogy a karteé-
ritési perek a birdsig elé tartoznak s igy a birésignak gyakran felada-
taiva valik a -kozigazgatasi eljards jogszeriiségének vizsgilata. Felve-
tette a kérdést, hogy ez nem jar-e azzal a veszedelemmel, hogy a koz-
igazgatasi eljardst az ahhoz a kozigazgatdsi hatésdgoknal kevesebbet
értd birésagok biraljak feliil és kimutatta, hogy ilyen veszedelem
azért sincs, mert a feleldsségnek nem az eljaras helytelensége, hanem
csak vétkes helytelensége esetében van helye és igy kétséges kérdések
kézigazgatasi eldontésének helyességét a bir6sig nem vizsgélja.

A nagy tetszéssel fogadott eldadéisért az elnékls Szladits Kdroly
egy. tanar mondott kdszénetet, :

A Civiljogaszok Vitatarsasigdban folyé év februar 14-én dr.
Wagner Gyorgy tartotta meg eldadasit a ,,Torvénykezés igazi egy-
szeriisitése” cimen, melyben a Te, életbeléptetése Hta eltelt hirom év
tavlatabol foglalkozott azokkal a szempontokkal, melyek a helyesen
felfogott egyszeriisités érdekében iranyadok. Megallapitotta, hogy a
torvény valdjadban csupan az Allamkincstdr tehermentesitésénck és a
biréi munka kdnnyitésének céljat szolgalja, de a legfontosabb szem-
pontoknak, vagyis a jogszabdlyok szorosan vett egyszerisitésének, az
eljards gyorsitdsdnak, és mindennemii biirokratikus nehézség nélkii-
lozhetévé tételének, a gyakorlatban egyaltaldban nem tett eleget. A
térvény legismertebb dGjitdsairél 4. m. a fizetési meghagydsos eljaras,
a végrehajtasi eljdrds és a hadzassagi perjog reformjair6l sorra kimu-
tatta, hogy ezek nemhogy a tdrvénykezés valésdgos egyszeriisitését
szolgalndk, hanem ugy a jogszabidlyokat, mint az eljirdas mdodjat, bo-
nyolultabba tették. Foglalkozott a térvényben elszértan talalhats he-
lyes egyszeriisitési szabalyokkal is, melyek azonban csekély szamuak
¢s még csekélyebb jelentdségiiek. Az egyetlen komoly elvi és gyakor-
lati Gjitast a térvény a szegényjogon perls felperessel szemben al-
peres részére adott szegényjogi kedvezmény révén valésitotta meg,
_ az eljardsi szabdlyok terén pedig legleljebb az ingatlanarverési vétel-
arbsl valé kielégitéssel kapcsolatban a vevd és a jelzilogos hitelezd
egymaskdzti viszonydra vonatkozd ujabb intézkedések tekintethetsk
szambavehet§ eredménynek.

Eléad6 ezutdn a jové szempontbol figyelembe johetd gyakorlati
egyszeriisitési szempontokat ismertetie, Foglalkozott az illetékességi,
valamint a hataskdri szabdlyok egyszeriisitésének kérdésével, a perek
irdsbeli el6készitésének tdgabb kérben leendé alkalmazéasaval, a kéz-
besitési eljards egyszeriisitésével és gyorsitisdval, a hdzassdgvéds
hataskérének kiterjesztésével, tovabba a végrehajtasi eljaras kénébe
vago egyszeriisitési lehetdségekkel. Az elsSbirésagi hataskor kérdé-
sében el6ad6 a torvényszéknek, mint edgységes elséfoka birésignak
a bevezetését ajinlotta.

Megalakult a Magyar Ertelmiség Szervezeteinek Bizottsiga, Ko-
riil beliil masfél éve tett inditvanyt az Orszagos Ugyvédszovetség altal
rendezett orszagos értekezleten Dr. Murdnyi Ldszld, -a nyiregyhazi
iigyvédi kamara elndke, a lateiner karok &sszefogasa érdekében. Az
Orszdagos Ugyvédszdvetség igazgaté tandcsa hatdrozatabsl az Orsza- -
gos Ugyvédszdvetség targyalasokat kezdett a Magyar Orszigos Or-
vosszovetséggel, a Magyar Mémok és Epitészegylettel és e testiiletek
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altal kikiildott el6készité bizottsdgok 1933, juniusaban kozds értekez-
letet tartottak és elvben elhatdroztik a kozés szervezet megalakitdsat
oly médon, hogy minden a mozgalomhoz csatlakozé testiilet sajat
kebelében egy elnskbél, titkarbél és 5—20 tagh6l 4llé6 bizottsdgot
alakit meg és ezek a bizottsigok fogjdk a karokat kozosen érdeklé
kérdésekben egyiittes iilésben az eljirds modjat esetenként megélla-
pitani. 1933, decemberében az Orszégos Ugyvedx Ertekezlet egy bi-
zottsaga tirgyalta e kérdést és a lapokban mar teljes szévegében
kozolt hatdrozatban helyesnek taldlta egyetemes nemzeti és kari ér-
dekbdl a magyar értelmiségnek, egyeldre a szabad palydn levéknek
dsszefogasat, A mozgalomhoz késébb a Magyarorszagi Gyégyszenész
Egyesiilet és a Magyar Allatorvos Egylesiilet is csatlakozott. A kézbds
bizottsagok 4llando szerve a bizottsdgok titkaraibol alakult titkarsag,
valamint az elndki értekezlet mar tobb iilést tartott és egyelére az
ettizmus tdlhajtisai ellen kiizdelmet, tovdbba a kontir és’ az adé-
kérdést tiizte ki a napirendre,

A kontarkérdésben 1934. aprilis 7-én nagygyiilés volt a Pazmény
Péter egyetem kupolatermében elékels és 3—400 fonyi hallgatosag
elétt, ahol Misdngyi Vilmos milegyetemi tanar jelentette be a myilva-
nosségnak is a Magyar Ertelmiség Szervezeteinek Bizottsdga megala-
kulasat. A kontirkérdést orvosi szempontbsl Dr. Verebély Tibor
egyetemi tandr, iigyvédi szempontbsl Dr, Muranyi Laszlé a nyiregy-
hazai iigyvédi kamara elnéke, mérnéki szempontb6l Schmitterer Jend
a Budapesti Mérnski kamara alelnéke, gyégyszerészi szempontbél
pedig Dr, Tauffer Gabor, a Magyarorszigi Gyogyszerész Egyesulet
alelnok;q ismertették és elhatdroztak, hogy a kir. kormanyhoz rész-
letes javaslatot terjesztenek el a kontarkérdés egyseges térvényi
rendezésére,

UGYVEDSEG.

N A kiskézgyiilés intézményét eleddig igen kiilénb6zé szem-
pontokbol tdmadtdk. Mi e lap hasabjain nem érezzitk hivata-
sunknak a kiskozgyiilés intézményét védeni. De ugyaniidy, ahogy
foglalkozni szoktunk meghozott térvények komoly kritikdjaval,
ezzel a kritikai szemmel probaljuk vizsgilni az 1934. II. tér-
vénycikket.

Egyértelmi a jogdszi felfogas abban, hody ennek a térvény-
nek a szavazati jog megadasa és megvonasa tekintetében fenn-
all6 intézkedése nem egyeztethets 6ssze az tigyvédi hivatas lé-
nyegével, amely nem a vagyoni, hanem az értelmi censuson
épiil fel.

Ahogyan nem az tesz valakit j6 iigyvéddé, hogy szazezres
vagyonok ura-e, hanem az, hogy mennyiben ura a jogaszi tu-
dasnak, azonképpen nehezen egyeztethets &ssze az iigyvédi hi-
vatdsrol vallott felfogasunkkal az, hogy pillanatnyilag anyagi
nehézségekkel kiizdé kartdrs, ha megszerezte a képesitést az
tigyvédkedésre, jogaiban megcsorbittassék azert mert az anyagi
javak teljességével nem rendelkezik.

Tény az, hogy az iigyvédi hivatas bizalmon épiil.fel, e bi-
zalomnak lehet kiils§ megnyilatkozdsa a vagyoni biztonsag, de
jol tudjuk, hogy nem egyetlen béazisa. Az erkédlcsi integritas
nem mindig kapcsolédik a vagyoni teljességhez. Amennyire he-
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