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kor van tehat tere a visszvégrehajtasnak, amelyrél a Vht. 30. —
Ppé. 39. §-anak utolsé bekezdése a Ppé. 43. §-ara valo utalas
alapjiban beszél, mint a végrehajtast megsziintets itélet egyik
hatasarol. Van tere tovabba olyankor, amikor a birésig nem
tudta azt, hogy a végrehajtast szenvedé a per sorin a kielégi-
tést mar megkapta és ennek kovetkeztében hozta meg a most
mar lehetetlen rendelkezést tarlalmazé végrehajtasmegsziintetd
itéletet.

JOGALKOTAS.

T
v

Kisérletek a mezégazdasagi hitel
felélesztésére.

Irta: Dr. Tunyoghi Sziics Kdlmdn, igazsagiigymin. osztalytanacsos.

A A zbldhitel koronkinti szabilyozasat nagy érdeklédeés ki-
séri. Ilyenkor fel-felcsillan a remény, hogy hatha sikeriil a fo-
ly6 évi termés meghitelezésének modozatain feliil a mez6gazda-
sagi hitel altalanos megjavitisanak eléfeltételeit is megtalalni.
A hitelre valé vagyakozas ereje egyforman nagy a habord 6ta,
pedig azéta a gazdidlkodék egyes csoportjai igen jelentékeny
(olykor tilsagosan is nagy) kélcsénhdz jutottak. A hitelben valéd
hidny érzetét a hitel drigasiga és megszerzésének nehézsége
okozza, ez viszont a hitelt nyujték bizalmatlansiagaval all &sz-
szefiigggésben. A gazddlkodék egy része tilterhelte ingatlanat
kolcsontartozassal, de a nagyobb rész nem tudott hitelhez jutni
vagy tartozkodott a draga hitel igénybevételétsl. Az utobb em-
litett gazdalkodok tudtak azt, hogy a pénzérték szilardsaga mel-
lett a mezdgazdasag nem bir el 10—15% -os hitelt s ezenfeliil
még a valtoadassal, telekkdnyvi bejegyzéssel jaré s egyéb kolt-
ségeket is.

Minthogy a hitel silyos feltételeit az arra szorulé gazdak
egyoldaltian nem tudtak enyhiteni, természetszertien megeréso-
détt az a iorekvésik, hogy lehetbleg telekkdnyvi biztositis és
valtoadas nélkiil rendszeresen hozzajussanak olyan kisebb tizemi
hitelhez, amelyet bizonyos rdvidebb ideig tarté termelési folya-
mat végeztével visszafizethetnek. A jelzdlogos tartozasokkal
megterhelt gazdik rendszeres adossagtdrlesztésére is akkor le-
hetne inkabb szamitani, ha az ilyen gazdik iizemi hitel segitsé-
gével révid id6 alatt nagyobb hasznot hajté termelési agakkal
foglalkozhatnanak és fokozhatnak a termelést.

Az iizemi hitel biztositisdra az ingatlan jelzdlogjogi fede-
zet tulsagosan kéltséges és koriilményes, részint sok, részint pe-
dig kevés; sok azért, mert az ingatlanbiztositékot természetsze-
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riien az ingatlannal tartésan &sszefiiggs (érokléssel, ingatlanvé-
tellel, nagyobb beruhdzassal jard) terhek fedezésére és a meg-
levé jelzalogos terhek atalakitdsdnak céljara kell fenntartani:
kevés pedig azért, mert az fizemi hitel visszafizetésének elmu-
lasztésa esetében az ingatlanbdl valé kielégités ttja lassu és
nehézkes. A .valté sem biztositja megfeleléen a mezdgazdasagi
iizemi hitelt, mert a mezégazdasiagban a termelési folyamat rend-
szerint ‘hosszabb, mint az {izleti forgalomban szokdsos hirom
honapos valtélejarat, ehhez képest mar a valté adasakor tud-
jak a felek, hogy prolongélni kell, pedig a valtodjitasok rend-
szeressé valasa maris kivetkdztette a valtoforgalmat eredeti
jellegéb6l és rendeltetésébbl. Az {izemi hitel igénybevétele, fo-
lydsitasa és visszafizetése akkor lehetne biztos és rendszeres, ha
biztositékdul — amennyiben a személyi megbizhatosigon feliil

még biztositék sziikséges — az a dolog szolgalna, amelynek ki-

termelésére ezt a hitelt nyujtjak. Amde azok a dolgok, amelye-
ket a mezégazdasag eldallit, illetdleg atalakit, vagy az ingatlan-
hoz tartoznak s -attol kiilénalléan kielégitésre nem szolgalhat-
nak, vagy pedig olyan ing6sigok, amelyeknek a termelés folya-

‘mata alatt rendeltetésszertien a termel§ birtokaban kell marad-
miok, ott azonban az elidegenités vagy a végrehajtasi foglalas
veszélye alatt’allnak. Ahhoz tehat, hogy ezek a targyak iizemi
hitel fedezetéiil szolgalhassanak, sziikséges, hogy éket a jog a
zalogjogdi biztositas, illetéleg a végrehajtasi kielégités szempont-

jabol kiilénvalaszthatokka tegye. '

_ Ezt a feladatot teljesitette az igazsagiigyi kormanyzat az
ingd jelzalogjogrol szélé térvényjavaslat elkészitésével (a tér-

‘vényjavaslatot Pesthy Pal igazsagligyminiszter 1926. november
5-én 1185. szam alatt a képviselhaz elé terjesztette). E javas-

- lat értelmében a gazdalkodé birtokaban tartott egyes targyakat

irdsbeli szerzédéssel és nyilviankényvi bejegyzéssel zalogul le-

‘hetne lekétni. Az ing6jelzalogjog intézménye mellett a gazdasagi

célszeriiségen feliil szamos jogi érv is felhozhaté. A megegye-

zéses (consensudlis) elv, mely a kotelmi jognak egyik alap-

elve, az ingékra vonatkozd zalogszerzédésekben is tért hodit.

A jogi felfogas ily iranyt fejlédése a tradiciondlis elvet (mely

szerint ingon a zélog csak atadassal keletkezik), maris szamos

esetben attérte, Allatokra gy szereznek kélesdnt, hogy a jar-.
latot a hitelezd nevére atitjak és az allat helyett ezt adjak at.

‘Szallitott (guruld) arura olyan feltétellel adnak kélcsént, hogy

az arit a hitelezé tulajdonaként kell feladni, Fakitermelés ese-

tében az adés a hitelezore ruhazza at a Ia tula;donjogat vagy

‘betéti tarsasagot alakit vele. A kézizalogul atadott bort az adés

a hitelez6 megbizottjaként tovabb is megtartja, sbt arusitja.

Csépldgép és egyéb gépek tulajdonosa ugy kap kolcsont, ha a

gép tulajdonit szinleges adasvételi szerzédéssel a hitelezbre

ruhazza vagy ha tiiri, hogy a hitelezé a. gépet végrehajtisilag
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lefoglalja. Szinleges bérleti szerzédést kotnek a bérbeadott do-
lognak megegyezéses visszatartasaval stb. A zalogtargy atadasa-
nak ilyen megkeriilése azonban jogi bonyodalmak forrisa és.a.
jogi életben kivanatos joerkdlcsot sérti. Ezért jogilag indokolt,
hogy bizonyos esetekben atadas nélkiil is megengedett legyen az
ingoésagok elzalogositasa, illetéleg, hogy a keriilé uton, de a
gyakorlati sziikségnek megfeleléen maris alkalmazott jelképes
z4log rendszeres szabalyozas ald keriiljon. A jogi szabdlyozis-
nak legnehezebb része az egyéb zilog- és elsébbségi jogokkal
valé viszony megallapitasa; kiiléndsen fiiggé termés elzalogosi-
tasa esetében, amikor a f5ldtulajdonosmak mint haszonbérbe-
adonak és az ingatlan jelzalogos hitelezdinek jogaival is szi-
molni kell. Mindezeket a nehézségeket megoldotta volna a tér-
.vényjavaslat, még pedig az akkor mar elékészités alatt allo jel-
zalogjogi torvény rendelkezéseivel dsszhangban.

Nem jogi megoldas hidnya miatt, hanem gazdasigi megfon-
tolasok alapjan maradt el a javaslat térvénybeiktatdsa. Attol
tartottak, hogy az ingojelzalogjog inflacidt teremthet és a sze-
mélyi hitelezést visszafejlesztené. E felfogas szerint az dj hitel-
biztositék létesitése, ha nincs mégotie realis téke, csak fiktiv
mddon emeli a vasarléerdt, a hitelezés kiterjesziésére és belss
értéket nélkiiloz6 forgalmi jegyek megteremtésére vezet, ekkép
inflacios tendenciat rejt magaban; a személyi hitelezést viszont.
rontanad az, ha konnyen lehetne djabb hitelbiztositékhoz jutni,
mert akkor tébb esetben kévetelne a hitelezé redlis biztositékot.
Aggodtak amiatt is, hogy az Gj intézmény bevezetése nagy ad-
minisztraciéval jarna s ezzel a gazdasagi életben improduktiv
munka és koltségtisbblet keletkezne. Ezekkel az aggodalmakkal
szemben mas oldalrél ellenvetették, hogy inflaciés veszélytsl
nincs mit tartani: a dologi biztositékok kdrének kitagitasaval
még nem emelkedik a fizetési eszk6zé6k mennyisége, viszont.
enyhithets a toke tartozkodasa s a vallalkozés olyan teriiletekre
is kiterjeszkedhetne, amelyektél eddig a téke biztos fedezet
hidnyaban tartézkodott. A személyi hitel szempontjabél sem
lenne kiros az 4j intézmény, mert hiszen az ingéjelzalogul le-
kétheto targyak most a személyi hitelez6 megkérdezése nélkiil
barmikor eladhaték s igy hitelbiztositékot nem képeznek. Az
adminisztraciét pedig a legegyszeriibbé lehet tenni, dgy, hogy
koltségei az elérends elénydkkel aranyban alljanak. .

Minthogy az irdanyad6 gazdasagi kérdkben nem volt egysé-
ges felfogas az intézmény gazdasigi eredményessége felsl, a
korméanyzat az intézmény fokozatos megvalositasit vette tervbe
és a tdrvényjavaslatnak 1927. marcius 8-4n 79. szam alatt a
képviselshaz elé terjesztett jabb szovege mar arra adott fel-
hatalmazast, hogy a térvényt a kormany fokozatosan, egyeldre
az ingdjelzalogjoggal terhelhets dolgoknak csupan egyes cso-
portjaira léptesse életbe. A gazdasagi tényezék tartézkod6 ma-
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gatartasa okozta azt is, hogy midén a gabonaértékesités sulyos.
valsiga miatt a gabona meghitelezése érdekében nélkiilézhetei-
lennek litszott a gabona elzalogositasanak "szabalyozasa, az.
1930: XXII. t.-c. a gabonajelzalogjog érvényesiilését igen sziik
korlatok kézé szoritotta és a torvény 4ltal gabonajelzalogksl--
csénok- nyujtasara feljogositott hitelintézetek ilyen’ kolcsont alig.
folydsithattak.

’ Azok, akik az ingo6jelzdlogjog rendszeres kiépitését és gya-
korlati alkalmazasat ellenezték, bizonyara azt remélték, hogy a.
gazdalkoddshoz sziikséges {lizemi hitelt majd csak biztositani
lehet a régi.jogi és hitelezési formak kszétt. Ehelyett az iizemi.
hitel biztositdsa végdett csakhamar 1ijabb zalogjogi intézményeket:
kellett alkotni.

1. A cukorrépatermelési szerzédés alapjan a folyo évi ter~
meléshez adott vetémag és névényvédelmi szer értékének meg-
téritésére és a korldtoltan megszabott termelési koltségeléleg
visszatéritésére iranyuldé kovetelés erejéig a folyd évben ter-
melt cukorrépan a cukorgyari vallalat térvényes zalogjogot ka--
pott. Ez a jog a végrehajtias sorin kielégitési elsébbséget ad s
-amennyiben a haszonbérbeadot értesitik, még ennek térvényes.
zalogjogat is megelédzi (1860/1932» M. E, 3700/1933. M. E.,
2450/1934. M. E) '

2. Egyéb ipari novenyek (nem gabonafélék) folyé évi ter--
meléséhez a termeltet részérdl szerzédés alapjan szolgdltatott.
vetdmag ¢és ndvényvédelmi szer értékének megtéritésére, vala-
mint a szitkséges koltségelSleg visszatéritésére iranyulé kovete:-
1ést elénydsen kell kielégiteni a szerz6dés szerint el8allitott ter-
mény arverési vételarabol; dmde ez a jog nem elézi meg az els-
nyds tételeket (zdrlati koltséget, az elénydsen sorozott koztar--
tozast, az O. K. H. els6bbségi jogat, a haszonbérbeadd és a
munkas térvényes zalog;ogat) tovabba az olyan jelzalogos ké--
vetelést sem, amelynek javira a termény Osszeirdsa és becslése.
(24.000/1929. 1. M. 9. §), még az ingé végrehajtds eldtt megtor-
tént (2500/1933. és 2600/1934. M. E.).

3. Barmely mezégazdasagi termény megvétele irant a termés:
betakaritisa elStt kereskeddvel kotdtt szerzédés alapjan, ha a
kotlevélen a kozségi elsljarésag igazolja a vetésteriiletet, a ke--
reskedé részérsl nyujtott vételireldleg visszafizetésére irdnyuld
kovetelést az elére megvett termény arverési vételarabél ugyan-
olyan mértékii elényds kielégités ileti, mint az el6zé (2.) pont--
ban emlitett termelési szerzodésbsl ereds . kéveteléseket.
(2500/1933. M. E. és 2600/1934, M. E.)

4. A védett birtok tulajdonosa részére a folyo évi terme-
lés céljara 1934. februar 28. napja utan folyositott hitelintézeli
kolcsénbsl ereds kovetelést, ha a helyi bizottsignak bejelen--
tették, a védett ingatlan folyé évi terményeinek arverési vétel--
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-arabol ugyanolyan elényés kielégités illeti, mint a fenti 2. pont-
ban emlitet termelési szerzédésbsl eredé koveteléseket. A vé-
dett birtok tulajdonosa a 2. és 3. pontban emlitett szerzddések
‘megkotését is kbteles a helyi bizottsignak bejelentemi. A beje-
lentés a kiillénb5zé zéldhitelt nyujtok kozbtt rangsort bthOSlt
'(2600/1934. M. E.)

5. A kitermelt és Osszerakott tiizifat-a vevo a fatermeld
érizetében hagyva olymddon zalogosithatja el, hogy hitelezojére
ruhdzza 4t a tiizifa kiadasara iranyulé kdvetelését, a bejelentett
elzdlogositast az erd6hivatal nyilvanos jegyzékbe foglalja; a
jegyzékbefoglalds védelmet nyujt a vevének a fa késébbi meg-
szerzdjével szemben és a fatermeld ellen vezetett végrehajtas

soran. (1710/1934. M, E.)

Ezekrgl a zalogjogi alakzatokr6l egész kétetre valo ma-
gyardzatot és biralatot lehetne. irni. Feltirast és kells mélta-
“tast igényelnének azok a kiilsé kériilmények, amelyek még a
nyilvantartott ingdjelzalogjoggal szemben is bizalmatlan jogal-
kotd tényezBket arra késztették, hogy a jelzalogos hitelezéket -
lappangva megel5z6 jogokat szaporitsak. Ami pedig a jogi bira-
‘lat anyagat illeti, elég lenne parhuzamot vonni az ingéjelza-
logjogrdl sz6lsd tdrvényjavaslat egyes rendelkezéseivel, hogy ki-
tiinjék az tjabb alakzatok jogaszi hézagossdga. Vizsgalni le-
‘hetne, vajjon elég vildgosak és nyilvanosak-e az tj jogok meg-
alapitasanak és fenntartisdnak kériilményei ahhoz, hogy a j6-
‘hiszemii forgalom biztonsiga védve legyen; elég silyosak-e az
4j alakzatokhoz fiz6dé érdekek avégbél, hogy miattuk a ko-
rabban szerzett jogok hatrabb keriiljenek; a megel6zés nem
rontja-e a jogbiztonsigot s a j6vé hitel kilatdsait; az ij jogok
élvezdinek jogallasa masokkal szemben és egymaskézott eléggé
‘tiszta és eléggé biztos-e? Jollehet az 1j jogok kéziil egyesek
mar évek ota fennallanak, a kbzonség biralata tartézkoddé ma-
radt; dgy latszik, a kézvélemény megérti a jogalkotok kényszer-
‘helyzetét. A jogalkotas lehets meérsékletet tanusit az wjitasban,
korlatok kodzé szoritja az 1j jogok érvényesiilési teriiletét és
azok hatidlydnak egy-edy évre valé megszabisaval hangsilyozza
-az uj jogok ideiglenes jellegét: . .

Kiilonésen ideiglenesnek kell tekinteni a cukorgyari valla-
latok zalogjoganak mostani terjedelmét, amelynek az a magya-
razata, hogy e vallalatok most nem valaszthatjak meg szabadon,
‘hogy kivel szerzédjenek, hanem jogszabily alapjdn kételesek
olyan gazdakkal is termelési szerzédést kétni, akiknek hitel-
képessége vagy fizetési készsége feldl esetleg kétségeik vannak.

~ Csupan ezért lehet e véallalatoknak igénye nagyobb biztositékra.
Mihelyt a kello biztonsig maskép {példaul a termelsk kollek-
tiv feleldssége alapjan) megadhat6 lesz, a cukorgyari vallalatok
joga sem maradhat nagyobb, mint més termeltetské. A haszon-
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bérbeadé térvényes zdlogjoganak visszaallitasa nemcsak a szer—
zett jogok veédelméhez fiiz6d6 jogi érdekbél, hanem a gazdak.
hitele és a gazdatartozasok rendezésének sikeressége érdekében.
is. sziikséges; a gazdak fizetGképessége, melynek erédsitése vé-
gett az allam most kamatsegéllyel is aldozatot hoz, csak gy
tarthaté fenn és a gazdaadostél csak gy lehet varni a rendele-
tekben megszabott szolgaltatasok teljesitését, ha a f6ld haszna--
lataért, mely a termelésnek elsérendii eléfeltétele, a - szerzédés-
ben kikstott haszonbér befolyik és ha az-ennek biztositisara.
hosszi tapasztalat szerint sziikséges tulajdoni jogkor epsegbent
marad

Az egyéb terményekre megadott tjabb zalogjogok alapjai--
ban is.szamos olyan mozzanatot lehet felfedezni, amely atme-
neti jellegli, azonban ezenfeliil nem lehet tagadni olyan mozza--
natok létezését, amelyek allandé jellegiiek és a haboru elétt is
alapul szolgaltak az ingo-jelzalogjog szabalyozasira vonatkozé

. térekvéseknek. Figyelemremélts, hogy az wjabb jogszabalyok-
ban is minduntalan felbukkan a nyilvintartis gondolata. A ti-
zifara vonatkozo zdlogjogot az erdéhivatal foglalja jegyzékbe,
a termény vételérsl szolo kotlevélre a kdzségi elsljarosag zara--
dékot vezet annak igazoldsaval, hogy az elad6 vetésteriiletébél.
itélve az el6re eladott termény elérelathatéan szallithaté lesz,
s ezekrdl az igazolvanyokrol az el6ljarosag nyilvantartast vezed.
Végiil a védett birtok tulajdonosa a zo6ldhitel barmely fajtaja-
nak igénybevételekor koteles a szerz8dés megkdtését és a hi-
telbe vett Osszeget (értéket) bejelenteni a helyi bizottsagnak s a.
bejelentésekrdl nyilvantartas késziil. Csupan nyilvantartassal le-
het a jogok Osszeiitkdzését megelézni és a johiszemi forgalmat:
megvédent, '

86.000 védett ‘blrtokos joforman csak zoéldhitel alakjaban.
juthat most hitelhez. Ezzel a z8ldhitel megfelelé szabalyozasa.
nagy fontossagot nyert. Es majd akkor is, amikor-a telekkényvek’
megtisztitasardl és a jelzalogi bejegyzések komolysiganak meg-
6vasa mellett az iizemi hitel biztositékainak rendszeres kiépité--
sérdl lesz szd,. a zdldhitel biztositdsdra vonatkozé tjabb kxser-»
leteknek nagy fontossaga lesz. » e

Uj jogszabalyok.

-Gazdatartozasok. A 14.000/1933, M. E. sz. r. (alaprendelet) a
gazdaadés fizetési kotelezettségének mérvére kihatoan kiilsnbséget
 tesz a kataszteri tiszta jovedelem negyvenszeres szorzatan aluli, és
az azt meghaladé megterhelés esetei kozétt (5. és 6. §.), tovabba.
aszerint, hogy a védett birtok teriilete tiz katasztralis holdnil na-
gyobb vagy kisebb-e és illetve, hogy azok kataszieri tiszta jévedelme:
100 K-t meghalad-e vagy sem (7. §.), és — amint ezt-a f. évi februari-
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