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tak, tovabba amelyeket a szerz6dé félnek 1934. oktdber 31-ig
leendé bejelentése folytan fognak dtruhazni.

" Hogy azutan a szerzodé fél illetve a kedvezményezett el-
lenérizhesse, vajjon a biztosité részérél ezen atruhazis megtor-
" tént-e, a Feliigyels Hatésaga fenti szamii rendelet folytan 1934.
augusztus 1-t6] szeptember 30-ig kozszemlére teszi azoknak a
biztositasi szerzédéseknek a végleges jegyzékét, amelyeket a.
biztosit6 maganvallalatok a Feliigyelé Hatosagokra az 1934. évi
julius h6 1. napjaig atruhdztak, mire az abban nem szerepls
félnek a valorizaciéra valé igényét a kétvényt kiallitéo biztosité:
vallalatnal 1934. okt. 31-ig be kell jelentenie, ellenkezd esetben
az atértékelési térvényben . meghatarozott atértékelésre sem.
a felosztasi alappal, sem a biztosité maganvallalattal szem-
"ben nincs joga. Mégis felhatalmazza a rendelet a pénz-
ligyminisztert, hogy a biztosito vallalatok altal e célra fei-
ajanlott kiilén hozzajarulasokbé6l tartalékalapot alkosson.
- avégb8l, hogy méltanyosnak itélt karpoétlasokat utalhasson
ki olyanoknak, akik csak 1934. oktéber 31. utdn terjesztik eld.
atertékelési igényiiket és egyébként vald jogosultsaguk igazolasa.
- mellett valésziniisitik, hogy veletlenul mulasztottak el az idejé-
ben valé igénybejelentést.

- -
*

Egyes MAV, elleni perek felliiggesztése. A MAV. ellen egye-
bek Lkozdit oly kartéritési perek is indultak, amelyeket a volt.
Osztrak-Magyar Monarchia Csonkamagyarorszag teriiletén ki--
viil laké alanyai tettek folyamatba a személyiliket 1921. év ji-
lius 26., vagyis a trianoni békeszerzédés életbelépésének napja.
elott ért vétlen karokozas vagy tiltott cselekmény alapjan.

Am a Trbsz. 198 cikke kimondotta, hogy mindazokat a
pénziigyi szabalyozasokat, amelyeket a volt Osztrak-Magyar
Monarchia feldarabolasa tesz sziikségessé, az érdekelt korma-
nyok egyezményesen, és pedig- olyképen fogjak megallapitani,
hogy mindegyik fél a legjobb és legméitdnyosabb elbanisban
részestilhessen.

A cuius commodum, eius dammum ezen természetszeriileg
alkalmazand6 alapelve az itt szobanforgd igényekre vonatko--
zOan annyit jelent, hogy a MAV. {izeme egyes részeinek atveé-
telével az azokra esd, illetve azokkal 6sszeliiggé terheknek is:
at kell szdllniok az illeté utodallamokra, minéliogva pedig a
még csak megalkotasra viré egyezményekben olyan jogszabaly

. létesitése varhatd, amely szerint az elszakitott teriiletek lakoi
illetve thonosai.csakis a sajat hazdjukbeli nacionalizilt vasuti
vallalattal szemben léphetnek fel az itt szobanforgo kartéritési
igényekkel.

.. Annak mar most, hogy az anyagi.jogszabalyt elébb be kell
varni, helyesen vonta le kdvetkezményeit a 2070/1928. M. E.
sz. r. akkor, amikor ezeknek a pereknek felfiiggesztéset rendelte»
el, kimondvan, hogy az el;aras barmely szakdban — a végre-
ha;tas: kérvény elintézésekor is — ‘hivatalbol fel kell fiiggesz--
teni az eljarast, ha annak targya az utédallamokban lakok itt:
szobanforgo igénye,
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Miutin azonban e rendelet nem mondotta azt meg, hogy a
karosult mikori lakhelye dénti el, hogy igénye ezen rendelet
hatalya ald esik-e (az illeté pld. a Trbsz. életbelépte ota kol-
tozhetett Csonkamagyarorszagra), a legutébb megjelent 4760/
1934, M. E. sz. r. kimondotta, hogy erészben az el6z6 rendelet
életbelépésének napja, vagyis 1928. majus 3. (helyesen: 4.) napja
az iranyadd, és hogy ehhezképest a barhol laké fél 4ltal inditott
biroi eljarast fel kell lHiggeszteni akkor is, ha a karosult lak-
helye 1928. majus 3-4n valamely utéddllam teriiletén volt.

Budapesti hazadomentesség, A rendkiviili ideiglenes hizadé-
mentességrél szolé 1929: XXIX. t-c. egyik rendelkezése szerint
a torvényben kézelebbrél. meghatirozott elgfeltételek fennfor-
gésa esetén rendkiviili ideiglenes hizadémentességben részesiil
az olyan 1j, valamint a lebontott épiilet helyére emelt épiilet,
_amely 1931. augusztus elsejéig teljesen lakhaté allapotba he-
lyeztetett. Ugyane tdrvény felhatalmazta a pénziigyminisztert,
hogy varosrendezési szempontokbol a székesiévaros pontosan
meghatarozott teriileteire legfeljebb 30 évig terjedé ideiglenes
hazadémentességet rendelettel engedélyezhessen.

Ezen- térvényi felhatalmazis alapjan kelt a 65500/1934. P.
M. sz. r., amely szerint a rendeletben ‘megallapitott kovetelme-
nyeknek megfelels és legkésébb 1937. julius végéig (bizonyos
teriileten 1938. év végéig) lakhaté allapotba helyezett 1j, vala-
mint a lebontott épiilet helyébe emelt épiiletek a rendeletben
részletesen megéllapitott mértékii rendkiviili ideiglenes hazado-
mentességben részesiilnek. )

Ez a mentesség a pontosan kériilirt kdrzetek szerint 15 évre
terjedd teljes, és azontil tovabbi tiz évre terjedé 75% -os, il-
letve tovabbi tiz évre terjedd 50% -os rendkiviili ideiglenes haz-
adomentesség, amely a hazad6 rendkiviili potlékara, valamint a
kozségi potadora is kiterjed.

- -
-

Késedelemi poétlék a tarsadalombiztositasi tartozasok utan.
A betegségi és baleseti kételezé biztositasrol szélé 1927: XXI.
t.-c. 20. §. 8. bek.-e kimondta, hogy ha a betegségi biztositasi jaru-
lekok lizetése késedelmesen térténik, a késedelem minden meg-
kezdett honapjara a hatralékos jarulékok 29 -at kell késedelmi
potlek fejében fizetni. A 63. §. 3. bek.-ének utalé rendelkezése
folytan ugyanez a szabaly 4ll a baleseti biztositasi jarulé-
kokra is. '

A 9090/1931. és 6000/1933. M. E. sz. rendelettel a népjo-
léti és munkaiigyi illetve beliigyminiszter felhatalmazdst nyert
arra,-hogy e késedelmi p6tlék mértékét modosithassa, és pedig
akként, hogy az havi 2% -nal nagyobb, és havi fél szazaléknal
kisebb nem lehet. .

E felhatalmazas alapjan a 283775/1934. B. M. sz. r. a sz6- -
banforgé késedelmi po6tlék mértékét f. évi julius 1-t6] tovabbi
rendelkezésig havi {é] szizalékban allapitotta meg. Dr. B. 1.



