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PASZTOR ISTVANNAK,

a miivésznek és bardtnak.
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Koltészet, proza és szinmiirodalom,
latszolag szorosan egymashoz tartozd, egy
kalap ala vonhaté fogalmak.

Hogy tényleg 0Osszefiiggésben vannak
egymassal, kitiinik abbél a gyakori esetbél,
hogy egy egyén mind a harom miifajt iizi,
vagyis verseket, prozat és szindarabot ir.
(Leggyakoribb eset egy egyénnél a liranak
és epikanak vagy az epikanak és dramanak
a tarsulasa.)

A boéleseletet kiilon szoktak valasztani
az irodalomtél, holott ez is szorosan hozza-
tartozik és negyedik, azaz legmagasabb fo-
ka annak a lépcsének, mely a liraval kez-
dédik, s az epikaval és a dramaval folytato-
dik.

Szerintem tehat a négy miifaj koézott a
lira all a legalacsonyabb fokon. Ezalatt ko-
rantsem értendd, hogy e miifaj {izéséhez
kell a legkevesebb tehetség, hanem csupan
az, hogy ennél a miifajnal kizdrélag a belsé
élmény szerepel, a vele teljesen és mindig
egyenls kifejezoképességgel egyiitt. A belso
élmény és a kifejezbképesség itt egyenlSk
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és egyméassal egyenes aranyban vannak. —
Ugyanis, ha azt mondjuk egy kolt6érél, hogy
»nem tudja magat kifejezni«, ez nem jelen-
ti azt, — mint sokan gondoljak, — hogy nem
tudja felszinre hozni a magaban atélt dolgo-
kat, hanem egyszeriien azt jelenti, hogy azo-
kat csak feliiletesen vagy hidnyosan élte at,
ami igen gyakran megesik — a legtehetsége-
sebbekkel is — hianyok vagy gatlasok ko-
vetkeztében. (Ilyen hidnyok a beallitottsag
és a hangulathiany, a gatlas pedig mindig
valami kiilsé koériilmény, pl. betegség, ¢hség,
almatlansag vagy szorosabb értelemben vett
kiils6 gatlas, pl. ha az illetét iraskézben za-
varjak.)

A belsé élménynek és a kifejez8képes-
ségnek egyenlsége csak a liranal szerepel,
amely miifajnal az egyén mondanivaléja sa-
jatmagdért és sajatmagdban van. Ez utébbi
tulajdonsag kiilsndsen hangstlyozandé, mint
{6 jellemzgje a liranak és — mint latni fog-
juk — a béleseletnek is.

Hasonloképen sajdtmagdért van a mon-
danivalé az epikéban is, itt azonban tébb
tényezd szerepel, mely a mondanival6ért van.
(Ezek a tényezdk: minden, ami az illeté no-
vellaban vagy regényben szerepel, tehat az
alakok, targyak, vidék stb. Tévedés azt gon-
dolni, hogy ezek a tényez6k a szerzé mon-
danivaloja, holott ez csak a fundamentum,
amire a mondanivalé felépiil.) Itt tehat a
kifejez6képesség nem csupan ikertestvérét
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— mint a liraban lattuk, — a belsé élményt
(v. mondanivalot) hozza felszinre, hanem
egyéb tényezbket is, melyek nem tartoznak
a belsé élményhez, hanem ecsupan kiséréi
annak. A szerzd tehetségétsl fiigg e kisérlet
miivészi volta vagy hitvanysaga.

A kiilénb6z6 tényez8kon kiviil itt sze-
repel még a fegvelmezettség, mely mint egy
rugalmas gyiiri fogja koriill a tényezdket.
Néha kitagul ez a gylir(i, néha dsszehuzodik,
aszerint, ahogy azt a mondanivalé siiriiss-
dése vagy ritkulasa megkivanja. Enélkiil a
fegvelmezettség nélkiil j6 novellat vagy kii-
l6nosen j6 regényt elképzelni sem lehet. Ez
az Ggynevezett miivészi mérték, mely az epi-
kai és hasonloképen a dramai miiveknek a
tokéletességét megadja.

Azonban egy dramai mi tokéletességé-
hez korantsem elég pusztan ez a miivészi
mérték. A dramaban a szerz6 megsziinik
beszélni, hogy alakjai vegyék at téle a szot,
akik az 6 gondolatait adjak els, — a sajat
egyéniségiikon keresztiil. A kiilonb6z6 egyé-
nek kiilonbozéképen fogjak a szerzé gondo-
latait tolméacsolni. (Természetes, hogy egy
ko6lt6 masképen beszél, mint pl. egy keres-
ked8.) A szerzé maga alkotja meg alakjait,
ismernie kell tehat azoknak &sszes tulajdon-
sagait. Sohasem feledkezhet meg azonban
arrol, hogy 6 miivész, nem pedig fotografus.
Alakjait tehat nem pusztdn az ¢életbsl kell
vennie, hanem a sajat lelkébdl. (Az emberi-
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ség nagyrésze atlagember, akinek é¢lete ta-
madoéan buta és hétkéznapias. Az ilyen at-
lagemberben a miivész rontgen-szeme sem
tud semmi foljegyzésre mélto dolgot talalni.)

Embereket teremteni és életet adni, ez a
dramair6 feladata. Az él6emberek esupéan
holt anyag lehet a szerz6 kezében, mindad-
dig, mig hozzajuk nem ér varazsvesszejével.
A varazsvessz6 itt a toll. (A vigjatékiro
tollanak tiihegyfinek kell lenni, hogy min-
deniitt szurjon, ahova csak ér. Ez az igazi
vigjaték, ahol a szerz6 tamad, nem pedig
mulattat. A tébbi Paprika Jancsi-szinhaz,
ahol maga a szerz6 a bohodc.) A miivészi
mértéken kiviil tehat a teremté erd az, mely
egy szinmiivet tokéletessé tud tenni.

Minél mélyebbre farunk le a f6ld ala,
annal tisztabb viz szokik fel onnan. A dra-
mairénak is mélyre kell leszallania, az em-
beri lélek legmélyére. Problémakat kell ad-
nia, nem pedig émelygfs tarsasjatékot. (Aki
egy probléma megoldasat varja a szerzd-
tél, az nem tudja, hogy & csak meglévo
problémakat hoz felszinre, vagy Gjakat al-
kot, azonban soha nem oldhaija meg O&ket.
Mert semmisem oldhaté meg az ég alatt.)

A boéleseletben is, — amint mar mond-
tam — miként a lirdban, a mondanivalé
sajatmagdban van. A mondanivalénak ez
az egyediilvalosaga a liranak bizonyos egy-
szerii, kezdetleges jelleget adott. (Ez a kez-
detlegesség allitja tulajdonképpen a lirat
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a négy miifaj kozott a legalacsonyabb hely-
re.)

A Dboleseletnél, — jo6l megfontolva —
éppen ellenkezéleg, nem kezdetlegességet,
hanem a tokéletességnek maximumadt lat-
juk. (A liranal a mondanivalé sajdimagad-
ban van, mert nem rendelkezik tényezdk-
kel, a boleseletnél nincs sziiksége témye-
z6kre.)

A Dboleseletnél tehat tényezék nélkiil
fejezi ki a szerz6 mondanival6jat, mert azt,
amit kifejez, a belsd élményt, a maga ele-
ven valésdgdban adja az olvasé elé. Sze-
mélyek, targyak teljes mellézése jellemzi
ezt a miifajt, mikor is a szerzé problémak-
r6l ir, olyan problémakrol, melyeket egé-
szen, vagy kevésbbé burkolt formaban meg-
talalhatunk az €l6z6 harom miifajban is.

A szerzé akkor végzi a legnemesebb
munkat, ha alakokat beszéltet. (Vagyis ha
embereket teremt.)

Nyilvanvalé tehat, hogy a pdrbeszédes
béleseleti forma az, melyet a legtékéletesebb
miifajnak nevezhetiink az irodalomban.

Ennek a miifajnak eddig majdnem egye-
diilallo és legkivalobb képviselje a nagy-
szerii gorog boles, Platon volt.

*

Ez a néhany sor, — melyben teljesen
subjective akartam az egyes miifajokat egy-
mast6l megkiilonbdztetni, — nem mas, mint

igyekezet, hogy belelassak a miifajok kozt
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hiiz6dé hajszalvékony résekbe, melyek —
azt hiszem, — sok érdekes dolgot tartal-
maznak és mint ilyenek, igen kival6é tanul-
sagot nyujtanak egy nagyobb terjedelmii
tanulmanyra, mely wugyanezt a problémat
bévebben, azonkiviil az egy szerzdtél szar-
maz6 kiilonb6z6 miifajok kozti lélektani kap-
csolatot és a bels6 élmény eredetét, lénye-
gét és elfajulasat akarja targyalni.
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