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A Magy. Tud. Akadémianak f. évi oktéber 31-iki
tlésén Jokai Mor ily cziml felolvasast tartott: Mik
voltak a magyarok ezer év el6tt? E kérdésre, mint
mondja, a magyarsag dJ&skordnak myelvére, szokasairva
vonatkozo széles tanulmanyokat tett, s ezeknek ered-
ménye alapjan a felolvasas cimkérdésére a kovetkezdket
allitja: A magyarok ezer év el6tt is magyarok voltak,
masok nem is lehettek ; tovabba a magyarok nyelve is
mindig magyar voit, mely épen ugy magaban allott,
mint maga a magyar, amely magaban allott ezer évvel.
ezel6tt is. Végre a magyarok istenérdl is megemlékezik
e szokkal: A magyarok istene nem engedte, hogy
ismétlédjék ujra a hazaban a hun nemzet Kkatasztrd-
fajai, melyet vilaghodito diadalai utdn, az egymassal
versenyg6 Etele-flak testvérharca semmisitett meg. Az
istenkéz letorolte mind a négynek nevét a torténelem
lapjairol. Adott helyettok egy otddiket, akit mar e haza
foldje csokolt meg szliletésekor s valasztott szamara
rokonvérbdl valé tarsat.

A felolvasas idézett allitasaibol hianyzanak az okok,
melyek alapjan ezen  allitasokat  megokoltaknak
tekinthetné minden mivelt magyar ember. Ugyanis ezen
allitasokat olvasva, onként e kérdések meriilnek fel
-esziinkben : miért voltak a magyarok, roviden a magyar
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mar ezer év eltt is magyar? miért volt a magyar
nyelv ezer év el6tt is magyar? Ha e kérdésekre magatol
a felolvasotol hallottak volna a kielégité feleleteket,
kénytelenek lettek volna a hallgaték ilykép felkialltani:
ez mar okos beszéd, okos sz6. Ellenben a megokolasok
nélkiil a haligatok egyre varjak az emlitett allitasokra
a megnyugtatéd feleletet, kielégité valaszt. Ugy voltam
csekély magam is Jokainak idézett felolvasasa olvasasa-
kor, s késébb — egy Kkis gondolkoz6 wutan —
eszembe jutott a sze ed-alsovarosi, mai népies néven
paprikavarosi asszony altal férje elnevezésére hasznalt
maga szo, mely név alatt a csalad apjat érti, melynek
ily jelentését a ked, kend, maga tajszok torténete cimit
nyelvtanulmanyomban - megallapitam szittya nyelvtani,
mai eurépai gordg szoval logicai szotdrvények alapjan.
Am ha a maga szittya sz0, akkor az ebbdl szarmazott
magyar név is szittya sz0, melynek jelentését szintén
szittyanyelvtani alapon allapithatni meg. Erre a mai
magyar nyelvtudésok nem gondoltak azon okbél, mert
6k nem értik a sziityanyelvtant. melynek egyik f{Gtor-
vénye eként sz6l: minden sz6 kélféle dolgot jelent és
pedig elsé remdbem azon dolgot, melynek jelentését a
benne gyokfejtés altal megallapithaté gyokokbol ismer-
hetni meg, mdsod remdben pedig azon dolgot, mely .a
szoban szereplé gyokok altal megismeirt dologhoz
hasonlé. Ezt szittya nyelvtani torvénylil elfogadva,
mivel a magyar szoban e két gyokszo szerepel : magy
és ar, tehat e gyokok ismert jelentéseibol allapithatd
meg a magyar szo jelentése. A magy gyokszo a mai
magyar nyelvben semmit sem jelent és pedig azért,
mert a benune eléfordulé y hang a mai magyar nyelv-
tan szerint csak a g, |, n massalhangzék lagyitasara
szolgalo segéd jelentés nélkiili hang s igy a vele kap-
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csolatos gy kettds massalhangzo is csak lagy g massal-
hangzét jelent. E szerint a magy gydkszo is csak ezt
jelentené : lagyan Kkiejtett mag. Am az Arpadkori irott
nyelvemlékek tanusaga szerint az y hang azt jelenti,
a mit a gorog nyelvben az 7 hangzd, mely a mai magyar
szokban i maganhangzo jelentésében szerepel. E szerint
a magy szo helyesen ily alakban volna kiirhatd: magi.
Ezek megallapitasa utan a magyar sz6 els6é tdje ere-
detileg ez : magi s a vele kapcsolatos ar t5, vagyis

helyesen szdtorzs jelentése volna még megallapitando,’

hogy az egész magyar szé jelentését megismerhessiik.

Nos a magyar ryelvben manapsag az ar gy ok jelentése

ismeretlen, am szittyanyelvtani alapon a benne eléfor-
dulo a O6nhangzé jelentése ez: férfi, férj, a vele kap-
csolatos #» massalhangzo jelentése pedig ez : élettars,
életpar ; ezek szerint az ar gyokszo ezt jelenti: férfi és
életparja, vagy mai ismert szoalakokkal kifejezve : férfi
és né, apa és anya ; de jelenti a férfi és né tarsasuia-
sab6l szarmazo gyermekeket, fiukat és leanyokat, ro-
viden emberi nemzedéket, nemzetséget, ivadékot is.
Ezekben megvilagitam a magiar szittya szénak
a benndk szereplé gyokok ismert jelentéseibdl ily jelen-
tését: a magiar Osszetett szittyaszo jelenti a mag torzs-
bl6l szarmazo6 férfi és az ar torzsbdl szarmazd nG, mint
emberpdr nemzetét, nemzetségét. EbbSl pedig azon
kérdésre : mik voltak a magyarok ései ? ily felelet adhatd:
a magyarok Osei a mag tors és ar torzs, szoval ember-
par nemzetsége, nemzete, szarmazéha, roviden: a szittya
mag €és dr torzsek szarmazéka, ivadéka, nemzete, nemzet-
sége. Ebben ki van fejezve a magyar nép, nemzet,
nemzetség eredete ; mir6l Marczaly Henrik azt allitja,
hogy a magyarok a gog és magog torzseknek szarma-
zéka, ivadéka, faja, nemzése, nemzete, szillétte, nem-

R
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zetsége volt. Am az imént mondottakbdl az ’bizonyul
be, hogy a magyarok nem a gog és magog torzseknek,
hanem a mag és ar keleti szittya rokon torzsek iva-
déka, nemzeése, nemzedéke, nemzetsége vala, mi a
magiar szoban szerepld magi és ar szok jelentéseibdl
kiderill. Es mivel a fajnak nyelve a faj férfi neve s
a magyar fap férfi nyelve, mivel szittya férfinak nem
lehetett mas, mint szittya nyelv, tehat a magiar nemzet
nyelve sem leheteit mas, mint szittya nyelv, vagy
szittya-magyar nyelv. Ezekben megvilagitam Jokai
Mornak azon allitasa tarthatlansagdt, hogy a magyarok
vagy a magyar nemzet nyelve is mindig magyar vala,
mert helyesen e. felelet eként volna Kifejezhetd : a
magyar nemzet nyelve szittya nyelv vala, mely nyelv
ma is él a"uép ajkain, mint ezt a ked, kend, maga
szittya sz6k is igazoljak.

Hétra van még a Jokai felolvasasdban hasznalt
,magyarok istene“ jelentésének megallapitasa. Ezt
azonban e tanulmanyom végén, mint befejez6 szoéban
leszek bator szittya nyelvtani alapon megfejteni.

Am a kovetkezi fejezetben szerepls sziv, lélek
szittya szok megérthetésére sziitkséges vala az elGszo-
ban eléfordulo magiar szittya sz6 jelentését szitya
nyelvtani alapon megallapitani.



N szopds kisded anyai nevei.*)

Latogatoban - jart a fiatal piarista-tanar
alsovardsi sziilginél. Epen kicsikéjét fiirosztotte
menyecske-huga, kinek e ténykedésnél segéd-
kezett oreganyja is, kézhez készitvén neki kis
unokaja pdlyajat és tngecskéjét is. Eldkertlt
ezalatt a menyecske ura is a munkabol, kivel
az emlitett csaladtagok jelenlétében ily érdekes
beszélgetésbe ereszkedett kicsikéje magasztala-
saban: Nézze kend csak kis apjukom, édos
lelkom, a picike, paranyi teremtést, a kis 0szom-
adtat, mint nyul a kis ingocskéje utan, hogy
hamarabb készen lehessen az 6ltozkodéssel! —
Mikor a kis monyecske férje szopds kisdedének
ezen okos voltat magasztalni halla feleségétdl,
apai biiszkeséggel e székra fakadt: No mar
esz0s kis 110k e paranyi teremtés, még csak az

*) A f. évben mér egy szdzada mulik annak, hogy Dugonics
‘Andrds miivei elfsz6r megjelentek.
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hianyzik benne, hogy nem érti a beszé-
diinkei! . .

Nem érti-e ? kérdi a fiatal monyecske ura-
tol. Erti biz az; hat nézze kend csak, hogy
hallgat szomra, mikor flirésztés utan oltoztetni
kezdem 6t. Ezzel gagyogva hozza ilyképen
beszélgetett: Tartsad szépen kacséidat, hadd
dugom Oket iingdcskédbe, gingdcskadba, hogy
szebb légy, mint a cicuska, melynek nincs oly
csecse ruhdja, mint neked, kicsikém! E dédel-
geté beszéd alatt ugy néz a szopds Kkicsike
anyja ajkaira, mintha valéban értené a hozza
intézett édelgd szokat. S midén ezen Oltozte-
téssel készen volt az anya, mintegy jutalmul
hallgatisanak, melléhez Gleli kicsikéjét, ki mohén
kap a csecshez, melytdl csak akkor valik el,
mid6n egészen kiszitta abbol édes tartalmat, s
ezutan csendesen alomba szendertilt.

Ekkor ismételve férjéhez fordul s csende-
sen odastugja neki: hat nem érti az édes picike
a beszédet? mi? Tagadhatja-e kend? édos gaz-
dam? Ilykép bizonyitja a fiatal menyecske kis
szopésanak beszédbeli értelmes voltat, okos
eszét férjének, ki édes mosolylyal hagyja oda
fiacskajat és boldogan megy dolgara; menyecs-
kéje pedig lat az ebéd utan a tiizhelyhez.

Amint azonban a Kkicsikéjének a flrdsztés
utdni szoptatds alkalmaval Kkapott édes anyai
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tej kis bondojébol elfogyott, elkezd bdcsdjében
mozogni, majd pedig rini ; erre hozzasiet az anya, -
s eldszor ringatassal, majd karon ducolgatassal
iparkodik lecsondesiteni 6t. E kozben el6j6 a
napa is, kinek aggodva panaszkodik picikéje
rivasa miatt. Nincs annak semmi baja, vigasz-
talja 6t napa, bontsd ki csak 6t polydjabél,
majd meglatod, miért sir fiacskad? E tandcsra
kibontja a picike polyvajat, mely csupa lucsok
volt. Ezt latva aztan a menyecske, Osszecsapja
mosolyogva kezeit, s igy kialt fel: Csudalom,
mért sivt a szivem, hat nyakig hugyos a lelkem! . . .

A menyecske piarista testvére, ki eddig
néma szeml€lGje vala az érintett csaladi jelenet-
nek, hugahoz e kérdést koczkaztatja: ,Mond
meg csak éddsom: miért nevezed te, meg atalan
az alsdvarosi rokonsag a szopos kisdedet sziv-

_ nek, leleknek? hiszen én is, meg a tobbi magyar

nyelvtudosok is a sziw szo alatt azon piezi,
dvokké mozgo husdarabot értjik, mely a béliink-
ben a tapanyagokbodl késziilt élo vért beszija és
azt a sziv erei altal egész testiinkbe kiarasztja,
kiloki s ez altal folyton élteti azt.

~ No erre ég — édos batyam — felelni nem
tudok, csak azt tudom édos anyamtol, Greg-
anyamtél és a napamasszonytél is, hogy a
szopoOs kisdednek -ezek a nevei: sziv, lelok. —
Biz ugy van az, kis ségorkam, monda erre a

P




G
%
E

10

monyecske napa: ugy tanultuk mi anyak azt
oregeinktol: hogy azok kit6l tanultdk, azt Ok
nem mondak, mert bizonyara 6k sem tudtik
annak okat adni, mint ahogy  tudds sdgor-
kam sem.

Ezzel fliggében maradt a piarista tanar
folvetett kérdése a szopds kisded ily Osi nevei
felett : sziv, lélek, ¢és megszégyeniilve nyelv-
tudomanya gyvarlgsaga miatt, hazatérve elG-
vette a ked és kend tdjszok lovienetét s ujabb
komoly tanulmanyozas utin ezen régi. ma
mar a nyelvtudésok el6tt is ismeretlen nyelv-
szabalyokra akadt: A nyelvben minden szé
tobbfélét jelent: els6 rendben jelent igét és
annak alanyat, vagyis igenevét, masodrendben
jelent egy ismert eredeti dolgot, targyat, de az
ehez hasonlé més dolgot is. Am mivel ily

-nyelvtani szabalyok az eurépai nyelvtanokban -

nem fordulnak el6, de igenis a szittya magyar
nyelvtanban e szabalyok érvényesek ; tehdt
csakis a keleti eredetii magyar nyelvtanban, az 0s
szittya nyelvben szereplé szabalyok lehetnek
azok, melyek alapjan minden magyar szé,tehat
a sziv és lélck szok is, Kkétféle jelentésiiek
lehetnek. ; ' :
A sziv sz tuddsainknal manapsag azon
bamulatos szerkezetli, okolnagysagu hustome-
get, izmot jelenti a melllregben, a tidd alatt,

2R
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mely mig az ember él, Orokre le-fol - mozog.
Ezen természetesen mozgd, szoks s 16ko sajat-
saga alapjan nevezék a latin tuddésok mobile
perpetunm szervnek, mely magyarul ezt jelenti:
010kmozgo, melyhez hasonlét régi idék ota
tfaradoztak a tudésok élettelen anyagokbdl Gssze-
szerkeszteni, de e faradozds napjainkig meddd
maradt. A szivben, mint tudva van, jobbrél és
balrél két tireg, népies néven kamara szemlél-
“het6. A jobboldali szivkamraba a testbdl szam- -
talan erecskék nyulnak be, melyek a testben
mar hasznalhatlan vér- és nyalanyagot vezetik
be. Ezen erek latin neve vena, magyarul viszér.
A baloldali szivkamraba pedig a szajon at a
gyomorba jutott s itt lagy anyagga atvaltozott,
innen .pedig mint mar él0 vérfolyadék, réviden
© €l6vér omlik be, honnan aztdn a beldle lenyuld
vastag éren — magyar néven — {téren, latin
néven arteria, szamtalan erecskékre oszolva, a
testbe az elhasznalt vér- és nydlfolyadék helyett
uj, fris, meleg, piros vér arad szét az egeész
testbe, mely azt hosegével megmelegiti. Ily cso-
das ténykedésu €16 testi szert, ma mar szerve-.
zetet jelent a sziv szittya sz6, melynek tibbi
bejelentését is csak szittya nyelvtan alapjan
él]apithatniv meg. Tudva van, hogy a sziv - Gs
magyar, vagyis szittya sz0, s tovabba minden
sz0, tehat a sziv szo is kettos jelentésli: eredels
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és hasonlosdgi, melynek ecredeti jelentését a
benne szereplo gyikelemek jelentése  alapjan
allapithatni meg ; e gyokelemek pedig az sz
massalhangzé s az ¢ és v gyokszo. Az sz mas-
salhangzo6 a szittya nyelvben a test fétapanya-
gat, az éltetd, fris, tiszta léget jelenté, az ¢
onhangzo a légben termé vizet, a v massal-
hangz6 pedig a fris vizben feloldott anyai édes
tapot — az emlSben Gsszegylilemlo tejet jelenti.
Ezeket ismerve, a sziv s szittya sz6 a benne
felismert hangok. jelentései alapjan ezt jelenti
elsérendben: /g €s anyai tej, miné az emberi
kisdednek elsé tapja, kit az emlitett tap beszi-
vasa, beszopasa alapjan helyesen nevez a
szoptatd anya sziv néven a magyarok Gsei— a
szittydk nyelvén, de ma mar szopos kisded néven
szerepel a magyar anyaknal.

Megismervén a sziv szonak eredeti —
szittya nevét, folytatom a vele azonos jelentés-
ben hasznalt lélek szittya szénak eredeti jelen-
tését a benne gyokelemzés alapjan felismert
lé—Ilek gyokok eredeti jelentéseib6l. Nos a I
kun kiejtéssel le, melybdl a leves sz6 szarma-
zott, vizben feloldott s megmelegitett ételt, ele-
delt jelent, érthetébben f6zott leves-ételt, s
ugyanezt jelenté a le a szittya magyaroknal is.
A vele kapcsolatos lek kun tajszo azt jelenti,
a mit iréi nyelven a [dk cselekvs ige, mely
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szegediesen [litk alakban van hasznalatban.
Ismervén a lélek széban szerepld gyokok jelen-
téseit, ezek alapjan az egész lélek sz6 els6
rendben ezt jelenti: léloké emberi személy, ki a
szajan at befogadott s beléle gyomraban éldel-
hetévé valt tapanyagot szive balkamrajaboél
uterén at egész testébe e/-kiloki. Ily emberi
lény az emberi kisded is, ki az anya eml6jé-
bol kis bondéjébe fogadott édes tejet szive
balkamrajabdl egész testébe szét el-kiloki. Ez a
lélek szittya sz6 hasonlésagi jelentése.

Ezekb4l mar érthetjiik, miért nevezi az
anya szop6s kisdedét sziv és lélek szdkkal.

Ezekben iparkodtam a szopds kisded ily
6si neveit, mint anyai neveit jelentéseikben
megvilagitani azon szarmazékaikkal egydtt,
melyek azokbdl szarmaztak, minék a kis sziv,
kis szivem, kis lélek, kis lelkem, tovabba a
szives, szivesség, lelkes, lelkesség, lelkesiil kife-
jezések.Ezek pedig a magyar népnél targyi fogal-
makat fejeznek ki, mig a latin nyelvben jartas
mai nyelvészek az amimus, spivitus latin fogal-
mak 4ltal érzett elvont (abstract) fogalmak jel-
zésére is hasznéljak, de ily elvont jelentéseket
a magyar nép anyai mar a latinul ért6 magyar
tudosoktol tanultak el, s igy ily fogalmak nem
is nevezhet6k eredeti magyar fogalmi Kkifejezé-
seknek.



Néhai Dugonics Andras szegedi szlletési
piarista, mint a latin nyelvben is kitlinéen jar-
tas magyar tudds, ismervén a szv és [ldlek
eredeti és latin felfogasra valld jelentéseit, igen
természetes, ha ily kétféle jelentésben is hasz-
nalta a sziv és lelek székat, és szépirodalmi
mivében is ily kettds jelentésben szerepelnek a
sziv és lélek s szittya szok is. Es mivel &
mint keresztény magyar tudds a jelzett szittya
szokat népies jelentéseikben is kitlin6en hasz-
nalta, ez alapon nevezék Ot wnépies alfoldi
magyar wonak.

Ezekben adoéztam Dugonics Andrasnak,
mint népies alfoldi magyar irénak 1898-iki
névnapja emlékezetére, kapcsaban a szopés
kisdednek anyai nevei jelentései megfejtésével,
mir6l a mai magyar nyelvtudésoknal emlités
sem fordul el6 azon egyszerii okbdl, mert a
sziv és lélek szittya szok eredeti jelentései ma-
napsag mar csak a magyar nép anydindl van-
nak hasznalatban. Es mivel e szok ilyen jelen-
téseinek okat a magyar anyak adni nem képe-
sek, a mai nyelvtudésok pedig nem ismerik;
ezért vala szlikség azok jelentéseit azon. alapon
megfejtenem, a melyen a ked és kend tajszok
tobbféle jelentéseit megfejtenem sikeriilt. Ez
pedig a magyar szok tobbféle jelentései torvé-
nyei alapjan vala lehetséges, melynek gorog
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neve Jlogika, Gsi magyar néven pedig szdfia
néven szerepel, és mai ismertebb néven szotan
nevet viselhet, de szorosan véve mai néven
hangtan-nak nevezhetd, mivel a szittya nyelvben
a beszédbeli hangok is birtak eredeti jelentéssel,
min6k a nyugati népek nyelveiben teljesen
ismeretlenek. Mivel pedig a beszédbeli hangok
jelentései ismeretlennek a latin nyelvre tamasz- -
kodo magyar nyelvészeknél is, ez az oka,
hogy eddigeld teljes tudomanyos magyar nyelv-
tant megirni a magyar nyelvészeknek lehetetlen
vala, habar az ismeretes angol phonetika (hang-

~tan) alapjan ujabb id6kben kisérleteket tettek is

egyes nyelvészeink a hangtan toérvényei meg-
allapitasara. E kisérlet medddségét igazolja a
Tiizetes magyar mnyelvian cim ujabb magyar
nyelvtan.



A magyarok istene.

Jokai Mor emlitett felolvasasaban a tébbi
kozt végezetiil megemlékezett a magyarok iste-
nérdl is, e kifejezés ~ kaycsaban, — ahogy mi
nevezzitk. — Kit értett a magyarok istene alatt,
nem fejtegeti a fololvasd, csak azt mondja
réla, hogy Efele négy fila utdn a magyarok
istene e versengl testvérek megsemmisiilése
utan, helyettiik egy dfodiket adott, akit mar e
haza foldje csokolt meg sziletésekor s valasz-
tott szaméra rokonvérbdl valo tarsat.

Jokainak e felfogasa a magyarok istenérdl
nagyon emlékeztet a zsidé6 népnél az elsé
emberpar jambor fidnak, Abelnek gyészos el-
vesztésére, kiket a jehova egy harmadik fiunak,
— Szetnek — megajandékozasaval vigasztalt
meg, ki jamborsadgaval hasonlitott Abelhez; mig
az elsoszilott fiuk, Kain testvérgyilkossagi
biineért az erdében bolyongva, emberi kéz
fegyvere altal veszett el.

Jokai nem tartotta szlikségesnek a magya-
rok istene kilétét megfejteni, kit a magyar nép
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maiglan is e szavakkal emleget: El mégs a
magyarok istene, megemlegeted még a magyarok
istemét. lly kifejezéseket azonban csak akkor
szokott hangoztatni, midén ellenségét6l nagy
veszedelem érvén Gt, azok altal vigasztalja
magat, remélve a magyarok istenétdl, veszt
okozott ellensége igazsagos megbiintetését. E
felfogds mar a keresztény magyar néptd] szar-
mazik, mint aki hisz az emberi népeket s igy
a magyar népet is, oltalmazé igazsagos ité-
letben.

Az isten szonak ismert jelzéje magyarok
azonban uzt engedi sejtenlink, hogy a magyar
nép a kereszténység folvétele el6tt is hasznalta
ezen jelz6t, s igy ezzel a magyar nép régente
egy oly istenben hitt. ki az emberi népek kozos
istenét6l kiilonbozott, mint ahogy a zsidé nép
is a jehova alatt a tobbi népek istenétdl kiilon-
b6z6, — sajatlagos istent értett, és maig is
ért alatta. Ezek érintése utan érdemesnek tar-
tottam mind a magyar, mind az isten szittya
szOknak nem mai ismert, hanem eredeti jelenté-
seit szittya nyelvtani, mai gorég néven logikas
alapon megallapitani s a réluk ma is uralgé
homalyos véleményeket eloszlatni.

Az isten sz alatt a magyar tuddsok s a
nép is hasonlésagi alapon e fogalmat értik :
mindenck tevemitoje, am logikai alapon az isten

2
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$z0 azt jelenti, amit a benne szerepld is és fen
szittya gyokok egytttesen jelentenek. Nos az
is szittya gyok ma mar csak sa jelentésben
maradt életben a keresztény magyar népnél
€s tudodsainal, de jelentésének ismerete nélkiil
a halotti beszéd e mondataban: isa por és hamu
vagyunk. Az isa sz6 alatt Révai ¢€s nyelvész
utédai ezt értik: csak, am az isa szittya sz6
ezt jelenté hasonlésagi alakban: égben termd,
ered6 €g7 viz, mai néven esd wviz, roviden esd.
Ezt tudva az emlitett halotti beszédbeli mon-
dat ezt jelenti: w12, por és hamu vagyunk,
mert az emberi test ily elemekbdl all, vagy
erthetébben : wviz, foldi por és hamu,*) mikbdl
az emberi test alakul. Ezt jelenti az ember
teremtésére vonatkozdé ezen szentirasi kifejezés
is: Tervemté Isten az embert sarbol (vagyis vizes
agyagbdl, helyesebben vizes foldbol). Ezekbdl
mar értheto a halotti beszédnek idézett mon-
databan szereplo isa sz, melynek szittya gyoke
is. Hatra van még a fen szitlya szo mai és
eredeti jelentéseinek megallapitasa szittya nyelv-
tan alapon, minek gorogil logika a neve.

A fen sz6 a tesz ige hatdrozatlan mddjaban
van ni raggal ellatva: [fenni, valamint az
Ohajtoméd ezen alakjaban fenme is. Am a gorog

*) Hamu sz6 alatt értjiik a szerves testeknek, mind elsé
rendben az emberi test, elégetes uldn hatramaradt eléghetlen részét.
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nyelvben egész alakban szerepel a hasonlo je-
lentésii tithem:i ige részesildjében a semleges
nemben, mi magyarul ezt jelenti: fevd, csinald
lény. Ezek megértése utan a mar ismert
jelentésii 7s szittyagyokkel kapcsolatban az isten
szittyaszd ezt jelenti: wiz fevd, wviz csimdlo
lathatlan égi, 1égbeli lény, valésag. Mig a mai
keresztény magyar nép az isten szé alatt a
mindenek teremtojét érti és nem egyediil a vizet
teremt§ égbeli lathatlan lényt, mit az isten
szittya sz6 szorosan kifejezett a szittya magyar
népnél.

Azt hiszem, érdemes volt a magyarok istene,
ma mar ismeretlen szittyaszok jelentését a ma-
gyar nyelvészekkel e tanulmény zéarszavaban
megismertetni, amiért Jokai akadémiai nyelv-
tudésunk sem fog talan ram neheztelni, hogy
bator voltam, mint igénytelen szegedi nyelv-
buvar, felolvasasanak egyes részleteit tudoma-
nyos alapon biralat ala venni.






