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megroviditésére vonatkozé kovetkezményét az utasitas csak
az el6bbi esetre vonatkozolag allapitotta meg.

Az elektromos miivek mem tekintheték a févaros ma-
ganjogicimen birt vagyonanak.Az alkalmazottainak természet-
beni lakasul szolgalo épiiletek allandé hazadémentesség ré-
szesei. (200/1927. P. M. 2. §.) (Kozigazgatiasi Birdsag 11.407
1929. P. szam.) Kozségekben (varosokban) a kézvilagitas el-
latasa hatosdagi teend6. A panaszos Budapest-székestévaros
elektromos muveil, mint a székesfé6varosnak elsGsorban a koz-
vilagitas ellatasara létesitett iizeme ennélfogva mem tekint-
heté a székesfévaros maganjogi cimen birt vagyonanak, an-
nak ellenére sem, hogy villamos Aramot maganosoknak is
szolgaltat. Ebbél kovetkezik, hogy az emlitett tizem alkalma-
zottainak természetbeni lakasaul szolgdlo épiiletek, illetéleg
épiiletrészek a 200/1927. P. M. sz. rendelet 2. §. (1.) bekezdése
9. pontja és az ehhez fuz6tt utasitas 7. bekezdése értelmében
allandé hazadémentesek.

Lelkészi javadalmi f{oldek . eleserélése nem valtoztat a
kozségi pétadomentességen. (Kozigazgatisi Birdsag 5230,

1926, szam.) Az eljaras adatai szerint a v.i r. kath. plébines-

lelkészi- javadalmalroz taytozolt V-1 ingatlanokat az orsziagos
foldbirtokrendezé birésig foldbirtokpolitikai célokra igénybe
vette, s ezek helyett a szomszédos B. kozségben juttatott a
v.-i plébanos részére ingatlanokat.

A b.-i ingatlanok tehat a plébanos részére a v.-i ingat-
lanok helyett cserébe juttattak, s igy ezeknek az ingatlanok-
nak jogi természete azonos kell hogy legyen a cseréhe adott
v.-1 ingatlanok jogi természetével.

Minthogy pedig a v.-i ingatlanok mint a lelkészi java-
dalom egy része utan a plébanos — az 1886. évi XII. t.-c.
138. §-anak rendelkezése alapjan — kozségi pétadét nem fize-
tett: ennek a mentességnek fenn kell &llania a v.-i ingatla-
nokért cserébe kapott b.-1 ingatlanok tekintetében is.

A kozségl potado alél vald mentességnek ez a megalla-
pitdsa nem all ellentétben az idézett torvényszakasznak az-
zal a rendelkezésével sem, hogy a lelkészek csak ama java-
dalmaiktél nem fizetnek kozségi pétadét, amelyeket kizaré-
lag az illeté egyhazi kozségekben viselt lelkészi hivataluk
utan élveznek. B. kozség ugyanis az iratok tartalma szerint,
a v.-1 plébanidhoz tartozik és igy a v.-i pélbanos altal B.-n
élvezett javadalmi foldet, a plébanos egyhazi kozségben vi-
selt lelkészi hivatala utan élvezettnek kell tekinteni.

A kozigazgatasi bizottsag tehat helyesen  allapitotta
meg, hogy a v.-i lelkészi javadalomhoz tartozd b.-i ingatla-
nok a kozségi potadé alél mentesek, miért is az ezt a megal-



