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A gyorsirasnak a polgari és biintetd pe-
res eljarasban valdé fokozottabb
alkalmazasa.

Méltosagos Kormanybiztos Ur!

Méltosagod azt a megtisztel felhivast intezte hoz-
zam, hogy ugyis, mint a gyorsiras régi elméleti és gya-
koﬂdtl miivelGje, de tigyis mint nyugalmazott jarasbiro
és gyakorlo ligyvéd, tegyek konkrét javaslatokat abban
az iranyban, hogyan lehetne a gyorsirast fokozott mér-
tékhen a polgari és biintet igazsigszolgaliatasban al-
kalmazni olyképpen, hogy a gyorsiras necsak az igaz-
sagszolgatatasi adminisztracié korében hsznaltassék fel,
hanem hogy a kozonséges u. n. kurziv iras helyett a pol-
gari és buntet6 peres eljaras keretében a gyorsirasban
rejlé és eddig még ki nem aknazott lehetdségek is ér-
vényre juthassanak és ezaltal a polgari és buntetd pe-.
res eljaras menete gyorsabba és egyuttal megbizhatobba
téve még fokozottabb mértékben szolgilja az anyagi
igazsag érvényesiilését.

E megtisztel6 megbizasnak eleget teendé az alab-
biakban vagyok bator azokat a javaslatokat mély tiszte-
lettel eloterjeszteni, amelyeknek megvaldsitasara az idé
mar megérett és amelyek szerény nézetem szerint kony-
nyen megvaldsithatok és alkalmasak a kitlizott cél elé-
résére, vagy legalabb is megkozelitésére.

Polgari peres eljaras.

Polgari peres eljarasunkban a gyorsiras alkalma-
zasa eddig esak nagyon szlik keretekben jutott érvény-
re, holott annak helyes és célszerii bevitele polgari peres
eljarasunkba nagyban emelné Plosz Sandor nagyszeri
és korszakos alkotasanak gyakorlati célszerlségét, le-
hetévé tenné a szdbeliség és kozvetlenség fokozottabb
érvényesiilését és azt, hogy a Pp. az anyagi igazsag ki-
deritését még teljesebb mértékben segitené elérni és
megvaldsitani.

A szobeliség nem jelenti az irasbeliséggel vald teljes
szakitast, s6t a ketto sziikségszeriien kiegésziti egy-
mast, mert a szobeliség csak akkor parosul a sziikséges
" alapossaggal, s annak elényei csak akkor aknazhatok ki
teljesen, ha mindaz, ami a szobeli eléadas alkalmaval
kozvetlen hatast gyakorol a biréra, legyen az akar a bi-
jesztése, helyesen orokittetik meg a felvett targyalasi
jegyvzokoynvekben, ami altal agy az elséfokd, mint pe-
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diga fellebbviteli birosagnak modjaban all helyesen re-
konstruani a targyalas és bizonyitasfelvétel eredmé-
nyét.

A Pp. 243—247. §§-ai foglaljak magukban részlete-
sen, hogy mi mindent kell a targyalasi jegyzékonyvnek
tarfalmaznia. -

Itt mindjart megallapithatjuk azt is, hogy a Pp.
legtiizetesebb. atvizsgalasa mellett sem talalunk benne
semmiféle direkt tiltd rendelkezést arra nézve, hogy a
jegyzokonyvek ne vétessenek fel gyorsirassal. gyalta-
laban arrol, hogy a jegyzdkonyvezésnek milyen irassal
kell torténnie, sehol rendelkezés a Pp-ben ninesen, épen
gy, mint ahogyan arrdl sincs benne sz0, hogy a jegyzo-
konyvezésnek kézirassal kell-e torténnie, vagy pedig
eszkozolhet6-e gépirassal is. Abbol, hogy ‘a Pp. 248. §-a
szabalyozza, hogy mely esetekben ‘rendelheti el a biré-
sag a szobeli targyalasnak vagy egy részének gyorsiras-
sal vald fejegyzését, még nem kovetkezik a contrario,
hogy viszont a rendes jegyzokonyvezés gyorsirassal ne
legyen eszkozolhets. A Pp. 248, §-a csak arra az esetre
vonatkozik, ha a felek a targyalasnak ‘gyorsirassal szo-
r6l-széra vald, tehat naploszerli feljegyzését kivanjak,
s ennek esefrdl-esetre a fél koltségére valéo megengedé-
pét koti a birdsag kiillon engedélyéhez. Valojaban esu-
pan azért nem volt eddig a gyorsirds a rendes jegyzo-
konyvezés terén akalmazhatd, mert az élet rendes, ko-
zonséges felfogasa a gyorsirast nem tekintette és még
ma sem tekinti kozonséges, mindenki altal ismert és
feltétleniil olvashatd irasnak s mert addig, mig a gyors-
iras az egységes gyorsiras legaltalanosabb bevezetése és
minden miivelt ember megtanulasa utjan nem vélik az
egész nemzet kozkincsévé, esetleg nehézségek tamadhat-
nak a targyalasi jegyzbkonyvek elolvasasa tekinteté-
ben.

Megjegyzem, hogy egyéb torvényekkel valé Ossze-
hasonlitas utjan is ki lehetne mutatni, hogy a gyors-
irassal vald jegyzOkonyvezés megengedéséhez nincs is
sziiskész kilon torvényes intézkedésre és hogy az rende-
leti ton is meg volna valdsithatd, mert ott, ahol a tor-
vény ki akarta zarni a kozonséges irason kivill mas iras
hasznalatat, ott ennek valamilyen médon kifejezést is
szokott adni. Igy pl. az 1874:XXXV. t.-c. (kozjegyzoi
rendtartas) 62. §-aban kifejezetten bennfoglatatik, hogy
,minden koézokirat egész iven, tisztan olvashatéan, rovi-
ditések nélkiil irando®, amibdl esetleg kovetkeztethetd,
hogy az csak k6zonséges irasban vehetd fel. Azonban a
dolog természetébdl kifolyolag 1874-ben, amikor a koz-
jegyz6i rendtartast megdlkottak a gyorsirds még nem



284

allott azon a fokon, hogy ez a kérdés még egyaltalaban
szoba johetett volna. Am még igy is vitathato és teljes
Joggal, hogy a ,roviditések nélkil“ kifejezés nem a
gyorsiras tilalmat foglalja magédban s amennyiben az
egységes gyorsirds altalanosan el fog terjedni, annak
togdlmazam része ,roviditések nélkiil“ minden nehéz-
ség nélkill lesz alkalmazhatd, k6zjegyz6i okiratok felvé-
telénél is, ha a felek ezt igy fogjak kivanni és ha maga
a kozjegyz6 is bir majd a megfelel ,gyorsirasi“ jogo-
sitvannyal a mar most is régtol fogva szokéasos ,nyelvi“
jogositvany mintajara.

Hogy egyaltalaban a gyorsirds hasznalatianak kér-
dése mennyire gyakorlati s hogy ez a kérdés mar eddig
is foglalkoztatta az illetékes tényezdket, annak illusztra-
lasdra hivatkozom hiteljogunk nemrég elhunyt vilag-
hirii kivalé6 miivelgjére, Nagy Ferenc professzorra, aki
hires valtojogi kézikonyve 19. §-aban kifejti, hogy nin-
csen semmi akadalya annak, hogy barmely érvényes val-
tojogi nyilatkozat gyorsirasban is torténhessék s a
gyorsirasi jegyekkel irt vatoéalairas éppen olyan érvé-
nyes, mint a kozonséges irasd, miutan valtotorvényiink
sehol sem koti a valtor aldirds érvényességét kozonséges
irasi alakhoz. Hivatkozik ehelyiitt Nagy Ferenc olyan
kivald és elismert valtGjogi szaktekintélyek, mint Dern-
burg és Bernstein allaspontjara. Erdekes viszont, hogy
Plosz Sandor valtojogi miivében ellenkezo allasponton
volt, bar ez az allaspont torvényes alappal nem bir.

Lathatjuk tehat, hogy analogia legis et juris Gtjan
mindenképpen igazolhato volna az az allaspont, hogy a
gyorsirasnak a targyalasi jegyzdkonyvben valo alkal-
mazasanak semmi torvényes akadalya ninecsen, s kifeje-
zett tilalom ebben a tekintetben a Pp-ben sehol sem fog-
laltatik; s6t még a Pp. 248. §-abdl sem vonhatd okszerd
kovetkeztetés arra, mintha a gyorsirassal valo jegyzo-
konyvezés nem volna megengedett. Mindamellett a jog-
biztonsag megdvasa és vitdk elkeriilése céljabdl meégis
feltétleniil szukségesnek tartanam e kérdés torvényho-
2dsi rendezését.

Polgari perrendtartidsunkban — amint arra mar ra-
mutattam — mindossze egy felette szerény rendelkezés

van a gyorsiras alkalmazasaro6l, annak 248. §-aban. E
rendelkezést a Pp. az osztrak perrendtartas 280. §-abol
vette 4t joforman szordl-szora, megadvan a birésagnak
a jogot arra, hogy a felek kérelmére és koltségére meg-
engedheti a szobeli targyalas vagy egy részének gyors-

iroi feljegyzését. Bz a §. azonban olyan szlik korben és
" annyi kautélaval koriilbastyazva enged csak teret a
gyvorsiras alkalmazasanak; hogy joforman semmi gva-
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korlati jelent6séggel nem bir. A birdsiagnak e §. szerint
szabad belatasatol figg, hogy a gyorsirok akalmaza-
sat egyaltalaban megengedje és ha a birosag a feleknek
gyorsirok alkalmazasa iranti kerelmét elutasitja, ugy ez
ellen semmiféle jogovoslatnak helye nincsen. Megtoldja
a Pp. ezt még avval is, hogy a birdsag a gyorsiroi feljegy-
zéseket csupan az {télets tényallasnak a Pp. 408. §-a
szerinti kiigazitidsanal hasznalhatja fel. Ez az egyetlen
rendelkezés, amit nem az osztrak torvénybdl vett at a
Pp. és evvel igazan indokolatlanul jéforman teljesen ér-
téktelenné tette azt a keveset is, amit a §. egyébként
nyujtana, mert ha a fél nem kér a gyorsiréi feljegyzések
alapjan az itéleti tényallas kiigazitasat, Ggy a fels6biro-
sag a gyorsirdi feljegyzéseket egyaltalaban nem veheti
figyelembe, s amennyiben a birdsag a kiigazitasi kérel-
met elutasitja, Ggy az e targyban hozott végzés ellen
nincsen helye jogorvoslatnak.

A gyorsiras fokozottabb mérvi alkalmazasat meg-
val6sitd novellaris intézkedéssel kapcesolatban indokolt
lesz a Pp. 248. §-at is modositani.

Mi értelme van annak, hogy a birosag megtagad-
hassa gyorsiré alkamazasat akkor, amikor mindkét fél
vagy akar csak az egyik el6re leteszi a gyorsird alkal-
mazasaval kapcsolatban felmeriilhetd és a birdsag altal
megkivant koltségeket?

De teljesen indokolatlan a Pp. 248. §. hetedik bekez-
désében foglalt ama megszorito rendelkezés is, hogy a
gyorsirdi fejegyzések csakis az itéleti tényallas kiigazi-
tasanal hasznalhatok fel, hiszen ha az eskiit tett gyors-
ird naplojabol a helyes tényallas megallapithato és ha
nem is hasznalta azt az els6birosag fel, nem tudom be-
latni, hogy miért ne hasznalhassa azt fel a felsdbirosag
csak azért, mert a fél elmulasztotta az elsGbirdosagot
ﬁgyelmeztetm arra, hogy az itéleti tényallas altala hely—
teleniil vétetett fel.

No de nem a Pp. 248 §-anak reformja az, ami a
gyorsiras alkalmazasa szempontjabol lényeggel bir s
¢supan magaért e szakasz megvaltoztatasaert nem. is
volna érdemes 1épéseket tenni. Eigészen mas reform az,
amire torekszink és amelynek alapelveit a kovetkezok—
ben leszek bator kérvonalazni: )

Aktualissa teszi a reformot az a nagy;elentosegu
koriilmény, ami nélkiil az egyaltaldban nem is volna
diszkutabilis, hogy hala Méltésagod korszakalkoté inci-
c1at1va3anak — megsziint hazankban a gyorsn*as terén
uralkodott sokféleség és az egységes gyorsiras megalko-
tasa és kotelezdvé tétele altal az -hazank kozkincsévé
valt s az egységes gyorsiras alapelvei és helyesirasa ép-
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pen agy le vannak fektetve, mint a kozonséges irasé.
Egységes gyorsiras nélkill a reformok megvalgsitasa
Ggy és abban a terjedelemben, mint eléadni bator leszek,
nem volna lehetséges.

Eléggé ismeretesek a mostani kozonséges irassal
val6 jegyz8konyvezés nehézségei és eléggé at van hatva
az 1gazsagugy1 kormany is e bajok orvosldsdnak sziiksé-
gességétl, hogy nincsen szitkség arra, hogy a bajokra
részletesen ramutassuk. Tisztaban vctgyunk avval, hogy
mennyire lassitja a targyalasok menetét a Jegyéokony-
veknek kozonséges irasban vald felvétele és fokozza e .
nehézségeket, ha a jegyzdkonyveket magank a birénak
kell felvennie. A jegyz6konyveknek gépbe valé dikta-
lasa megkonnyiti ugyan a bird helyzetét, azonban nem az
egyetlen és teljes megoldasa a kérdésnek.

Nem beszélek most részletesebben arrdl, hogy a
gyorsiras tudasa mennyire megkonnyiti a biré és a
jegyzokoynvvezeté munkajat, még a perrend mai keretei
kozott is, amikor lehet6séget ad nekik arra, hogy a tar-
gyalds menetérdl maguknak feljegyzéseket készitsenek,
egyes fontos momentumokat megrogzitsenek, amiknek
megrogzitése killonben lehetetlen volna szé,mukra., ha-
nem arra akarom a figyelmet felhivni és azt akarom
részletesen kifejteni és igazolni, hogy a mai jegyzbkony-
vezés bajain és nehézségein a gépirason kivil csakis a
jegyzOkonyveknek egységes fogalm‘lzaa gyors1rassal
valo felvétele segithet.

A gyorsirasnak nem abban a tekintetben van meg a
legnagyobb jelentésége, hogy mdodot ad és lehetdséget
nyajt a feleknek arra, hogy az egész targyalas lefolyasa
naploszeriien lerogzittessék. Erre rendszerint nincsen is
szikség, s6t kisebb jelent6ségii tigyekben eetleg még el
is vonna az oriasi anyag a bird figyelmét a lényeges ko-
rilményekrol és sok olyan apro részletkérdést vinne bele
a perbe, aminek a per eldontése szempontjabdl semmi
kilonosebb jelentdsége nincsen. Kilomben is, ha a naplo
felvételére fektetndk a fésulyt, akkor ezt a célt taldn
még jobban szolgdlndk a gramofonlemezszerii felvéte-
lek, amiket a modern tigyvédi irodakban az u. n. par-
1ographok is nagyon jol tudnak biztositani.

A gyorsiras jelent6sége ezzel szemben éppen abban
van, hogy lehetové teszi azt, hogy a ]egyzokonyvek fel-
vétele minél kevesebb fizikai munkaval jarjon és mégis
minél tokéletesebben és a Pp. kivanalmainak minden
tekintetben megfelelden eszkozoltessék, hogy a birénak
modgabdn all;on a targyalas f6bb mozzanatait és mind-
azt, amit 6 vagy a felek kiilonGsen fontosnak tartanak
ne csak privat jegyzetek formajaban lerogziteni, hanem
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magét a jegyzokonyvet akar 6 maga, akar pedig jegyzo-
konyvezetoje utjan gyorsirasban vehesse fel.

. Ma mar nem vethetd ellen a gyorsirasi jegyzokony-
veknek, hogy azok elolvasasa a gyorsirasrendszerek ki-
lonfélesége folytan nehézségekbe itkozik. Az egységes
gyorsiras fogalmazasi része biztositja a legkisebb niian-
szokig vald precizitast és pontossagot s maganak a rend-
szernek egyszerisége, elvi tisztasaga s gyakorlati elsa-
jatitasanak konnylisége minden atlagos intelligenciaja
ember részére annak irasat és olvasasat éppen olyan
konnytivé és magatol érthetdvé teszi, mint a kézonséges
irds megtanulasat.

Avval kapesolatban, hogy gyorsirds tanulasa a ko-
zépiskolakban kotelezd tantarggya valik, ez a kérdés
onmagatol meg fog oldédni és annak keresztiilvezetése
utadn magatol értet6dé dolog lesz az, hogy az 0Osszes
iigyekben a jegyzkonyvek, amennyiben nem gépiraso-
sak lesznek, gy gyorsirassal fognak vezettetni.

Azonban nagyon jol tudjuk, hogy a helyes fejlodés- .
nek nem az az irdnya, hogy valami egyszerre készen
kipattanjon teljes fegyverzettel, mint Pallas Athene
Zeus fejehdl s épen ezért mar most annyira és oly mér-
tékben meg kell valgsitanunk a gyorsu'as akalmazasat a
Jegyzokonyvvezetes terén, ami a gyorsirds mai fejlett-
ségi allapotanak megfelel és alapjaul szolgalhat a to-
vabbi fejlédésnek.

Ebbdl a szempontbdl kiindulasi pontnak elfogadhat-
juk az osztrdk u. n. zweite Gerichtsentlastungsnovelle
(Gesetz v. 18. Marz 1920. betreffend Anderungen des
Verfahrens in biirgerlichen Rechtsangelegenheiten) IV.
fejezet 4. bekezdésében foglalt kovetkez6 rendelkezését:

,Das Gericht kann anordnen, dass das Proto-
kol, oder Teile davon vom Schriftfithrer nach An-
gaben des Vorsitzenden (Diktat) in Kurzschrift
aufgenommen werden.“

(magyarul)

»A birdsag elrendelheti, hogy a jegyzékonyvet
vagy annak egyes részeit a jegyzikonyvvezeto az
elnok altal megadott adatok (diktatum) alapjan
gyorsirassal vegye fel.”

E rendelkezés atveheté volna polgari peres eljara-
sunkba avval a modositassal, hogy ne csak a jegyzo-
konyvezet, hanem jegyzdkonyvezetdé hijjan maga a
bird is egységes fogalmazasi gyorsnassal vehesse fel
a jegvzokonyvvet.
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Ennek folytan a Pp. 243. §-a a kovetkez§ rendelke-
zéssel volna kiegészitendo:

5 A blrosag elrendelheti, hogy a jegyz0kényv vagy
annak egyes részei egységes fogalmazasi gyorsiriassal
vétessenek fel

Ebben a fogalmazisban tehdt benne foglaltatik,
hogy ugy a bird, mint pedig a jeégyzdkonyvezetl egya-
rant felvehetik egységes fogalmazasi gyorsirassal a
jegyzokonyvet.

Az osztrak zweite Gerichtsentlastungsnovelle 1V.
fejezetének 5. pontja ezutdn a kovetkezdket mondja ki:

yDem § 212 werden folgende drei Absatze an-
gefiigt: Die vorstehenden Bestimmungen finden
auch das in Kurzschrift aufgenommene Protokoll
(§ 209 letzter Absatz) Anwendung.

Von dem in Kurzschrift aufgenommenen Teile
des Protokolils ist eine Ubertragung in Vollschrift
anzufertigen vom Richter und Schnftfiihrer zu un-
terschreiben wund binnen drei Tagen nach Schluss der
Tagsatzung dem dem Protokoll als Beilage anzufii-
gen. Die Partei kann binnen drei weiteren Tagen in
die Ubertragung Einsicht nehmen und gegen Fehler
der Ubertragung Wiederspruch erheben. Der Partei
ist, wenn sie dies bei der Tagsatzung beantragt
hat eine Abschrift der Ubertragung binnen drei Ta-
gen nach Schluss der Tagsatzung zuzustellen. In
diesem Falle beginnt die Frist zur Erhebung des
Wiederspruches gegen Fehler der Ubertragung mit
dem Tage nach Zustellung. Der Widerspruch kann
miindlich oder mit Schrifftsatz erklart werden. In-
folge erhobenen Widerspruches kann die Ubertra-
gung vom Gerichte entsprechend gedndert werden.
Ofienbare Unrichtigkeiten der Aufnahme oder der
Ubertragung konnen auch nachtriglich jederzeit
vom Gerichte berichtigt werden.

Die Ubertragung in Vollschrift entfillt, wenn
die Rechtsache durch Vergleich, Zuriicknahme der
Klage oder Anerkentnisurteil bei dieser Tagsatzung
erledigt und keine Protokollsabschrift begehrt
wurde. Der Vergleich, die Erklirung der Zuriick-
nahme der Klage und das Anerkenntnis sind in sol-
chem Falle in Vollschrift zu protokolliren.*

(magyarul)

»A 212. § utan a kovetkez6 harom rendelkezés
iktatando be:
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Az el6z6 rendelkezések a gyorsirassal felvett
jegyzbékonyvekre (209. § utolsé bekezdés) is alkal-

mazast nyernek.

A jegyzlkonyv gyorsirassal felvett részeiro6l
kozonséges irast attétel készitendd, a bird és a
jegyzbkonyvvezets altal alairandé és a targyalas eb-
fejezése utan szamitand6 harom napon belill a jegy-
zOkonyvhoz csatolandd mint annak melléklete. A
tél tovabbi harom napon belill betekintést nyerhet
az attételbe és az attétel hibaival szemben ellent-

- mondassal élhet. A félnek a targyalason elGterjesz-
tett kivansigara a targyalas befejezése utan sza-
mitandé harom napon beliil kézbesitend6 az attétel
egy masolata. Eizen esetben az attétel hibaival szem-
ben emelhetd ellenmondas hatarideje az attétel ki-
kézbesitése utani naptol kezdodik. Az ellenmondas
szoval vagy irdasban jelenthetl be. Az ellenmondas
folytan a birésag az attételt megfelelden modosit-

hatja. A felvétel vagy attétel nyilvanvald hibait a

birosag barmikor utolag is helyesbitheti (kijavit-

hatja).

A kozonséges irasba vald attétel elesik azon
targyalasi jegyz6konyveknél, amidén az igy egyez-
séggel, a kereset visszavételével vagy elismerés
alapjan hozott itélettel fejezddik be és a felek jegy-
zokonyvi mésolatot nem kivannak. Maga az egyez-
ség, a keresetvisszavételi nyilatkozat és az elisme-
rés ilyen esetekben is kozonséges irassal jegyzo-
konyvezendGk.

Az osztrak novellanak fenti intézkedései 1920. ota
Ausztridban mar atmentek a gyakorlatba és informa-
ci6im szerint ott teljesen be is valtak. Azota azonban mar
10 év telt el és nalunk megérett a helyzet nemcsak arra,
hogy ezeket a rendelkezéseket atvegyiik, hanem arra is,
hogy par 1épéssel tovabb menjiink. -

Nevezetesen tekintettel arra, hogy gyorsirasunk azon
a fokon van, hogy a rendesen felvett jegyzdkonyvek
minden akadaly nélkiil, minden gyorsirast olvas6 egyén
altal elolvashatok, nem tartom sziikségesnek azt, hogy
a gyorsirassal felvett jegyz6konyvek minden esetben
kotelez6 modon attétessenek kozonséges irasba, hanem
elegend6 ennek megkovetelése perorvoslat (fellebbezés,
felfolyamodas, perujitas) esetén és akkor, ha ezt a bir6-
sag barmely okbdl sziikségesnek tartja, vagy a felek
barmelyike kivanja. Az eljaras barmely szakaban, sot
a per befejezése utan is feljogositandok a felek arra,
hogy koltségiikre a gyorsirassal felvett jegyzékonyv
kozonséges irasba valo attételét kivanjak és arrdl maso-
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latokat kaphassanak. Ezen allaspontom mellett nincsen
szitkség semmiféle kilonds rendelkezésekre a pernek
egyezség, elismerés, vagy a kereset visszavétele utjan
vald befejezése esetén sem annal kevésbé, miutan ilyen
esetekben Ugyis médjaban van a birésdgnak megfelel6
bélyegzok alkalmaziasival is gondoskodni a gyors jegy-
zokonyvi lerogzitésrol.

Igy tehat nézetem szerint a fent eléadottak alap-
jan a Pp. 247. §-a a kovetkez6 rendelkezésekkel volna
kiegészitends:

»Az el6z6 §§-ok rendelkezésel megfelelo alkal-
mazast nyernek az egységes fogalmazasi gyorsiras-
sal felvett jegyz6konyvekre is.

A felek barmelyikének a szbbeli targyalason
el6terjesztett kivansagara és koltségére a birdsag a
targyalas befejezése utan szamitandé 3 napon beliil
elkészitetteti a jegyzékonyv kozonséges irasa atté-
telét, amely az elnok (bird) és jegyzOkonyvezets al-
tal alairva a targyalasi jegyz6konyvhoz csatoltatik,
mint annak melléklete. Az attétele elkésziilte utan
szamitandd harom napon belil a felek barmelyike
kérheti az attétel kiigazitasat.

Az attételbe becstszott nyilvanvalé hibakat a
birésdg hivatalbol, vagy kérelmére barmikor kija-
vithatja.

Az attétel tekintetében a per folyama alatt ho-
zott végzés vagy intézkedés ellen kilon jogorvoslat-
nak helye nincsen.

A felek kérelmére és koltségére a birosag a per
befejezése utan is barmikor koteles a jegyzdkony-
vek kozonséges irasi attételét elkészitetni és azok-
rol késziilt masolatokat kiszolgaltatni.

Perorvoslat esetén koteles a birésag a perorvos-
latnak az illetékes birésaghoz vald juttatasa el6tt a
jegyzbkonyvek kozonséges irasha valé attételérol
gondoskodni.

A birosag egyébként barmikor hivatalbdl -is
elrendelheti a gyorsirassal felvett jegyzdkonyvek

. kozonséges irasha valo attételét”

Az osztrak novella intézkedésével szemben az alta-
lam javasolt megoldas sokkal egyszeriibb, megfelel az
azdta eltelt tiz esztendd fejleftebb viszonyainak s ok-
szerli folyomanya annak a ténynek, hogy az egységes
gyorsiras minden tekintetben alkalmas arra, hogy bizto-
sitsa a jegyzdkonyvek abszolut megbizhatosagat és
egyontetiségét.

Ha a fenti novellaris rendelkezések szerint fognak
a jegyzOkonyvek a polgari peres eljarasban gyorsirassal
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felvétetni, 4gy ez oriasi megkonnyebbiilést jelent a bi-
rora, akdr maga veszi fel ilyen médon a jegyzbkonyvet,
akar pedig jegyzékonyvvezetOnek diktaja azt le. De
emellett tapasztalati tény az is, hogy a kozonséges irds-
sal vald jegyzbkonyvezés technikai nehézségei gyakran
visszatartjak a birot attdl, hogy a jegyzbkonyvet olyan
részletesseggel vegye fel, mint ahogyan szeretné, a hosz-
szadalmas jegyzokonyvezés emellett igénybe veszi
minden idejét, gyakran emiatt lényeges korulmények
elkeriilik figyelmét, vagy kénytelen olyan gyorsan és
csunyan irni, hogy gyakran megtortént egyébként ki-
vald képességl birdkkal, hogy a felsdbirésagok kényte-
lenek voltak az iratokat a jegyzokonyvek lemasolasa vé-
gett visszakiildeni, mert képtelenek voltak a targyalasi
jegyzokonyveket elolvasni. Gyorsirasi jegyzokonyvek-
nél ez teljesen ki van zarva. Olyan tigyekben, ahol a per
elsé fokon befejezést nyer, teljesen elegendd a gyors-
irasi jegyzokonyv, hacsak a felek nem kivanjak a ko-
zonséges irasi attételt, A targyalasok a gyorsitisi jegy-
zokonyvezés folytan gyorsan peregnek le, lényeges mo-
mentumok nem sikkadnak el, mialtal lényegesen javul
nemcsak az itélkezés gyorsasiga, hanem annak josaga
is.

- Amennyiben pedig mégis a felek kivansaga foly-
tan felmerul a jegyz6konyvek attételének sziksége, ez
legfeljebb csak targyalason kiviili munkat jelent, ami-
nek koltsége is megtéril azaltal, hogy a felek altal
megrendelt attételek koltsége a feleket terheli.

A jegyzOkonyveknek kotelezd attétele az egységes
gyorsirds mellett teljesen felesleges és elegendé az at-
téeteleket azokra az esetekre szoritani, ha azokat a felek
sajat koltségikre kérik, vagy ha a per fellebbviteli sta-
diumba kerul. A fellebbviteli birdsagra is sokkal eld-
nyosebb, ha nem kell rettenetes kézirasokkal hajlod-
nia, hanem a legépelt attételek alapjan tanulméanyoz-
hatja az ugyeket.

Az attételekbe csiszott esetleges hibak kijavitasa,
vagy kiigazitisa magatol értet6dé kovetelmény. Viszont
nem tartandm helyesnek a kijavitast, vagy kiigazitast
elutasité végzések ellen a per folyama alatt kiilon jogor-
voslatot adni, hanem elegendének vélném ezek orvosla-
sara az itélet elleni fellebbezést, mert hiszen ilyen eset-
ben a fellebbviteli birésagnak modjaban allana szik-
ség esetén szakért6k bevonasaval a fellebbezési eljaras
soran az esetleges hibdkat megnyugtatéan orvosolni.

Még egyesség, elismerés vagy a kereset visszavé-
tele esetén 1s teljesen elegendOnek tartom a fakultativ
vagyis a fél kérelmére vagy a birdsag felfogasatol fig-
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g6 kozonséges irasba foglalast, mert hiszen ilyen eset-
ben még kevesebb valdsziniisége van annak, hogy a fe-
lek kozott vita tamad.

Biinteté peres eljdras

Ha fontossaggal bir a gyorsirds alkalmazasa a pol-
gari peres eljarasban, ahol a birgsag féleg a felek va-
gyoni természetl érdekosszeiitkozéseit donti el, ugy
még nagyobb a jelentGsége a biintet6 peres eljarasban,
ahol az emberek legértékesebb javai: élet, becsiilet és
szabadsag folott itélkezik a figgetlen birdsag. Es mé-
gis felette érdekes és sajatsagos, hogy mig a polgari pe-
res eljaras kiilonos gondot fordit arra, hogy a targyalasi
jegyzokonyv a targyalas befejezéséig teljesen készen le-
gyen, hogy az a targyalas befejezése utan a felek el6tt
felolvastassék, vagy legalabb feltarassék, hogy a felek
megtehessék megjegyzéseiket a jegyz6konyvre s hogy
e megjegyzések alapjan a jegyzokonyv kiegészithetd és
kiigazithato legyen és hogy végiil, ha a felek a jegyzo-
konyv aldirasat megtagadjak, agy ezt a jegyzdkonyvbe
fel kell jegyezni, addig a blnvadi perrendtartas ilyen
rendelkezéseket nem tartalmaz, hanem a Bp.-nak a jegy-
zokonyvezésrol szold 331. §-a, a jegyzokonyvek elké-
szitési idejére utal a Bp. 329. §-ara, amely szerint a
jegyzokonyv, ha az itélet a targyalas napjan hozatott
és kihirdettetett 3 nap alatt, fontos és bonyolult esetek-
ben 8 nap alatt készitendo el. A Bp. 332. §-a pedig csak
arra jogositja fel a jegyz6konyv tartalmat kifogasold fe-
leket, hogy amennyiben a kifogas az iigy eldontésére ki-
hato lényeges korulményekre vonatkozik, agy a fels6bb
birésag e tekintetben ellenbizonyitast engedhet meg. Na-
gyon sovany és a gyakorlatban nehezen érvényesulhet6
jog a jegyzOkonyvezetés hianyossagaval szemben.

zen az alapon fejlodott ki azutan az a gyakorlat,
hogy biintetd iigyekben a targyalas folyama alatt rend-
szerint nem vétetik fel a jegyzdkonyv, a jegyzGkonyv
vezet6k csak privat feljegyzéseket keszitenek a targya-
las menetérol és a tanuvallomasok tartalmardl és ezek
alapjan késziilnek azutan el a targyalasi jegyzSkonyvek.

Kétségtelen dolog, hogy a blinvadi perrendtartas
nagynevil alkotoi maguk is tisztaban voltak ennek az el-
jarasnak tokéletlenségével és azokkal a nagy veszélyek-
kel, amikkel ez jar, de épen a kozonséges irdssal vald
jegyz6konyvezés oriasi nehézségei és a buntetd perek saj-
nalatosan nagy szama kényszeritették dOket arra, hogy
ehhez a mindenképen tokéletlen megoldashoz nyuljanak.
Nem kell biinteté jogasznak lenni annak a felismerésé-
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hez, hogy barmilyen kivald és lelkiismeretes a bird és
a Jegyzokonyvezeto, az ligyek nagy szama és a véges
emberi képességeknél fogva lehetetlen a tantvallomasok
és a targyaldasok minden mozzanatat Ggy emlékezetben
tartani, hogy az még 6rak vagy napok mulva is min-
den hidtus nélkiil lerogzithetd legyen. Sokszor pedig iga-
zan kis niianszokon milhat bonyolult iigyekben emberek
élete, becsiilete, szabadsaga; szoval egész léte.

Ha Valahol agy itt oriasi tere van a gyorsiras al-
kalmazisinak. Nem elégedhetiink meg avval, hogy
gyorsiras utjan médjaban van a jegyz()'kiinyvezet('inek
pontosabb maganfeljegyzéseket készitenie — bar ez is
jobb a semminél — hanem arra kell torekedniink, hogy
az egységes gyorsiras alkalmazasa atjan az eddigi kivé-
telbol legyen a szabaly és a bird lehetdleg gy vezesse
a biintetd targyalasokat és ugy vegye fel a hizonyitast,
hogy a targyalasi jegyz6konyveket a targyalas folya-
man és avval egyidejileg gyorsirasba diktalja és a tar-
gyalas befejeztével a hii és pontos targyalasi jegyzo-
konyv is készen legyen. Gyorsirasi jegyzlkonyvvezés
mellett ez egy magatol értet6dé és konnyd dolog lesz és
a blinvadi perrendtartas altal megengedett jegyz6kony-
vezési méd, hogy t. i. az itélet hirdetésétdl szamitott 8
napon beliil foglaltassék az itélet irasba, lesz majd a ki-
vétel.

Hogy a kozonséges irasi jegyzOkonyvezés rette-
netes terhén konnyitsen, az igazsagiigyi kormanyzat
olyan mddon igyekezett a tdlterhelt birésagokon segi-
teni, hogy az 1928. X. t.-c. 27. §-aban feljogositotta a bi-
rosagokat arra,, hogy olyankor, amikor a. vadlott rész-
letes beismerd vallomast tesz, amit a fétargyalas egyéb
adatai tamogatnak és a Jogosultak nem éltek perorvos-
lattal ne készitsenek jegyzokonyvet. Hasonlokepen mel-
16zhetd a jegyz6kony készitése, ha a fotargyalas fel-
mentd itélettel vagy az eljaras megszuntetesevel végzo-
dik és a perorvoslatra jogosultak nem éltek fellebbezés-
sel

Kz a novellaris rendelkezés is mutatja, hogy meny-
nyire katyuba jutott a blinvadi perekben a jegyz8kony-
vezés. Mennyivel egyszeriibb & helyesebb volna a biin.
vadi perekben is a jegyzOkonyvezés, ha a minden zok-
kend nélkiil folyamatban 1év6 targyalasrdl gy, amint
a targyalas el6re halad, egységes fogalmazasi gyorsiras-
sal jegyzOkonyvek vétetnek fel. HKgyébként a novella
rendelkezése csak egyik modja a bunteté perekben a
jegyzokonyvezés leegyszeriisitésének és amellett még
1gen tag tere voina egyéb esetekben a gyorsirasi jegyzo-
konyvezésnek, ami altal minden kiillonosebh nehézség
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nélkiil elérhetd volna, hogy a biintetd perek sokkal gyor-
sabban és megnyugatatobbdn bonyolédnanak le.

A blinvadi perrendtartisnak a jegyzokonyvezésre
vonatkozd szakaszait a kovetkezd novellaris rendelke-
zésekkel tartanam kiegészitendGknek:

»A birésag elrendelheti, hogy a jegyzokonyv,
vagy annak egyes részei egységes fogalmazisi gyor-
sitassal vétessenek fel.

A felek barmelyikének a targyalason elGterjesz-
tett kérelmére a birdsag a targyalas befejezése
utani 8 napon beliil kiteles elkészittetni a gyorsiras-
sal felvett jegyzOkonyv kozonséges irasu attételét,
amely az elnok és a jegyz6koynvezet6 altal alairva
a targyalasi Jegyzokonyvhoz csatoltatik, nunt an-
nak melléklete. :

Az attétel elkésziilte utani 3 napon belil a fe-
lek barmelyike kérheti az attétel kijavitasat. .

Az attételbe csiszott nyilvanvalé hibakat a bi-
rosag hivatalbdl vagy kérelmére barmikor kijavit-
hatja.

Az attétel tekintetéhen a biinvadi eljaras fo-
lyama alatt hozott végzés vagy tett intézkedés ellen
kiulon jogorvoslatnak helye nincsen.

Perorvoslat esetén a birésag koteles a peror-
voslatnak az illetékes birésaghoz vald juttatasa el6tt
a gyorswassal felvett jegyzokonyvek kozbnséges

+ irasu attételérol gondoskodni.

A bir6sag egyébként barmikor hivatalbodl is el-
rendelheti a gyorsirasban felvett jegyz6konyveknek
kozonséges irasha vald atételét. -

A felek az iigy befejezése utan is kérhetik sa-
jat koltségiikre a gyorsirassal felvett jegyz6kony-
vek attéfelét.

Lényegileg tehat ugyanazt javaslom a bilinteté el-
jarasban a gyorsiras fokozottabb alkalmazasa terén,
"mint a polgari peres eljarasban. Ami kiilonbség a két-
téle javaslat kozott van, az a két féle peres eljaras kii-
16nbozé jellegében taldlja magyarazatat.

Ami pedig végiil a biintet6 perekben a fotargyalas
vagy egy részének gyorsirdo alkalmazasa - utjan vald
naploszerli feljegyzéset illeti e tekintethen a Bp. 331.
§. 5.-ik bekezdése a kovetkezbket mondja:

»Hontos tigyekben a birdsag elrendelheti az
egész fotargyalasnak, vagy egy részének gyorsiris-
sal valo feljegyzését. A birosag ezt barmelyik fél-
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nek kell6 id6ben el6terjesztett indokolt kérelmére
mas lgyben is elrendelheti, ha a fél a koltségeket
megelézoleg birdr letétbe helyezi.*

E szakasz altalaban véve helyesen rendezi e kér-
dést, amidda a birdsagnak modot ad arra, hogy hivatal-
b6l 1s elrendelhesse az egész fétargyalas vagy egy ré-
szének gyorsirassal vald feljegyzését. De viszont nem
latom helyes indokat annak, hogy a birésag megtagad-
hassa a felek ily iranyban el()'terjesztett kérését, ha azok
a gyorsirdi feljegyzések koltségeit megel6zoleg birdi le-
téthe helyezik és sziikség esetén kello id6ben gondos-
kodnak hites gyorsirordl.

Epen ezért e bekezdést a kovetkez6kép tartaniam
modositandonak:

»A birdsag hivatalbdol, vagy barmelyik fél ké-
relmére elrendelheti. az egész fotargyalasnak vagy
egy részének gyorsirassal szor6l-szora valo fel-
jegyzését. A birosag a fél kell6 id6ben eléterjesztett
ily iranya kérelmét nem utasithatja el, ha a fél a
koltségeket megelézileg birdi letéthe helyezi és egy-
uttal szikség esetén kell6. idében = gondoskodik
gyorsir6 megjelenésérsl.”

Méltosagos Kormé.nybiztos Ur!

Kzek volnanak fébb vonasokban azok a javaslatok,
amiket a gyorsirasnak a polgari és blintet6 peres eljaras
terén vald fokozottabb alkalmazasa céljabdl a helyesek-
nek, idoszerlieknek, s6t sziikségeseknek tartok.

g javaslatok talin elsé: szemléletre tdl merészek-
nek tiinnek fel az osztrak novella rendelkezéseivel szem-
ben, de hiszek benne, hogy alapos megfontolas utan
még a szkeptikusak is ra fognak jonni, hogy azok nem
olyan veszedelmesek és ami a’ f6, megvalosithatok és
alapjat képezhetik a helyes megoldasnak.

Ha csak egy lépéssel is elébbre viszik e javaslatok
a gyorsiras gyakorlati alkalmazasanak és a helyes itél-
ke%esnek lehetGségeit, ugy faradsiagom nem volt hidba-
valo

Maradtam Méltosagodnak mindenkoron a legna-
gyobb készséggel és az ligy iranti lelkes szeretettel
allva rendelkezésre

Budapest, 1930. majus 30.+ v
~~~~~~~ . igaz tisztelGje
dr. Kelényi Jené



