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Magyar iinnepek

Legutobb megemlékeztiink a magyar torténelem gyasz-
napjair6l, ma végiglapozzuk ezeréves multunk hiteles kronika-
jat, keresve, kutatva oromiinnepek utan § megdobbenve kell
megallapitanunk azt a szomoru tényt, hogy orszagos jellegi,
a magyar nemzet teljes egészére kiterjedd iinnepet egyaltalan
nem, vagy jé nagy adag elfogultsiaggal is esak nagyon szorva-
nyosan talalunk. Tobb mint ezer esztendeje él itt a magyar a
Karpatok ovezte 0si foldjén, de nem juttatott neki a gondvise-
lés mast, mint megszakitas nélkiili kiizdelmet, o6rokos harecot,
s ha nagynéha a kifaradt kiilellenség rovid idére nyugtot ha-
gyott is neki, akkor egymasnak esett a magyar, befejezni akar-
van a pusztitast sajat magan. az 6ldoklo, irto hareot, amit a
magyar foldet kornyezd sok ellene végrehajlani képtelen volt.

Az ezeréves sziintelen hare, habord, 6ldoklés és vissza-
vonas nem sok id6t hagyott nemzetiinknek a békés fejlédésre.
Amint egyik ellenségiinkkel végeztiink, maris rajtunk iitott a
masik, talan még arra sem igen maradt idonk, hogy az alig
befejezett harcok utan kiesorbult kardunkat tjbol kiélesithes-
siik. Szent Istvantol IV. Karolyig egy sziintelen hadakozas a
magyar torténelem, s a vilag legnagyobb esodaja az, hogy még
mindig éliink itt, hogy még mindig megmaradtunk 10 milliot
meghaladé lélekszamban és onallo, fiiggetlen allami életet éliink.

Sok gyasz, mérhetetlen veszteség vérben és anyagiakban
sujtotta a magyart s e sok keseriuség, felsorolhatatlan baj és
veszedelem kozepette megéallottuk helyiinket, er6sen megfogyva,
sokszor eltiporva, megesonkitva. de torve nem s a jovonkbe
vetett hitet soha fel nem adva, makacs elszantsaggal, torhetet-
len élniakarassal tiirve a balsors reiank ziiditott minden csapa-
sat. Bamulni lehet, s6t kell azt a hihetetlen szivossagot, amely-



lyel a magyar ezer esztendos stlyos harcait végigverekedte,
csoddlni azt a soha ki nem fogyo életerdt, amely ezernyi ellen-
ségével szemben is meg tudta tartani az 6si foldet, rokon és
barat nélkiil az 8si nyelvet, szabadsagot, fiiggetlenséget.

Es vajjon melyek lehetnek ugyan azok az éromiinnepek,
amelyek emlékére feldobog a magyar sziv, felzokog benniink a
halaad6 ima? Szornyen sziikmarku volt e tekintetben wveliink
szemben a gondviselés, hiszen ezer év szenvedései kozt mind-
ossze harom olyan eseményre akadunk, amelyekrol egy kis jo-
akarattal azt mondhatjuk. hogy a magyarsagnak oromiinnepe
lehet. Fzek Szent Istvan kiralyunk orszagalapitiasa, Budavara-
nak visszafoglalasa és 1938. november 2., a béesi dontés napja.

Az els6 kettérol nem kell b6vebben megemlékezniink, hi-
szen minden iskolds gyerekiink ismeri ezek jelentéségét, de
szolnunk kell igenis az utolsorol, amelynek kovetkezménye =«
TRIANONI SIRBOLT megnyilasa,.egymillio testvériink visz-
szatérése az anyaorszagba.

Nem hagyhatjuk megjegyzés nélkiil ezzel kapesolatban
egyik nagy napilapunknak errdl irott kozleményét, amely az
ujsagiras oly fokt hanyagsagat mutatja, hogy azt még a leg-
kisebb vidéki lapocskaval szemben is blnitl rémank fel. Azt
irja a ,,Pesti Hirlap” november 3-1 szaimaban, hogy ,,Mindszen-
tek délutanjan” stb. Es konzequens akarvan maradni. emigyen
fejezi be nevezetes cikkét: ,,Bizonyos, hogy ez a Mindszentek
napja?”’, sth. Ne vegye nekiink rossznéven aposztrofalt laptar-
sunk, de ez talan mégis csak tul nagy feliiletességre vall, el-
végre megirhatta volna azt a cikket keresztény iré is, vagy ha
ilyen a ,,P. H.” szerkesztOségében nem akadna, esetleg atnéz-
hette volna keresztény revizor, amely esetben bizonyara elma-
radt volna ez a bosszanté ,.eliras”, amely annal is bosszantobb,
mert oly nagyjelentoségii eseménnyel kapesolatban tortént meg,
amely esemény talan mégis csak megérdemelte volna, hogy a
keresztény naptart ismerd munkatars feliilvizsgalja az arrdl
sz6l6 tudositast! No de ez esak alaki kérdés, sokkal kellemet-
lenebbek a hivatkozott organum kés6bbi allasfoglalasai, ami-
kor ugy latszik, teljesen megfeledkezett arrol, hogy a revizié
sz6sz616ja indokolatlan alkotmanyjogi aggodalmak miatt nem
tamadhat neki azoknak a férfiaknak, akik ennek a reviziénak
egy csepp kis részét nagy ertfeszitések utan végre valora val-
tottak.

Bvszazadok emlegetik a ,turani atkot”, szomortan kellett
tapasztalnunk, hogy ez nem iires szObeszéd, hanem kesert va-
losdg. A Felvidék felszabadult részeinek birtokba vétele még
alig fejez6dott be, amikor a masodik Imrédy kormanybol ki-
maradt miniszterek nagy hirtelen aggaszto jelenségeket kezd-
tek észlelni, amelyek az 6si alkotmany ellen tornek. Hihetetlen
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aggodas szallta meg ezeket az alkotmanyvédé urakat, olyany-
nyira, hogy hazi orvosaik nyilatkozata szerint napokon at al-
matlanul fetrengtek kemény fekhelyiilkon s nagy adagokban
kellett altatokat szedniok, hogy napi kemény munkajuk utan
némi enyhiilést, pihenést talaljanak. Minden rokonszenviink,
sajnalatunk ezeké az aggdodoé honfiaké, mégis teljes tiszteletiink
kifejezése mellett megkérnok oket, tegyék félre honfigondjai-
kat és kiséreljék meg a magyar egység minden koriilmények
kozott valo megtartasat, amire éppen ma oly rettenetesen nagy
sziikségiink van. Nem kell egyébre hivatkoznunk, mint arra a
sajndlatos tényre, hogy az ¢ aggodalmaikrol Sirovy és illusz-
tris tarsasaga elobb értesiilt, mint mi s annak a keserves alku-
dozasnak nmem kis mértékben ez az ¢ hazafias aggodalmuk
volt az oka. A mi szerény véleményiink az, hogy nem az az igazi
hazafi, aki felesleges aggodassal konkolyt hint és visszavonast
teremt, hanem az, aki ezekben a nehéz idokben hiiséggel, on-
zetlenséggel és aldozatkészséggel szolgalja nemzetét, hazajat.
Fanuljanak egységet, egyiittérzést, hazaszeretetet felvidéki test-
véreinktol, de foleg vezetojiik, Jaross Andortol, aki megmutatta
az utat, amit ma minden magyarnak kovetnie kell, amikor azt
mondotta, hogy:

»Uzenem minden olyan politikai aspiracionak, amely agy
gondolja, hogy a Felvidék politikai vadaszmezé; a TFelvidék
egységesen megszervezett, htuszéves harcban egymashoz simult
magyar emberek tabora és nem politikai vadiszmezo senki sza-
mara. A felvidéki magyarsig a nemzeti ontudat, a keresztény
erkolesiség és a szocialis felelosségérzet szellemében jobboldali
alapon Osszefogott egységes tabor. Aki ezzel szemben még ma
is azt gondolja, hogy osztalyharerdl lehet beszélni a magyar
tarsadalom keretében, hogy az elavult, tgynevezett liberalis
demokracia fennmaradhat, az téved és azzal felvessziik a har-
cot. Mi unjuk a személyi torzsalkodast, minket nem érdekel az,
hogy az egyik kegyelmes tir hogyan akarja kimozditani a bar-
sonyszékb6l a masikat. Minket nem érdekelnek kegyelmes urak
egymaskozti harcai, mi esak a magyar nép kenyerére gon-
dolunk.”

Minden fenntartis nélkiil alairjuk Jaross kijelentését s
kérve kériink minden magyart, szivlelje meg azt; ha majd eljo
az az i1d6, amikor széles e haziban mindenki igy fog gondol-
kozni, de cselekdni is, akkor boldogan, testvéri szeretettel,
egyiittérzéssel fogjuk varni a majdan elérkezd, sovarogva vart
igazi magyar iinnepeket!
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Valaki hazudik

Ez év november 27-én a ,Pesti Hirlap” és a ,Népszava”
is részletes riportot kozolnek a magyarorszagi németek tanics-
kozasardl. Lehetetlenség résziinkre sz6 nélkiil elmenni ezek
mellett, ideiktatjuk mind a kett6t kommentar nélkiil, rabizvan
olvaséinkra, dontsék el, a ketté koziill melyik hazudott?

A ,Pesti Hirlap” igy szamol be errdl az Osszejovetelrol:

»d magyarorszdgi németek ij hazafias egyesiiletet alakitottak.

A magyarorzsigi németek képvisel6éi szombaton délutan
Budapesten ,,Volksbund der Deutschen in Ungarn” néven 1j
orszagos német egyesiiletet alakitottak. Az alakulé kozgyii-
lésre 148 kozség németajkn lakossiaga kiildotte el megbizottait.
Az ismertnevii német politikusok koziil ott volt dr. Huss Ri-
chard egy. tandar, dr. Goldschmidt Gyorgy, dr. Miithl Henrik.
Dr. Goldsechmidt Gyorgy megnyito szavaiban dr. Jekel Péter
allamtitkart kérte fel a gyitilés vezetésére.

Dr. Basch Ferenc, a mozgalom vezetdje, megallapitotta,
hogy a magyar allam a németeket sohasem akarta megfosz-
tani népiségiiktol. Oszintén, tisztességesen megbecsiilte azt min-
dig és mindeniitt, a falvakban, az iskolaban, a templomban.
A német nép meg akarja tartani a maga népiségét. Részletesen
kifejtette, hogy ,népiség” alatt a népi sajatossag érvényesité-
sét, a gyermekek nevelését, a szegények védelmét és a szétszory
németek Osszetartasat érti. Ennek a népiségnek a megvédése
lesz az egyesiilet feladata. Erls szavakkal tiltakozott az ellen,
hogy a magyarorszagi németséget pangermanizmussal bélye-
gezzék meg. Idézi a német kancellarnak Horthy Miklés kor-
manyzé6 6 féméltésaga latogatasa alkalmAbo6l mondott szavait,
(hosszantarté zugé taps, Heil! Sieg! kialtdsok) amelyek szerint
Magyar- és Németorszag kozott a hatarok véglegesek. Az elsé
német ember kijelentése itt is érvényes!

Schilling Hans gazdagyerek szavalata utdn dr. Gold-
schmidt Gyorgy ismertette az alapszabdlyokat, amelyeket
egyhangt felkialtasokkal elfogadtak. Tiszteletbeli elnokkeé
Brandt Jakabot, dr. Faulstich Aegidiust és dr. Miihl Henriket
vélasztottak meg. Elnok dr.Basch Ferenec, elndkhelyettes dr.
Goldsechmidt Gyorgy, f6titkar Albert Miksa, titkdr Bész Fiilop
és Schilling Hans lett.

Még tobb felszélalas utan dr. Jekel Péter allamtitkar
zaroszavai utan a fuvozenekar eljatszotta a Magyar Hiszek-
egyet s ezzel az alakulo gyiilés végetért.”

Most nézziik, mit tud errdl a gytilésrél a ,Népszava”?
Autonémidt kévetelnek a magyarorszigi németek.”



Szombaton délutan Budapesten ,,Volksbund der Deut-
schen in Ungarn” néven 1j német kisebbségi egyesiilet ala-
kult. Az alakulé kozgytilésen megjelent Basch Ferene, Huss
Richard, Miihl Henrik, Goldschmiedt Gyorgy és tobb mas
szélséséges gondolkozasu német kisebbségi vezetd. A terem fa-
lan németnyelvii feliratok voltak, a tablikon ilyen szovegi
feliratokat lehetett olvasni: , Erédet a népednek!”, ,Egy nép
fiai vagyunk!”

Az alakulo gyiilésen Jekel Péter allamtitkar elnokolt.
Az Gj egyesiilet céljat Basch Ferenc ismertette. Hangoztatta,
hogy az ontudatra ébredt német nép a sajat erejével kivanja
kivivni jogait, mert a magyarorszigi németek, németek akar-
nak maradni. (A gyilés hallgatéi ,.Sieg-Heil” kialtasolfkal
helyeseltek Baschnak.) Azokat akik a ,német népesaladhoz”
tartoznak, minden eszkozzel tamogatni kivanjak, a tobbi kozt
onkéntes munkaszolgdlatot vezetnek be, német sportegyesii-
leteket alakitanak és az Ovodatol a kozépiskolaig gondoskod-
nak a ,német népesalad” oktatasarol.

Ha a magyar kormdny nem tdmogatja ezeket a kovete-
léseket, akkor 6k kénytelenek lesznek a harcot vdlasztani.

A tovabbiakban hangoztatta, hogy a magyarorszagi né-
metség sebei még nem gyogyultak be és az ingadozd bizalmat
csak méltanyos politikaval lehet helyredllitani.

Tobb felszdlalas utan megvalasztottak a tisztikart, az
egyesiilet elnoke Basch Ferenc lett — majd Miihl Henrik mon-
dott beszédet. Eszerint a magyarorszigi németség 200 éven
keresztiil szervezetlen volt és nem volt vezetdje, de most

sajat vezetést és autondmidt kovetel,
hogy megtarthassa német népiségét, amelyet nemesak a nyely,
hanem a vér is meghataroz.

Jekel Péter allamtitkar zardszavai utan hangos ,,Sieg-
Heil” kidltasok kozben ért véget a kozgytilés.”

Nem vagyunk egyik organumnak sem baratja, sem hive.
A mi lelkiségiink egyarant tavol all a liberalis ,,P. H.”-t6l,
de még tavolabb a Conti ucecatél. Azt meg kell allapitanunk,
hogy egyikiik szemérmetleniil hazudik, amikor ezt a rovid kis
hireeskét kozli. Nem tudjuk feltételezni a ,,P. H.”-rél, hogy
tudatosan elferditené a kozgyiilésen torténteket, viszont a
»Népszava’-részérol tortént szandékos hamis beallitasok nem
tartoznak éppen a ritkasigok kozé. Igy hat nem lesz tulnehéz
annak a megallapitisa, ki hazudott, annal kevésbbé, mert a
hivatalos lap kozleménye errdl az alakulé iilésrél a ,,P. H.”-t
igazolja. De meg tudjuk érteni az elvtdrsakat, hiszen ahol
Hitleren lehet iitni egyet, azt az alkalmat a vilagért sem mu-
lasztanak el. Mar pedig mas cél nem lebeghetett a riporter-elv-



tars el6tt, pusztin esak az, hogy a magyar allameszme ellen-
ségének allitsa be azt a német kisebbséget, amely megtartva
nyelvét, kultarajat évszazadokon at, mégis mindenkor hii fia
volt a neki otthont nyujt6 Magyarorszagnak. Ezek a kozfi-
gyelmet fel sem kelté apré huncutsigok adnak aztan alapot
olyan ellenorizhetetlen helyrdl szdrmazo hireszteléseknek,
hogy Hitler Németorszag hatarait a Fekete Tengerig fogja ki-
tolni és mindent elseper, leigdz, ami tutjaba esik. Nem 1j do-
log ez a Conti uceai sajtébetyarkodds, de azon mégis csak meg
kell iitkozniink, hogy ezt a ,Népszava” megtorlatlanul tzheti.
Lattuk ezt a tendenciat a parlament legutoébbi tanaeskozasai
alkalmabol is érvényesiilni, amikor egyik képviselG-elvtdrs
szolott a felvidéki javaslathoz. Legbelsd érzelmeinek ugyan
nem mert kifejezést adni, de tiintetd aljassiggal nem vett tu-
domast arrol, hogy a béesi dontobirosagi itélethez mégis esak
volt néminemu koze a vezér-kancellarnak is.

A Conti ueceatél sohasem vartunk nemzeti érzést, a Marx-
izmustol elbutult koponyak konokul kitartanak a nemzetkozi-
g6g ma mar széles e viligon esfdot mondott tévtanai mellett.
Hogy ez a konoksaguk hova vezet, azt rovidesen a sajat borii-
kon fogjak tapasztalni, hiszen a jozanul gondolkozd, magya-
rul érz6 munkassag java mar amugy is megszakitott wveliik
minden érintkezést. Nincsen méar olyan nagyon messze az az
id6, amikor az a néhanyezerre zsugorodott hiviik is megvonja
téliik bizalmat, amelyet soha ki nem érdemeltek és a parla-
ment szegényebb lesz egy szinfolttal, (ugy is mondhatjuk,
hogy szégyenfolttal, hiszen az 6 megjelenésitk hozta be a t.
hazba az addig ott ismeretlen istalldé és koesmahangulatot!)
- De ezen legkevesebb okunk nekiink van sirdnkozni, annal is
inkabb, mert meg vagyunk arrél gyozodve, hogy a magyar
munkassag bizonyara fog talalni helyettiik mas, minden te-
kintetben kiilomb képviselét, aki nemesak a sajat maga el6-
nyére, de legelsé sorban meghiz6i érdekében fogja ezt a meg-
bizatast kihasznalni.

A szocial-demokracianak immar tobb évtizedes multja
van Magyarorszagon, de amig méas orszdgokban némi kis ered-
ményességre vissza is tekinthet, nalunk sajnos csak romboldst,
no meg egynéhany elvtdrsnak ,életnive” emelkedést hozott.
Vagy javara irhatjuk az ,0szirozsis” forradalmat? Esetleg
1919. marcius 21-6t? Avagy az oldh megszallist? Es a mun-
kassag, amelyet kotelessége lett volna szivvel-lélekkel képvi-
selni, vajjon mit koszonhet nekik? Legyiink Oszinték, egysze--
riien semmit! Arra hiaba hivatkoznanak, hogy a polgari tarsa-
dalom megnemértése okozta miikodésiik eredménytelenségét,
hiszen mindent, amit a munkassag eddig elért, éppen ennek a



polgari tarsadalomnak koszonheti, amely nem egyszer erején
feliil 4ldozott, esakhogy a nalanal szegényebb munkastestve-
rén segitsen. De ehhez a képviselo-elvtdrsak vajmi kevéssel ja-
rultak hozza. Emlékszik-e vajjon az orszagban barki is, hogy
6k esak egyetlen egyszer is megkisérelték volna, hogy a mun-
kassig egyeteme érdekében egy javaslatot, egy eszmét, egy
gondolatot el6hoztak volna? Mi ilyenfajta miikodésiikrél nem
tudunk, de tudjuk azt, és nem esak mi, hanem orszag-vilag is,
hogy kozel 20 esztendos parlamenti miikodésiik kimeriilt a lar-
ma, botranyokozas és zavartkeltésben. Hogy ez a ,dicsOséges”
szereplésiik nem tul nagyon nyerte el a komoly gondolkozas,
Jjo érzésii magyar munkassag tetszését, arrol senki mas, esakis
6k tehetnek, s ezért pusztan sajatmagukat okoljak majd akkor,
amikor a legkézelebb bizalmat kérnek a munkassagtol s ez
majd megtagadja t6litk azt.

Jol tudjuk, hogy a szocidldemokracianak ideig-6raig
legfébb erdssége a nemzetkoziség volt. De miutan a nemszeti
eszme széles e vilagon mindeniitt erd6sebbnek bizonyult, a szoc.
dem. végleg megbukott. Bzt a tényt sehogysem akarjak a,ma-
gyarorszagi” elvtarsak tudomasul venni, 6k még mindig nem
veszik észre, hogy mar nem Kiarolyi Mihaly, hanem Imrédy
a miniszterelnok, s ha immel-ammal beletorédnek is abba,
hogy Magyarorszagnak a rajongasig szeretett kormanyzoja
van, mégis tiintetoleg mell6zik, lapjukban megemlékezvén 6f6-
méltosagarol, ennek a kijaré magas cimnek hasznalatat. A
»Népszavanak” a fOméltésagu ur egyszertien esak ,a Kkor-
manyzo”, vagy ,,Horthy”. Megszoktuk ugyan mar, hogy a napi-
lapoknak eme gyongye mindent sarba tipor, ami magyar, ami
szép, ami a magyarnak az imadasig kedves, de mégis fel kell
szolitanunk az illetékeseket, szoritsak r4 a magyar sajtonak
ezt a diszpéldanyat arra, hogy a tobbi lapokhoz hasonléan adja
meg mindenkinek, de els6 sorban a magyar allamfonek az an-
nak mindenki részérdl kijaro cimet. Ofoméltosaga minden ma-
gyarnak egyforman korminyzo6ja, de nem puszipajtisa a ,,Nép-
szavanak”, s ezért megkoveteljiik, hogy a feltétlen tisztelet
hangjan és igenis magas cimének kiirasaval egyiitt emlékezzék
meg rola. Hogy Peidlrdl, Buchingerrdl vagy Monus Illésroi
hogyan ir, az maradjon az 6 dolga, de a mi kormanyzonk az
még a ,,Népszavanak” is Foméltosagn tr!

Szerfelett csodalkozunk kiilonben azon, hogy az illetékes
hatésiagok, amelyek egyébként igazan hivatasuk magaslatan
allanak, ezzel a lappal szemben oly nagyon enyhén kezelik a
sajtétorvényeket és rendeleteket. Az a moeskos, utszéli hang,
amelyen ez, a magat a magyar munkassag hivatalos szbcsoveé-
nek kinevezett organum cikkeit ,elkoveti”, a legtobb esethen



felhaborit6. Hihetetlen mérveket tud oOlteni gyiilolkodése, ha
megszimlalhatatlan biineibdl egyet-méast raolvasnak. Figye-
lemmel kisértiik legutébbi , mérkozését” egyik keresztény nem-
zeti alapon &ll6 napilapunkkal, a ,Rokkantsegélyzével” kap-
csolatban. Nyomdafestéket meg nem tiiré6 oesmanysaggal vala-
szol az adatszeriien felsorakoztatott vadakra, amelyekbdl a soc.
dem. gazdalkodast jellemz06 alabbi részleteket sziikségesnek lat-
juk kozreadni. Ismételjiik, hogy ezek mar napvilagot lattak az
emlitett polémia folyaman, de a ,/;Népszava” nem tartotta ész-
szerlinek tovabbfolytatni a kérdés feszegetését, annal is inkdbb,
mert azota a ,vita” illetékes foruma, a biintetébirésig elé ke-
riillt. Hivatkozott lapbél vessziik aldbbiakat.

»A szocialdemokrata szakszervezeti valasztmany értekez-
letet tartott, amelyen Peyer elvtdrs, mint napirendi eléado, £6-
helyen foglalkozott a nyomdaszszakszervezetek ellen elhangzott
vadakkal és az Osszes allitdasokat aljas ragalmaknak mindsi-
tette. A beterjesztett hatarozati javaslat szerint ,felelotlen ele-
mek” izgatnak esupan, s a szakszervezeteknek nines titkolni-
valéjuk, mert nem titkos alapokbdl, hanem a tagok legédlis ja-
rulékaibél fenntartott testiiletek, amelyeknek miikodését a tor-
vény értelmében a hatésiagok ellendrizhetik. Peyer elvtdrs fel-
vetette a kérdést, hogy mernek és kik mernek vizsgalatot ko-
vetelni, amikor a nyomdéaszszakszervezet tagjai megbiznak a
vezet6kben. A meghato onbizalmi nyilatkozat utan Peyer Kki-
rohant a munkaskamara terve ellen, s azt mondotta, hogy a
terv megvalésitasival csak egy csomd tisztviselt akarnak el-
helyezni, marpedig a ,munkassag nem azért alkotta meg szer-
vezeteit, hogy azokkal a kozéposztaly biirokratafiait eltartsak™.

A tapsvihar jolbegyakorolt kivarasa utan Peyer megdi-
csérte a munkassagot, elvetette a ,,Dopolavoro” gondolatat s
ékesen bizonyitotta, hogy ecsak azok az igazi kulturemberek,
akik hangos ,,Baratsaggal” koszontik egymast. — Ahédny mon-
dat, ugyanannyi félrebeszéld szandék és cselekedet. Hidba Aal-
litja Peyer elvtdrs, hogy a magyarorszagi soc. dem. szakszer-
vezetek sohasem kértek tamogatast idegenektol, mert ez a
biiszke tétel sem kiilfoldi, sem belfoldi viszonylatban nem igaz.
Hiaba izgat Peyer elvtdrs a tisztviselok fiai ellen, mert a soc.
dem. gazdasigi szervezetek nem a magyar munkasok fiait, ha-
nem a zsid6é kispolgarokat hizlaljak fel a magasabb tarsadalmi
rétegekbe.

Nem az a kérdés, hogy mi jogon mernek egyesek vizsga-
latot kovetelni, hanem az, hogy van-e sziikség vizsgalatra, még
akkor is, ha azt senki sem kéri. Es nem a munkassagot timad-
tak meg kiviillrél, hanem a munkasok altal aldozatosan Ossze-
adott milliok kezeldit, a felelos vezetOket. Peyer elvtdrs nem
tud olyan dieséretet elzengeni a magyar munkasrol, amit mi
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sziviink szerint at ne éreznénk. Tudjuk, hogy a szervezett mun-
kassag rengeteget dldozott a maga érdekvédelmére, kulttira-
jara, tudjuk, hogy vérzett, szenvedett veliink egyiitt a vilag-
égésben, tudjuk, hogy ittt él és itt" hal meg népiink sor-
sanak alazatos megosztasaban, tudjuk, hogy elnyomtak, kiuzsoc-
raztak, megsértették emberi méltésagaban és tudjuk, hogy test-
vériink, a magyar munkas s igazsagosabb, emberibb életrendre
joggal vagyoédik. Tudjuk mindezt, segitésre vagyo felelGsség-
érzéssel, de most nem errdl van szo6. Az a kérdés, hogy mi tor-
ténik a munkassag pénzével, hogyan hasznaljak fel a befolyd
millickat s hogyan kezelik a vagyont? Az a kérdés, hogy a
munkaspolitika marxista irdnya tud-e segiteni a nyomorusa-
gon, vagy uj szervezeti format és uj politikai keretet kell-e te-
remteni a magyar ipari munkassag jobb jovenddje érdekében?

Lehetséges, hogy ez a két kérdés igen kellemetlen a jelen-
legi marxista munkasvezéreknek, de bizonyos, hogy komoly,
sorsdontd kérdése a miihelyek, gyarak és irodik dolgozé ma-
gyar munkassaganak.

A soc. dem. ellendrzés alatt allo gazdasigi szervezetek
Osszvagyona szerény szamitassal 30 millio P-re teheto. A soc.
dem. szakszervezetek atlagos évi bevétele 4 milli6 pengd, ami
egy 100 milli6 pengds vagyon évi jovedelmét bizza allandéan a
marxista vezérekre. A 30 milli6 pengds vagyon a fellelhetd el-
szamolasok szerint, semmiféle tiszta jovedelmet nem biztosit,
a soc. dem. részvénytarsasagok osztalékot mem fizetnek, s a no-
vekvd fenntartasi koltségeket vigan és iidén a vagyonbol fi-
zetik. A részvénytarsasigok, szovetkezetek és vallalatok veze-
tosége, kiilonbozo és igen érdekes variaciokban az elvtdrsak
megérté, maroknyi csoportjabdl tevidik ossze. Aki az egyik
vallalatnal vezérigazgatd, az a masik griindolasban mar esak
igazgatésagi tag és forditva. — A duasgazdag Gy6rki Imre,
Steinberger-Szirtes Fiilop, a hirhedt Bardos Ferene, a szorgal-
mas Méder Rezs6, a furcsanevii Halaszovies Led, Taubner Vil-
mos, Tauszig Béla, Sarlos Lajos és Péter Jozsef az allocsilla-
gok a nagy iizletekben, akik koriil vagy szaz kisebb bolygé ke- -
ring a soc. dem. iizleti élet egén.

Az Altalanos Fogyasztdsi Szovetkezet tizletrésztékéje két-
milliéo 185.620 P. Gyérki Imre elwtdrs igazgatja ezt a vallalko-
zast, a 75 fuszeriizlettel, 34 mészarszékkel és a tekintélyes alval-
lalatokkal egyetemben.

A Torekvés Takarékpénztart Steinberger Fiilop elvtdrs
vezeti. Ennek a pénzintézetnek 753.000 P az alaptékéje és tarta-
lékja, de 4,874.000 P betét f6lott rendelkezik. A kimutatott evi
eredmény 15.000 P.

; A Hermes Biztositét Bardos Ferene, Méder és Halaszovies
elvtarsak boldogitottéak, (amig az iigyészség kozbe nem lépett!),
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sulyosan veszteséges eredménnyel, pedig az alaptékéje és tar-
talékja 3,785.000 P, értékpapirallomanya 1,364.000 P-t képvisel;
elképeszté pénziigyi manipuliciok sorozatan bukdaesolt mar ke-
resztiil 15 év 6ta. Osztalékot 9 év 6ta nem fizetett.

A Magyar Rokkantsegélyzé és Nyugdijegylet Bardos, Mé-
der és Halaszovics elvtdrsak vadasz és halaszteriilete volt, amig
az ligyészség itt is kozbe nem lépett. Ennek a rovott multa soe.
dem. egyletnek 40.000 tagja és gyanus-pontosan 10 millié peng6
vagyona volt. A vezetoség a Markéoban iil, kivéve Bardos elv-
tarsat, aki kiilf6ldon piheni ki az iigyvezetés ¢és sikkasztds
okozta faradalmait, de volt pofaja, salvus conductust kérmi,
visszatérése esetére.

A Corvinia Alt. Biztosito Propper elvtdrs vezetése alatt
908.000 P alaptokével és tartalékkal 2000 P tiszta eredmeény:
mutat ki s esak azt kellene tudni, hogy miként sikeriilt ezt a
mérleget eloblivészkedni, mert a Corvinia mar régen benn fek-
szik a esodszakadék fenekén.

A Hajnal Ipari r.-t. is Gyorki elvtdarsat dieséri gazdaja-
nak, 337.000 P alaptokét és tartalékot, 458.000 P értékii anyagoi
és 12.000 P veszteséget mutat ki.

A Palatium Epité r.-t. 0jra Bardos elvtdrsat ragyogtatja
az élen. Vagyona 1,346.0533 P, vesztesége 79.082 P. '

A Vildgossdg Guttmann és Freund elvtdrsakkal legelol
700.000 P vagyonbdl biztositja a soc. dem.-nak a 11.000 P vesz-
teséget.

Folytathatnink a felsorolast hosszi ideig s bevezethet-
nénk az olvasot a részletek rejtelmeibe, de az eddigi adatok to-
kéletesen elegenddek bizonyitani azt, hogy a soc. dem. a masok
szalkaja helyett nyugodtan bamulhatna a maga gerendajat s a’
nagyhangu erényecsoszkodés helyett inkdbb rendet teremthetne
a sajat portajan, ahol a pénziigyi tudatlansag, feliiletesség és
sok helyen az otromba tolvajlas dézsmalta meg a véres verej-
tékkel kiizzadt milliokat. A nyomdaszszakszervezet egyszeri
kis iigye mogott ez a nemzeti vagyon dllagot veszélyezteto ha-
talmas probléma magasodik elénk. Nem az egyes szakszerve-
zetek pénziigyeit kell hivatalosan feliilvizsgalni, hanem a soc.
dem. vagyon és jovedelem teljességét. A visszacélési lehetdségek
a csuklokban rejtéznek, az atirasok, atkonyvelések, bels) sibo-
lasok, feddszervezetek és részvénytarsasagi formak ligyesen ziir-
zavaros Osszefiiggéseiben s abban a laikus ellendrzésben, amely
a beliigyi és pénziigyi fennhatdsag jogait kiilon szervek tutjan
gyakorolja.

A magyarorszagi szakszervezeti tandcs kotelékébe tar-
toz6 munkéasszervezetek 1928-ban 124.378 beszervezett taggal
4,922.208 P bevételt mutattak ki. Ugyanebben az évben a tarsa-
dalombiztositasra kotelezett munkasok szama 1,018.108 volt,
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ami azt bizonyitja, hogy a soc. dem. a munkassagnak csak egy
toredékét tudja megnyerni s a munkasjoléti kérdések megolda-
sara marxista értelemben hasznositani. 1930-ban a szervezett
soc. dem. munkasok szama 88.789-re esett vissza s ez a létszam
a nagy ipari konjunktiraban is 1936-ig esak 113.000 fére emel-
kedett. Az 1935-0s valasztiasokon a leadott 2,400.000 szavazatbol
132.000 volt a soc. dem. szavazat, amikor a munkassag talnyomo
része a titkos szavazati jog aldasait élvez6 keriiletekben él. Kgé-
szen bizonyos. hogy a soc. dem. véglegesen letort, s még ezt a
kozel 15 % szavazatot sem fogja tudni megkapni. Minden vi-
lagnézeti kiilonbség kikapesolasaval, egyszerid, jozan szamve-
téssel bebizonyithato, hogy az egymillio fot szamlalo magyar
munkassiag, ha minden egyes munkas teljesen autonom szerve-
zetben hozzijarulna a sajat joléti és kultaralis intézményeinek
fenntartasahoz, kozel 40 millié P-t hozna Gssze évenkint, amire
nines sziikség. Ha pedig a jelenlegi szakszervezeti dijak egy-
negyedét fizetné minden magyar munkés, akkor évi 10 millio
P-vel a magyar munkissag minden szocialis kérdése megold-
haté lenne. Ezt a lehetOséget csak a nacionalizmus tudja biz-
tositani, ebben van a soc. dem. elkeriilhetetlen bukasinak biz-
tositéka s nem abban a kérdésben, hogy mit neveziink jobb,
vagy baloldali vilagnézetnek.

A soc. dem. nem szavalhat az esetleges magy biirokrata
terhekrdl sem, mert a szakszervezeti kiadasok gyors elemzése
azt mutatja, hogy az évi 4 milli6 P-s bevételbdl 12 %-ot fordi-
tanak ,.kezelési koltségekre”, 5.4 %-ot agitaciora és 29 %-ot az
ingatlantorlesztésekkel ravaszul egybevetett ,egyéb” kiada-
sokra. Ha ehhez a sulyos biirokrata terhekhez hozziszamoljuk
a mas tételekben elbujtatott, de valéjaban személyi jellegii ki-
adasokat, akkor esak azt mondhatjuk, hogy ennyire urasan és
vaskalapos biirokraciaval megterhelten nem szabad a jobb jo-
vOben mnacionalista munkasszervezeteket vezetni.

Elmulik a szocidldemokracia, mert mérhetetleniil felgyii-
lemlett benne a korszeriitlenség, a belso ellentmondas, a szellemi
koszvény és a visszaélés az anyagi javakkal, de az elmiléas el6tt
koteles elszamolni a nemzetet jelenté dolgozé millioknak, mert
felelosség és elszamolas nélkiil szerény kis nyugdijuk sem lesz
az elzavart vezetOknek.”

Ehhez a sulyos vadirathoz nem kivanunk semmit sem
hozzitenni — egyelore, legkozelebb azonban visszatériink erre
a kérdésre s lesz még egykét megjegyzésiink a Conti-uteai
,munkasontudatra!”

Felel6s szerkeszt6-kiado: eérsi Indindy Imre.
Mérndkdk Nyomdaja. 5367.
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KOZGAZDASAG

A Rimamurdnyi—Salgotarjani Vasmii r.-t. XI. 26-an tar-
totta Biro Pal elnoklésével 57. rendes évi kozgyiilését, amely
az 1937/38. iizletév zarszamadasait, valamint az ezzel Osszefiiggo
Osszes javaslatokat egyhanguan elfogadta és tgy az igazgaté-
sag, mint a feliigyel6 bizottsag részére a felmentvényt megadta.
A részvényenkint valé 5— P-s osztalék XI. 28-t6] kezdve ke-
riil kifizetésre. Az igazgatosagha 1j tagnak gréf Andrassy Ma-
not valasztottak meg.

Az Orszdagos Tdrsadalombiztosité Intézet XI1. 27-én tar-
totta kozgytllését a budai vigadé nagytermében. A kozgytlé-
sen a beliigyminisztert dr. vitéz Josfay Gorgy min. tan. kép-
viselte. A Mabi részérdl Hindy Zoltan vezérigazgato, az Ombi
képviseletéhen Blaschke Lajos vezérigazgatoé jelent meg.

Vitéz Huszar Aladar dr. elnok megnyit6jaban mindenek-
el6tt azokkal a torténelmi eseményekkel foglalkozott, amelyek
a kozelmultban jatszodtak le s amelyek egymillié magyar visz-
szatérését eredményezték Szent Istvan birodalmaéaba.

Ezutan Lengyel Ervin dr., az OTI 1j vezérigazgatoja tar-
totta beszamolé beszédét. Bejelentette, hogy a MAGYAR A
MAGYARERT akcionak az OTI tizezer pengét adomanyozott,
a Felvidék tobb varosaban pedig bérhazak épitését kezdi meg.
Megemlitette, hogy a betegségi biztositasi altalanos iizletagnak
kétmillio pengo feleslege van és a haztartasi tizletagon is 187
ezer pengd felesleg mutatkozik. Orommel allapitja meg, hogy
a biztositottak létszama allandéan emelkedik, ez év szeptembe-
rében 901.000-re emelkedett. Ezutan bejelentette, hogy 1927. 6ta
az OTI 127 milliét helyezett el kiilonféle vagyontargyakba. Vé-
giil a hallgatosag nagy tetszése mellett kozolte, hogy rovidesen
sor keriill az OTI reuma-kérhazanak, majd tiidészanatériumé-
nak megépitésére is.

A zajos tapssal fogadott vezérigazgatéi bemutatkozo be-
széd utan Kelety Kornél dr. a munkaadok, Lillin Jozsef pedig
a munkavallalok részérél szolalt fel.

A Dreher—Haggenmacher Elsé Magyar Részvénysor-
fézde X1. 29-én tartotta dr. Metzler Jend elnoklete alatt rendes

évi kozgytilését. A zarszamadasok megallapitasa utan 4.80 P
osztalék Kkifizetését hataroztak el. Az igazgatésagba 1j tagul
enyedi Aich Hubertet valasztottak meg. A szelvényeket dee.
2-t61 kezdve a Moktarnal és a Pesti Magyar Kereskedelmi
Banknal valtjak be.

ERYETER! KfRvvTie |
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