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Szervezve van-e az
tigyvédseg?

Bp. Az ligyvédi kar tagjai abban a hamis illu-
zidban élnek, hogy szervezve vannak s ezért sokszor
tamadjak a kamarak vezetoségét, hogy mint nagy,
tekintélyes és erds szervezet fejei, nemcsak nem
tudjak azokat az eredményeket elérni,, amelyek az
ligyvédség érdekeit szolgdljak, hanem még gsak
megakadalyozni sem képesek a folytonos térveszte-
séget, Ezek a tamadasok nagyrészt indokolatlanok,
mert a szervezettségben rejlé egységes erdkifejies
nem al] a vezeték rendelkezésére. Az ligyvédség
csak alakilag van szervezve a kamarakban, torvény
altal kényszerité médon, hidnyzik tehét ezekbol a
kényszeregyesiilésekbdl az a motorikus ero, mely#az
érzelmi vagy érdekkozosség alapjén, szalbad elha-
tarozasbol létesitett szervezeteket mozgatja €s
eroteljes lendiiletre képessé teszi.

Ep’ oly kevéssé képesek a szabad egyesiilés

alapjan létrehozott kiilonféle egyesiiletek az ered-.

ményes erdkifejtésre, mert az ligyvédegyesiileteket
altalaban inkabb a vezetSk iranti személyi tisztelet,
baratsag s mas idealis szempontok sziiltek s fiem a
kozos érdekek felismerésének komoly tudata, nem
a kozos érdekek védelmének és erdsitésének egysé-
ges akarata,

Amikor majd a kartarsak arra eszmélnek s mi-
kor a mind sulyosabban rédnk nehezedé gazdasagi
viszonyok vezetik a kartarsainkat arra a beldtasra,
hogy egyéni cselekvési szabadsadguknak egy meg-
felelé kis részét az egyetemes érdek szolgalataba
kell bocsajtaniok, amikor a tulzasba vitt kritikai
szellemnek és tultengé személyi szempontoknak
hattérbe szontasaval az egyéni akarat a kozosség

érdekében onmagat szabélyozza, fegyelmezi 8 a bi-
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zalmabol valasztott vezetdit teljes bizalommal ko=
veti, — akkor varhaté csak az az eredmény,

lyet az egészséges s minden egyes alkoté része élbal
mikodésében harmonikusan tamogatott organiz-
mustél joggal varhatunk, amint ennek példait mas
tarsadalmi osztalyok eredményes fellépéseinél ta-
pasztalhattuk. Egészséges, fegyelmezett, higgadt és
bizalomteljes iigyvédi kozszellemre, mint prius-ra
van tehat sziikség, hogy az ligyvédi kar valéosagosan
megszervezhetd legyen, mert enélkiil minden egye-
slilés csak vak tapogatodzas, medddé kisérletezés,
tires csillogas, kapraztaté tiizijaték marad.

De ha felismertiik és bevalljuk, hogy az igazi
szervezés elofeltételéiil nélkiilozhetetlen kozszelle-
met eddig megteremteni nem sikeriilt, fel kell vet-
niink azt a kérdést, helyes volt-e az eddig jart ut,
vezethet-e ez a jogaiban, presztizsében megesonki-
tott kar teljes leromlasanak megakadalyozasédhoz és
restauralasahoz? Nen kell-e uj utakon, uj modsze-
rekkel, uj mentalitassal, 6szinte megértéssel s ben-
s0séges érzéssel, jozan €rdekszovetséggel, a sacro
egoismo szem eldétt tartasaval — nem kis csopor-
tokban guerilla harcot folytatni, — hanem a szét~
szort szervekbe hatalmas propagandéaval elébb az
egységes kozszellemet belevinni s valamennyi szer~
vet Onzetlen osszefogéissal a kozos nagy cél szolga-
lataba allitva egy hatalmas akarategységbe ossz-
pontositani, melynek ellenillhatlan erejével szems-
ben az elétbiink legjobban elzart kapuknak is &u
kell nyilniok, ;

barmily unalmas is
e hangoztatm és Fszazszq&l gismételni: nem fo-
§@bcm dgus azt mondja: nem
mésnap mar eLfeIe;«

tenek hanem igazsag® i :
nyomtatnak, minél tobb példanyban terjeszter
s amit minden nap ujra hangoitatnak,
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Kényszertelszamolas
vagy csOdreftorm?
Az uj kényszeregyességi rendelet hianyai

A fizetésképtelenségek mnagymérvii szaporo-
désa, az azok lebonyolitisa soran észlelt sulyos
visszaélések és az aradnytalanul nagy veszteségek,
melyeket a hitelezéi érdekeltségek szenvednek, is-
mét rediranyitotta az illetékes tényezdk figyelmét
a fizetésképtelenségi eljards égetben siirgés re-
formjaira. Ezek a reformok elsérendiien fontos
probléméai egész kozgazdasigi életiinknek, mert a
fizetésképtelenségek lancolatos Osszefiiggése vég-
zetes hatésat egyarint érezteti a fejlédé magyar
gyaripar vevékorében, kereskedelmi, ipari, pénz-
intézeti tevékenységiink minden vonatkozasaban,
veszélyezteti jogbiztonsagunkat és hitelviszonyaink
kiilfoldi hirnevét,

A fizetésképtelenségek ezen aggasztd, sét ve-
szélyes tiinetei szoros kapcsolatban vannak cséd-
torvényiink elavultsagaval, de f6képen csédonkiviili
kényszeregyességi eljarasunk jelenlegi elfajult,
tarthatatlan rendszerével, mely valosdggal tenyész-
toje az uj inzolvenciaknak,

Koztudomasu dolog, hogy 50 éves csédtor-
vényiink formalisztikus, nehézkes intézkedéseivel
és a tomeggondnokra harulé sok hidbavald eljaras-
sal, végeredményében azt idézi el, hogy az eljarési
koltségek a csédvagyon tulnyomé részét felemésztik
8 a hitelezd vagy egészen elveszti kovetelését, vagy
évek mulva juthat annak morzsaihoz, Csédonkiviili
kényszeregyezségi eljardsunk pedig a haboru ide-
jén alkotott kivételes intézmény, mely akkor az
elenyészéen csekély szdmu inzolvencidnil, meg is
felelt céljanak, de a haboru megsziinte utan lénye-
gébol teljesen kiforgatva, elkorcsosulva, altalanos
fizetésképtelenségi eszkoz lett, mely modot myujt
arra, hogy a rosszhiszemii, vétkes, sot csalard ado-
sok: is annak leple alatt mentesiiljenek anyagi ko-
telezettségiik magy része s a biintetdjogi felelésség
alél. Kétségtelen immar, hogy a ,hitelezi autono-
mia” iizleties szempontjai, a mindenaron valé egyez-
kedés, mely az OHE megalkotdsa 6ta valt irany-
adova, a kotelezé egyezségeknek a fiiggetlen és
partatlan birésag elél valé elvonasa, sulyosan meg-
bosszulta magat és ériasi anyagi és erkolcsi karo-
kat okoz!:

A kényszeregyezségi eljarasrél szolé 1410/
1926, M, E. sz. rendelet indokolasa a kovetkezo:
»A magy. kir, minisztérium abbél indulva ki, hogy
a csoédonkiviili kényszeregyezségnek célja a hite-
lez6k érdekének a csc’ideljé;évsné.l megfelel6bb biz-
tositasa mellett az onhibajan kiviil valsagos anyagi
helyzetbe jutott, johiszemii ados javara lehetévé
tenni eddigi gazdasagi tevékenységének folyta-
tasat,”

Amily helyes és huménus az indokoléas, €époly
vigszatetsz6 és époly sulyosan elitélendé az eljaras-

nak az a veszedelmes elfajulasa, melyet az ut6bbi

- években tapasztalnunk kellett s mely lehetové tette,

hogy a becsiiletes, jéraval6, sajat hibajukon kiviil
fizetésképtelenné valt adosok részére alkotott ki-
vételes intézményt vétkesen gondatian, konnyelmii
ado6sok, s6t csalok, szélhamosok és lelkiismeretlen
spekulénsok vehették igénybe. A minden kiméletet,
tAmogatast érdemlé johiszemii addsok kozé ve-
gyiilve, a torvény kivételes kedvezményeit élvezte
a vagyontalan iigynok, ki rovottmultu tarsaival
,yarutorgalmi vallalatot” alapitva csalt ki hazai és
kiilfoldi gyarosoktol tobb szézezer pengd értékii
arut, a bukott bankar, ki 6zvegyek €s nyugdijasok
nala takarékbetétként elhelyezett pénzét hazard
tozsdejatékkal elspekuldlta, a wészvénytarsasagi
igazgato, ki egyetlen fillér befizetése nélkiil hamis
mérleget mutatva be a céghivatalnak, milliés alap-
tokét jegyeztetett be a kiralyi torvényszék hiteles
cégkonyvébe és igy léprecsalta a bel- és kiilfoldi
gyarosok, nagykereskeddk szazait, a notorius:ados,
ki 25 végrehajtas dacara angol flegméval folytatta
tovabb tizletét s a fizetésképtelenség tudatdban
hitelben rendelt arut készpénzért félaron elveszte-
getve, elvonta a vevGket a becsiiletes, szolid ke-
reskeddktdl,.

Az inszolvéns adésok csakhamar felismerték
ezt a veszélyes helyzetet, melybe hidnyos fizetés-
képtelenségi eljarasunk folytan:.a-hitelezdé keriil az
adoés helyett. Tudatéara jottek annak, hogy a fizetés-
képtelenség bejelentése utidn a hitelez6 csak két
eset koziil valaszthat: Vagy szemet huny az adés
biinos tizelmei felett és a téle kicsalt aruk vétel-
ara helyett elfogadja annak papiron 50%-ban meg-
igért, de legfeljebb 20—25%-ban, gyakran csak
5—10%-ban fizetett 0sszegét, vagy jogos felhébo-
rodassal visszautasitva a vétkes, s6t csalard adés
ajanlatat, a cséd elrendelését kéri, mely esetben
kovetelését elveszti vagy €évek mulva kaphat né-
héany széazalékos kvotat,

Mar pedig, ha egy-egy brutilis esetben a hi-
telezé felhaborodasa oly nagyfoku is, hogy inkébb
elveszit jelentékeny oOsszeget, mintsem eltiirje az
adés biinos iizelmeit, mégis az onfeldldozasnak
oly emberfeletti mértékét, hogy a megsértett jog-
rendnek szerzendd elégtételért a hitelezok évenkint
vagyonuk jelentds wrészét elveszitsék s végiill 6k
maguk menjenek tonkre, realis elgondoléssal Ki-
vanni nem lehet.

A gazdasagi érdekeltségek belatva g hitelezék
ily kényszerhelyzetének tiirhetetlen wvoltat, mind
erdsebben siirgették a fizetésképtelenségi eljaras
reformjat, de sajnos, ahelyett, hogy a baj gyckeré-
hez nyulva a csédtorvény reformjat siirgették vol-
na, az alapjdban beteg, csédonkiviili kényszer-
egyezségi eljaras megfoldozasat szorgalmaztik,
kiilonosen pedig a kényszerfelszamolas intéz-
ményét, : ;

Kivansagukat honorélva, az igazsagiigyi kor-
many kiadta a legujabb kényszeregyezségi rende-
letet 850/1931. M, E. szam alatt, Ez a rendelet 1é-
nyegében fenntartja az eddigi eljarast, csupén ki~
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egésziti az a kényszerfelszdmolasi eljarassal,
melynek akkor van helye, ha az adés azt maga fel-
ajanlja, vagy ha a hitelez6k csak ezzel a feltétellel
fogadjak el az egyezséget, végiil akkor, ha az adés
a létrejott kényszeregyezségnek nem tesz eleget.
Az uj rendeletnek kétségteleniil vannak prakti-
kus, hasznos intézkedései, melyek legalabb meg-
akadalyozzak azt, hogy a kényszeradés még fizeteés-
képtelenségbe jutasa utin is egy évig jol éljen a

hitelezék pénzén s feleméssze a megmaradt vagyon--

tomeget. Ezzel szemben azonban oly hidnyai is
vannak, melyek a nyujtott elonyok nagyrészét ké-
tessé teszik, s6t alapos az az aggodalom, hogy a
hitelezdk helyzete még nehezebbé valik, A kényszer-
likvidaci6 ugyanis az adoést teljesen vagyontalanné
téve, lehetetlenné teszi a cséd megnyitasat és igy
kizérja a csodbeli megtamadas lehetéségét, Mint-
hogy pedig a csodonkiviilli megtdmadé jog nincs
nélunk torvényesen szabalyozva, tehat az adésnak
a fizetésképtelenség tudatdban kotott tigyletei, a
kiilon fedezetek nyujtasa, kovetelések engedménye-
zése, jelzalogok engedése s egyéb sérelmes tigyletei,
melyekkel rokonokat vagy favorizalt hitelezéket
tilos elényben részesit, meg nem tamadhaték.

Nincs rendelkezés annak a gyakori visszaélés-
nek megakadélyozasara, hogy a kényszeradds egy
vagy tobb hitelezdjével osszejatszva, koholt, vagy
fenn nem Aall6 koveteiéssel ne majorizilhassa a
szavazasnal a legélis hitelezéket, mert a Ke. ren-
delet 29, §-a szerint az OHE el6tti eljarasban a ki-
fogésolt koveteléssel biré hitelezé is szavazhat.

Nines intézkedés azok ellen a rendszeres visz-
szaélések ellen, melyek a fizetésképtelenség be-
jelentését kozvetleniil megel6z6 idékben hitelben
torténé arurendelések koriil felmeriilnek s melyek-
nek rejtett célja az, hogy a hitelez6kt6l kicsalt
nagyértéki Aruk késébbi eladasabél lehessen a
kvota részleteit fizetni.

Nines intézkedés az iizieti kinyvek elrejtsi el-
len, pedig mindennapos eset, hogy tobb szazezer
peng6 forgalmat lebonyolité adds a kényszeregyez-
ségi eljaras targyaldsat ezzel kezdi ,,nincsenek
konyveim,” Igy aztdn sem az Aruraktir eltiinése,
sem a pénzkezelés rejtélyei ki nem derithetok.

Mindezen esetkben s egyaltaldban az adés
rosszhiszemii eljarasa tekintetében megmaradt a
régi allapot, vagyis, hogy a hitelezék a rosszhisze-
mii, megbizhatlan addésnak nem adjdk meg a
kényszeregyezség vagy kényszerfelszamolas ked-
vezményét, hanem a cséd elrendelését kérhetik,
mely egyben kovetelésiik elvesztését jelenti. Tehat
megmaradt a hitelez6k visszas kényszerhelyzete,
S6t az adés meg a hitelezék 4ltal kovetelt kény-
szerfelszimolast sem koteles elfogadni, hanem
megfenyegetheti a hitelezéket azzal, hogy ha meg
nem kotik vele a felszamolas nélkiili kényszer-
egyezséget, ugy csédbe megy, s a hitelez6k mindent
elveszitenek,

Az uj rendelet megfelelé a valéban joéhi-
szemii, onhibajukon kiviil bajba jutott addésok
kényszeregyezségi iigyében, de nem nyujt védelmet

a rosszhiszemii, csalard adésok visszaéléseivel
szemben, Ennek egyetlen biztos ellenszere van: a
csodreform. A hitelezok azon aggodalma, hogy a
tomeggondnoki dijak felemésztik a csédvagyont,
kénnyen Kkikiiszobolhetoé iazzal, hogy a tomeg-
gondnok dijazasa épugy, mint a csédonkiviili
kényszeregyezségnél a vagyonfeliigyel6é, az

aktivak  megfelel6 szazalékaban  allapittas-
sék meg. A Te. szellemében kilkiiszobol-
heték a csbédeljaras formasagai, egyszerii-
sithet6 a megtamadé jog érvényesitése, kiszé-

lesitheté a csddvalasztmany hataskore, kiilondsen
a cs6dvagyon szabad értékesiiése tekintetében,
Mindez elintézheté a esodtorvény 40—50 szakaszos
novellaris modositasaval. Igy elérheté az, hogy a
cs6dvagyon megmentetik a hitelezék részére s mig
egyrészrol a becsiiletes, onhibajukon kiviil valsag-
ba jutott johiszemii adésok részére fenntartatik a
csédonkiviili kényszeregyezségi eljaras, masrészrol
a rosszhiszemii, csalard adosokkal szemben a esdd-
torvény fegyvere megvédi a hitelezék jogos ér-
dekeit.
Mészoly Imre dr.
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A koztisztviseldi
fizetések letiltasarol

A | koztisztviselok” fizetésének letilthatésat,
vagyis hiteliigyletekbél folydlag a hitelezé kielégi-
tésére szolgaloé felhasznalhatiasat rengeteg torvény
és rendelet szabalyozza. Specialistdnak kell lennie
annak, aki a torvényhelyet is megjelolve, meg
tudja mondani egy-egy konkrét esetben, hogy lefog-
lalhaté-e ilyen vagy amolyan allasu koztisztviselé
fizetése, ha igen, milyen mértékben és milyen faj-
taju kovetelés miatt,

Arré6l nem is beszélek, hogy a végrehajtok mi-
lyen ,,gyakorlatot” folytatnak.

Miutdn keserii csalédasok kozott raeszméltek
a keresked6k és iparosok, hogy a sok jogszabaly
mellett mindig esak éppen annak a koztisztviselo-
nek a fizetését nem lehet lefoglalni, akivel szem-
ben el kellene jarnia, — nagyon természetesen a
koztisztviselok jelent6s tomege kiesett a gazdasagi
vérkeringésb6l, Mert ha a fizetés igénybevételével
baj van, — mint ahogy rendszerint eléfordul, —
mas megfoghatd kielégitési alap fel nem talalhato,
miutdn a Kkoztisztviselék altaldban ingatlannal
vagy lefoglalhaté ingésidggal nem rendelkeznek.
Persze kivéte]l van, ami azonban csak a szabalyt
er6siti meg.

Az alap elgondolasa az wolt, hogy meg kell
védeni a koztisztviseldket az eladosodastol, de kii-
lonosen az uzsoratdl. A célt azonban mem érik el.
Az eladbsodés, s6t az druuzsora javaban burjanzik,
Mert nemcsak ingatlan vétele vagy hazépités cél-
j&bol volt és van a koztisztviselének hitelre sziik-
sége, hanem a mindennapi €lethez felhasznalandé,
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ugynevezett kozsziikségleti cikkek céljabél is. Mar
pedig ezt a naponkint megismétlodé hiteligényt
nem tudta, de nem is tudhatta a Pénzintézeti Koz-
pont Kielégiteni. Egyrészt pénzhidnya miatt, de £6-
ként a kis koztisztviselokig lenyulé oriasi szerve-
zet hidnyaban. Ennek folytan karos abuzus fejlo-
dott ki, Egynéhany nagykereskedé és — a tévesen
értelmezett szovetkezeti eszme folytdn — néhany
szovetkezet médjat ejthette annak, hogy minden
tilalom ellenére lekosse és a maga részére bizto-
sitsa a tisztwviselok fogyaszté kozonségét. Nem hi-
vatalosan ugyan, az a gyakorlat fejlodott ki, hogy
hivatalfénoki engedelemmel, vagy anélkiil, a fi-
zetések kiutalasaval foglalkozé koztisztviselé nyi-
latkozatot szerzett be a hivatalhoz tartozé kollégak-
t6l, mely nyilatkozatban az illeté koztisztviselék
megengedik, hogy a kegyelt cég, illetve cégek wé-
szére elore meghatarozott havi osszegben helyez-
tessék levonadsba az illeté cég aruhitelkovetelése.
A ,,pénzbeszedd” tisztviselé rendszerint a személyi
tigyeket intézé elnoki, vagy hivatalfénoki kezelo-
tiszt. Nem gyanusitok senkit, de azt bizvast mond-
hatom, hogy nem valik ez a rendszer a kozszellem
hasznara, s6t megmételyezésére vezet, Ezt fel is
ismerték a vezeté kozhivatalnokok és ugy 4altala-
ban megtiltottdk az efféle hivatalos iigynokosko-
dést, de siker nélkiil. Még ma is talalkozunk a Se-
gédhivatali tisztvisel6k és kozhivatalnoki — quasi
hivatales — ujsdgokban ilyen hirdetésekkel: ,,0l-
tonyok hosszu torlesztésre megrendelheték X, Y.
kuriai irodatiszt utjan , . .”

Emnek a félhivatalos, de megtévesztésre alkal-
mas uzusnak az a kovetkezménye egyrészrol, hogy
a koztisztvisel6 nem megy a jol bevalt kisiparosa-
hoz, kiskeresked6jéhez, hanem tomegcikket vasarol
Jj6 dragan; masrészré]l pedig a kegyelt cégek min-
den egészséges konkurrencia és riziké nélkiil bo-
nyolitjak le iizleteiket, Vagyis kozszallitasokat vé-
geznek az erre eldéirt verseny nélkiil. Folosleges
bévebben kifejtenem, hogy az dsszekottetés és erre
valé beszervezés hidnyaban a kiskereskedd és Kkis-
iparossag nem tud ilyen hivatalos jelleget magéara
Olteni, miért is ennek az uzusnak elsésorban 6k
szenvedik e] a karat,

Addig is, amig az altalanos gazdasagi helyzet
jobbra fordul, kell, hogy az a kevés megélhetési le-
hetéség, az a kevéske kenyér, ami még van, ugy
osztassék szét, hogy mindenkinek jusson beldle.
Nem lehet tudva, vagy véletleniil aranytalansago-
kat elosegiteni és fegyvert adni az erdsebb kezébe,
Akkor is szerencsétlen és kozgazdasagilag karos
lenne a koztisztviselok fizetés igénybevétele koniili
tilalom és tajékozatlansag fenntartdsa, ha ez a
koztisztviselok javat abszolut tokéllyel szolgalna.
Es milyen hallatlan nagy kir és mulasztis a je-
lenlegi tokéletlen allapot fenntartasa.

A Kkisiparosoknak és kiskereskeddknek egzisz-
tencialis érdeke tehat, hogy ugy egyenkint, mint
érdekképviseleteik utjan minden lehet6 eszkozzel
odahassanak:

1, alkottassék egy konnyen attekinthetd, egy-
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szeril és generilis jogszabily a koztisztviseldk fize-
tésének lekothetése, illetve végrehajtasi uton valb
igénybevétele targyaban;

2. hogy ez a megalkotandé torvény allitsa visz-
sza a haboru elétti allapotot, meghagyvan az ido-
kozben hozott korszerii kiterjesztéseket és illetve
egészitse ki olyan intézkedésekkel, amelyek lehe-
tové teszik az egyediil biztos koztisztviseldi jovede-
lemnek a hiteléletbe valé bekapcesolédasat.

Pénzes Mihaly dr.

Ami az egyszeriisitésbdl
kimaradt

A torvénykezés egyszeniisitéséréi szolé 1930.
évi XXXIV. t.c. ugy a polgari perrendtartas, mint

.a végrehajtas, telekkényvi és biinvadi perrendtartas

korében kétségteleniil tobb célszerii egyszeriisitést
tartalmaz s e helyiitt esupan arra akarunk ramu-
tatni, hogy ugy a végrehajtas, mint a telekkonyv
korében is még egy-egy oly egyszeriisitést lehetett
volna beiktatni, amelyek nemcsak folosleges mun-
katol mentesitik a birésagot, de a végrehajtas szem-
pontjabol az alperest is megkimélik folosleges fu-
var- és végrehajtasi dijaktol.

Igy neveeztesen oly esetben, amikor elére is-
ment egyedileg és fajilag meghatarozhaté dolgok
képezik a végrehajtas targyat, a birdsag egyszerien
végrehajtasi parancsot bocsathatna ki azzal, hogy
az alperes birtokdban levé pld. egy pej és egy
sziirke lovat vagy 10 q buzat lefoglaltnak nyilva-
nitja, Ehhez a végrehajtasi parancshoz oly forméju
vétiv volna csatoland6, amelynek elkeritett helyén
a kozségi el6ljarosag a pecsét alkalmazasaval bi-
zonyitana, hogy a végrehajtasi parancsban foglalt
targyak tényleg az alperes birtokdbam vannak. A
végrehajtasi parancs kikézbesitésével és a vétiv
beérkeztével a végrehajtasi cselekmény befejezést
nyerne anélkiil, hogy ebbdl az alperesre egyetlen
filér koltség is haramolnék.

Ami a telekkonyv korébol kimaradt egyszeriisi
tést illeti, erre nézve megjegyezzik, hogy a kompli-
kaltabb eseteket kivéve a telekkonyvi kérvények he-
lyett a beadvany egyszeriien igy szélma: ,Kérem
a kovetkezé végzés kibocsatasat”. A kérvény szo-
vege helyett kovetkezhetnék a végzés szovege, me-
lyet az eljaré birénak csupén az okiratok s a tkvi
betétek egybevetésével ellenériznie kellene s ha
a végzés a megszovegezett formaban kibocsathato,
azt az utasitds megadéasaval alairja.

E helyiitt egyidejiileg sz6va tessziik a torvény-
kezés egyszeriisitésérol szolo torvény életbe 1épése
targyaban kiadott 49,000/1930 I. M. sz. rendelet 33,
§-at, mely szerint a kérelmez0 a kiilon eljarasi kolt-
ség fizetése al6l mentesiil, ha a kiilon telekkonyvve«
zett ingatlanok szabalyszerii 0sszesitését vagy egye-
sitését kéri és az Osszesités tkvi keresztillviteléhez
sziikséges adatokat igazolja, Ugyanez a szakasz ki-
mondja, hogy a kérelem mellett a tkvi tulajdonos
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személyazonossdgit helyhatdésiagi bizonyitvannyal
kell igazolni.

De még helytelenebb az az intézkedés, hogy
ha a kérelmet mas terjeszti el8, a tulajdonos bele-
egyezését kell igazolni. ;

Ennek a kikotésnek semmi akadilya sines ak-
kor, ha akar a kérelmez6 maga, akir az iligyvéd a
tkvi tulajdonos meghizasibdl terjeszti elé a kér-
vényt. Abban az esetben sem meriil fel nehézség, ha
a tkvi tulajdonos akar pénzintézettel, akidr magén-
emberté] vesz fel a rendlet életbe léptetése utan
jelzélogkslesént, mint magdnembernek médjaban
van a tkvi tulajdonosnak vagyis az adésnak a tkvi
osszesitésre vonatkozé beleegyezd nyilatkozatat ki-
kérni,

De vajjon miként szerezze meg a magédnember a
tkvi tulajdonos beleegyezését, amikor a rendelet
életbe léptetése el6tt kelt okirat vam birtokaban,
amelynek alapjan eddig koltségkimélés céljabél a
zélogjog bekebelezését nem kérte, az adésnak pedig
esetleges malverziciok megakadéalyozasa véget ezt
a széndékat, hogy kovetelését tkvileg biztositani
kivanja, kozolni nem akarja? Az ilyen jelzdlogos
hitelez6 teh4t abban az esetben, ha a bejegyzést
t6bb tkvi betétben kell foganatositani, a kiilon elja-
rési koltségtsl sehogy sem menekiilhet s ezt kény-
telen lesz — ha ugyan médjédban van — a jelzélog-
tulajdonos terhére felszamitani,

A tkvi 6sszesitésre vonatkozé kotelezést egyéb-
ként csak helyeselni lehet, de nem helyeselhetd az
a méd, mellyel a rendelet ezt kotelezdvé teszi. Min-
denekel6tt tuldraganak kell tartanunk a betétek
szerint fizetendé 2 P-t, mert 50 fillér untig elég
lett volna, tekintve, hogy némely tkvi-tulajdonosnak
10—15 betétje is van.

Ha akidr a kérelmezéd mulasztisa, akar
egyéb koriilmények folytdn a kiilon eljarasi kolt-
ség eldlegezése elmarad, a kérelmezé kiilon elja-
rasi koltség cimén a betétek szerint jard osszeg
kétszeresét koteles megfizetni,

A biinteté szankcié alkalmazisat egyaltalaban
nem tartjuk megokoltnak, plidne az amugy is tulma-
gasan kiszabott osszesitési dij mellett. Teljesen

elegend6 lett volna, ha a tkvi hatésidg a rangsor '

feljegyzése mellett az elintézés eszkozlését megta-
gadja s egyben utasitja a kérelmezét, hogy az elin-
tézést, illetve foganatositést csak akkor fogja esz-
kozolni, ha kérelmezd a kiilon eljarasi koltség be-
fizetését igazolja. Ezzel feleslegessé valnék a koz-
adék médjara valé behajtis, tehat az amugyis tul-
terhelt kozigazgatas igénybevétele, mert hiszen az
elintézés, illetve fogamatositis megtagadasa elég
kényszerité eszkoz volna arra, hogy a kérelmezd
a kiilon eljarasi koltséget miel6bb lefizesse.

Még csak azt jegyezziikk meg, hogy a kiilon el-
jarasi koltség lefizetésére valé felhivast akkor,
ha a beadvanyt iigyvéd, kozjegyzd, vagy kozségi,
illetve korjegyz6 nyujthatja be, tanicsos volna eze-
nek kikézbesittetni és nem a jaratlan iigyfélnek.
Dr. Popper Mané
mohécsi ligyvéd
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- K&ssiink ki ugyvéd-
valasztott birdsagokat!

A torvénykezés egyszeriisitésérdl sz616 torvény
értelmében a 400 pengét meg nem haladé kovetelé-
sek csak fizetési meghagyas utjan érvényesithetok,
a békebirésagokrsl sz6lé torvényjavaslat pedig-a
100 pengén aluli iigyeket teljesen kiveszi ia rendes
bhirésagok hataskorébsl és a békebirésagok hatés-
korébe utalja. Nagy érdeke fiiz6dik tehat a hitelre
dolgozb kereskeddknek és vallalatoknak, ugyszintén
ezek iigyvédjeinek ahhoz, hogy kinnleviségeikhez
gyorsan s minél kevesebb koltséggel jussanak, pe-
dig az adés lakhelye szerint igazodé illetékesség,
méar csak a helyettesitési koltségek miatt is, nem
éppen a legolesébb perlési lehetéséget biztositja.:.

Szerény véleményem szerint a fenti cél lo~
konnyebben elérhets, ha ia vallalatok a megrendelés
alkalmaval oly megrendeld jegyet diratnak al4,
amelyben a vevd aldveti magit egy tagu, a buda-
pesti Ugyvédi Kamara elnoke vagy fétitkara 4ltal
kijelolt véalasztott birésdg itéletének. Természete-
sen az aldiras alkalméwval figyelemmel kell lenni a
Pp. 317, §-4ra. Tudomébsom szerint van olyan cég,
amely igy jar el,

Az iigyvéd-valasztott birésag kikotésével jél
jar a hitelezdé vallalat, mert 2 hét alatt végrehajt-
haté itélethez juthat, ha a megrendelés, 4tvételre
vonatkoz6 irataik mendben vannak s az aldvetés is
szabélyszeriien tortént;

elényés a hitelezé iigyvédjére nézve, mert
targyalasait maga tudja elldtni, ami a békebirésa-
gok életbelépte utian lehetetlen lesz; :

figyvédmegsegitési lehetdséget -is jelent, mi-
utin csak 3—400 ilyen vallalatot véve fel, legaldbb
ugyamennyi iigyvédnek jelent a valasztott bir6sigi
kirendelés havi, elég jelentékeny Osszeget; !

végiil — hogy a birésig érdekeirsl se felejt-
kezziink meg, — valéban konnyitést jelentene a
gondolat széleskorii megvalésitdsa a biréségokra,
de kivalt a budapesti kozponti jarasbirésdgra
nézve. ‘ e

Egyetlen ellenérv volna, hogy az adést vala-
mivel nagyobb koltség terhelné a mainil. Ez az
ellenérv azonban nem igen volna Thonorélhato,
mert hiszen g szegény vevét, aki részletre vasarol,
ugyis védi a torvény, amely az allvetést csak 1000
pengbt meghaladé kovetelés esetén engedi meg, a
tobbi véasarlénal pedig ez a szempont nem lehet
olyan sulyos, hogy az 0sszes tobbi érdekelt szem-
pontjaivai szemben diadalmaskodhatnék. .

Ifj. dr, Vas Imre,
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A kdzmegbizatasok

A tomeggondnoki, vagyonfeliigyeldi és egyéb
gondnoki kirendelések objektiv szabilyozdsa évti-
zedes kovetelménye az digyvédi karnak. Mar a béke
éveiben komoly panaszok hangzottak a kirendelések
aranytalan és rendszertelen felosztésa ellen, mert
az iigyvédi kar tagjainak onérzetét és igazsagszere-
tetét mélyen bantotta az, hogy egyes iigyesebb vagy
szerencsésebb kartdrsak méltatlanul megelézték ér-
demesebb, de kevésbé tortetd kartarsainkat, nemkii-
16nben az, hogy mig egyesek nagy jovedelmet biz-
tosité kirendelésekhez jutottak, mésok, kik a koz-
nek teljesitett 6nzetlen munkésséguk, képzettségiik,
ratermettségiik, etikai kivalésdguk tekintetében
magasan kiemelkedtek amazok felett, mézis vagy
egyiltalan nem, vagy teljesen értéktelen, sét sok

felesleges munkéat és kiadasokat okozé kirendelés-
ben részesiiltek.

A gondnoki kirendelések igazsagos és mélta-
nyos elosztasa irant az elsé komoly akeciét a Had-
viselt Ugyvédek Orszagos Szovetsége inditotta
meg, Erveit kelléen méltanyolta Tomesanyi Vilmos
Pal dgazsagiigyminiszter és nyomban kiadta a
4800/1922 1. M. sz. rendeletet, mely a gondmnoki ki-
rendelések alapjaul a harctéri szolgalatot, a fedd-
hetlen eldéletet és a raszorultsagot fogadta el s
felhivta a kamarakat, hogy ennek megfeleléen ké-
szitsék el a kirendelenddk lajstromét. A kamardk a
felhivisnak eleget tettek ugyan, de kiilonhozé okok
folytin a rendelet iidvos intézkedéseitél a gyakor-
latban szémos eltérés tortént. A hadviselt kartér-
sak sérelmeiket 1926-ban Pesthy PAal igazsiciigy-
miniszterhez terjesztették fel, ki nemes jéindulattal
karolta fel a jogos kivanalmakat és az 1926. évben
kiadott két rendeletével felhivta q birésagok fieyel-
mét a kirendelések objektiv rendszerének alkalma-
zashra, A két rendelet néhany hénapon 4t éreztette
kedvez8 hatasit, de lassankint a gyakorlatban is-
mét eltérések, rendszertelenségek mutatkoztak.
ugyvhogy imméar az orszig oOsszes ligyvédi kamarii
siirgették a kirendelések igazsigos szabilyozisat.
Zsitvay Tibor igazsigiigyminiszter, épugy mint el6-
dei. az iigyvédi kar irant érzett igaz rokonszenvvel
és Bszinte jéindulattal foglalkozott a kérdéssel s
a mult héban birak és iigvvédek részvételével anké-
tot hivott 6ssze, mely ankéton sikeriilt is oly elvi
mecAllanodAst létesiteni, mely ugy a biréi kart,
mint az iigyvédséget kielbgiti.

Az elvi megegyezésének megfeleléen az igazsag-
iigyminiszter elhatérozta, hogy a gondnoki kirende-
1ések rendszerét ujabb rendelettel olymédon fogja
szabélvozni, hogy a kirendeléseket egy ugynevezett
,szolgilati lajstrom” alapjén birdkhol és iigyveé-
dekb6l 4116 vegyes bizottsig intézze. Egyben fel-
hivta a miniszter az iigyvédi kamarat, hogy a ki-
rendelend6 szolgalati lajstromok alapjaul szol-
2416 jegyzéket késedelem nélkiil terjessze fel.

Az iigyvédi kamara valasztménya a napokban
foglalkozott e kérdéssel és a szolghlati lajstromba

valé felvételek f6 iranyelveit a kovetkezSkben 4l-
lapitotta meg:

A kirendelések alapjaul szolgalé kamarai név-
jegyzékbdl kihagyandék: a) kik vagyon elleni fe-
gyelmi cselekmények miatt elitéltettek, b) kik ily
cselekmények miatt vadhatarozat alatt allanak, mig
e vadhatarozat alapjan folytatott eljaras meg nem
sziintettetik vagy jogerds felmentd itélet nem hoza-
tik, c¢) kik 10 éven beliil oly kirendelésben részesiil-
tek, hol legalabb 1000 pengd keresetben részesiil-
tek, d) kik 5000 pengénél nagyobb forgalmi adalap
utéan fizetnek adét vagy 300 pengénél nagyobb tag-
dijat fizetnek.

A kamara 3 jegyzéket s illetve szolgélati laj-
stromot készit: 1. a tomeggondnoki és vagyonfel-
iigyeldi, 2. az tigygondnoki s egyéb gondnoki, 3. az
OHE likvidaciés iigyei vitelére kirendelendék jegy-
zékét. Természetesen mindegyik arra érdemes és
objektiv szempontnak megfeleld kartars felvaltva
mindegyik jegyzékbe felvétetik, de egyszerre csak
az egyik jegyzékben szerepelhet. A kirendeléseknél
mindenesetre elsésorban irAnyaddk lesznek az iigy-
védi kamara &ltal mar régebben hangsulyozott
szempontok, vagyis a feddhetlenség, életviszonyok,
hadviseltség, raszorultsag és mindazon méltanyos
és igazsagos szempontok, melyek biztositjak a ki-
rendelések objektivitasat és a kar tagjainak altala-
mos megelégedését,

Ime egy példa arra, hogy az iigyvédi kar Kki-
tarto, szolidaris kiizdelmével mindenkor eléri jogos
kivanalmainak teljesiilését.

Joggyakorlat

A kir. Kuria ujabb dontéseibdl kiemeljiik
az. alabbiakat:

Hazastarsak kozott nincs sommas visszahelye-
zés, A hézastarssal szemben a lakasberendezési
targyakra a kozos birtoklas 4llapota csak az egyiitt-
lakés utjdn volna keresztiil vihets, ami azonban ki
nem kényszeritheté, mert a hizastars egyiittlakasra
valé kotelezettsége — amint az a kir. Kuria 732.
szamu elvi jelentdségii hatarozataban is kifejezésre
jutott — erkolesi természetii, amellyel szemben
hidnyzik a jogi kényszeritéd eszkoz. A héizastarssal
szemben a kozos birtoklas tényleges 4llapotanak
védelmére a sommés visszahelyezési per fel nem
hasznéalhaté (P. V. 7474/1929.)

Perbeli kiilonélés nem hiitlen elhagyas. Felpe-
res két el6zé6 bontéper utdn 1928. december 14-én
az alperes ellen bontépert tett folyamatba, azonban
a nevezett az 1929. 4prilis 4-én tartott tdrgyalason
a keresetétdl elallott. Eszerint az alperes az 1929.
aprilis 4-én jogos indokbél kiilon €16 héazasfélnek
tekintend6. Az alperessel szemben tehat sem a fel-
hivott torvényhely, sem a 406. sz. elvi hatarozat
értelmében, tehat 1929. majus 1-én a hizasségi élet-
kozosség visszabllitdsa irant torvényes hatallyal
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biréi felhivds kibocsidtédsadt kérni nem
lehet s igy a térvényes eléfeltételek hianyaban a
fellebbezési birésig az anyagi jogot helyesen alkal-
mazta, amiddén felperest keresetével elutasitotta.
(P. III. 185/1930.)

Kartérités. A biréi gyakorlat Altal a géperejii
jarmiivek okozta balesetekbdl szarmazé kartéritési
felel6sségre kiterjesztett 1874:XVIIL t.c. 9. §-a ér-
telmében a kartéritési kovetelés sériiléseknél a bal-
eset ‘bekovetkeztétsl szamitott hdrom évalatt
eléviil. Az eléviilést csak akoveteléshbeis-
merése, a kereset meginditdsa, vagy
haapereseljarastatorvényszerint
méas hatésag eldtti eljardsmak kell
megeldznie, ez az eljaris szakitja meg. A
gépkoesi okozta balesetért rendszerint az felel, aki
a gépkocsit alland6, rendszeres iizemben tartja_ (P,
II. 2890/1929.)

Részleges jogerd. A bizonyitasi inditvany 1é-
nyegileg a biinosség megallapitdsanak alapjaul
szolgalé tényallas valésdganak a megdontését cé-
lozza, &mde az elséfoku itélet ellen a biinosség kér-
désében s ezzel kapesolatosan a tényallas megalla-
pitasa miatt fellebbezés mem hasznaltatvan, a be-
allott részleges jogerd folytAn abiinossé gk ér-
dése a bizonyitdsi imditvadny alakia-
ban sem teheté semmiségi panasz targyava. (B, I1I,
7390/1929.)

Szolgalati viszony. Az alperes az els6birésagnil
tett és jegyz6konyvbe foglalt myilatkozata szerint
elismerte, hogy a felperest egy évi felmondési id6
illeti meg. E jogelismerés visszavonisinak hatéalya
nincsen, mert az elismerés visszavonisanak csak
jognyilatkozatokat hatalytalanité okok esetén volna
“helve, Az 1919/1920. M. E. sz. rendelet szerint a
felek az alkalmazotti hatiskor és fizetés dolgaban
szabadon is egyezhetnek, tehat hataskor és fizetés
leszallitdsa dolgdban is megegyezhetnek. (P. II.
1085/1929.)

Ugyvezets igazgaté hataskore. Az alperesi
egyesiilet iligyvezetdé igazgatdja volt a felperes.
Azonban, mint azt a fellebbezési birésdg helyesen
megéllapitotta (K. T. 43_8§.), ha felperes az alperes
tizemének vezetésére fel is volt hatalmazva, a fel-
peres javaslatira megillapitott havi fizetéseken
kiviil nagyobb fizetésnek visszamenéleges megigé-
rése hataskoréhez mem tartozott és abbdl az alpe-
resre kotelezettség elvallalasa a kereskedelmi iizlet
folytatdsaval rendszerint nem jir és mem olyan
jogeselekmény, amelyet az alperes iizeme rendsze-
rint szitkségessé tesz, . (P. II. 1014/929.) .

Agi vagyon és szerzeményi vagyon. Ha az apa
oly médon szerez ingatlant, hogy azt kozvetleniil
gyermekei nevére iratja, akkor a gyermek hagya-
tékdban 4gi vagyona befektetett vételar, mig
az ingatlan, amely soha sem volt az apaé, a gyer-
mek szerzeményi vagyona_ Ebben a szerzeményi va-

--gyomban.a tulélé hazastars 6rokosodik a torvényes

oroklés szabélyai szerint, deabefektetettagi
é6rték megtéritési kotelezettségével. (P.L
752/1929.)

Alapszabaly — irasbeli szerzddés. Az érvénye-
gen létrejott alapszabalyirasbeli tdrsasédgi
szerzé6désnek tekintends és a benne foglalt
valasztott birésédagi kikotés hatalya
nines a tagok alairasatol feltételezve,
ennél fogva az alapszabalyokban foglalt valasztott
birésagi kikotés érvényes s emiatt a felp. kereseti
igényét a rendes birésdg elétt nem érvényesitheti.
(P. VII. 7085/1929.)

A szivetkezeti tag megtamadasi joga. A XK. T.
174, §-4nak az alland6 biréi gyakorlat értelmében
a szovetkezeti kozgyiilés hatarozatok megtimadésa-
n4l is alkalmazandé rendelkezése szerint a szovet-
kezet minden tagja megtadmadhatja a kozgyiilés ha-
tarozatat, ha az a torvénnyel vagy az alapszabé-
lyokkal ellenkezik, (P. IV. 7158/1929.)

Jogfenntartisos fizetés atértékelése. A felpe-
resnek az alperes részérél mévértékben felajanlott
teljesitést mind a két kovetelésiik tekintetében vi‘s:z-
spautasitotték, mire az alp. a tartozésokat biréi le-
tétbe helyezte. Ez az eljaris a torvény 14, §-dnak 3.
bekezdése szerint a jogfenntartassal valé elfoga-
déssal egy tekintet al4 esik, viszont az oly teljesi-
tést, amelyet jogfenntartéssal fogadtak el,-az idé-
zett bek. elsé mondata szerint a kiilonben. &térté-
kelhets pénztartozasnak atértékelését nem zarja ki
és az idézett §. utolsé bekezdése értelmében, arra
az esetre is vonatkozik, ha a pénztartozés osszegét
birdi itélet hatarozta meg (P. IV. 330/1930.)

Atértékelés, Mint a visszajard ingatlan-vételér
iranti kovetelés, mint pedig a beruhézisokbdl] ere-
dé gazdagodas visszatéritése iranti kovetelés olyan,
amely az 1928:XII. te, értelmében is &tértékelhets.
(P. VI. 330/1930.) i

Biztositasi ajanlat elfogadasa. A biztositasi
ajanlat 60 nap alatti vissza nem utasitisi vélelmét
a torvény arra az esetre allitja fel, ha és amennyi-
ben a biztosité konyveiben valé bevezetés megtor-
ténne és ennek idépontja az adott esetben meg mem
allapittattak, (P. VII, 5349/1930.) ‘

Bizomanybaads felelGssége, A fbizoménvbaaﬂé
csak a sziikséges és haszmnos kiadasokért
felel, azokért azonban mem, amelyek a Kt. 369. §-a
értelmében a bizoménybaadé érdekeinek megbvasa-
ra vonatkoz6 bizoményosi kotelesség elmulas z-
t4séaval szaporodtak fel, (P. IV. 7157/1929.)

Baleseti kartérités véddszerkezet hiaAnvAért,
Megéllapitandé az alperesnek a baleset €l6idézésé-
ben kozrehaté gondatlansidga azon az alapon, hogy

™

'a gazdashAgiban hasznélt kukoricamorzsol6zépnek

a mellette foglalatoskodé munkés testi épséeét ve-
szélyeztetd fogas kerekét védBburkolattal fel nem
szereltette és a gépeket ilven védéburkolat nélkiil
tartotta miikodésben,. (P, 11:2342/1930.)
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“ben, A Pp, 696, §-a értelmében a gyermek torvé-
‘nyességének megtdmadisa irant folytatott perek-
‘ben is alkalmazandé rendelkezés szerint, a félnek
‘eskil alatti kihallgatésat elrendelni csak mas b i-
zonyiték kiegész itéséiil lehet, (P. III.
1439/ 1930.)

-

Durva hélétlanség és érdemetlenség Durva
hélatlanség okéb6l a végrendelet megta-
madidsdnak helye nincs, mert ehhez a bi-
r6éi gyakorlat szerint érdemetlenség szitkséges. A
felperes Aaltal durva hAalatlansdg cimén felhozott
‘béntalmazésok azonban nem meritik ki az 6roklés-
re valé érdemetlenséget. Sz6 lehet arrdl az érdemet-
lenségi okrél, hogy a kedvezményezett alperes az
orokhagydt a végrendelet visszavonasaban vagy uj
végrendelet alkotisdban megakadalyozta. Erre
azonban 3 perben nem volt adat. (P. I. 261/1930.)

Csabitasbél szdrmazé kartérités. A hézassagi
igérettel elesébitott nének a csabitadsbél szdrmazé
kérat érvényesitd pere nem a Ht. 1. §-4n alapuld

per, igy a csdbitissal szdrmazé kartéritéssel szem-

ben nem lehet a Ht. 1. §4ban foglalt rendel-
kezésre sikeresen hivatkozni, (P. III, 1460/1930.)

FelelGsség kizarasa, Az alperes az eladott gép-
kocsiért valé felel8sségét jogiigylet 4lta kizarta s
nem terheli csaldrdsig abban, hogy annak vala-
mely hib4jat a vevd felperes elétt tudatosan elhall-
gatta; az anyagi jog szabélyainak sérelme nélkiil
dontstt a fellebbezési birésag akként, hogy az al-
perest a gépkocsi alvizédnak kicserélésére, illetve

kartérités fxzetéeére nem kotelezte (P. VII, 7909/
1929.) ¥ T A Ty

Schubert Ignic dr.

Kilonfelek

Ugyvédsors. Az egri iigyvédi kamara évi jelen-
téséb6l kiemeljitkk az aldbbi érdekes és jellemzd
nekrologot: ,,Az 1930. évi jelentésiinket a kegyele-
tes megemlékezés szavaival kezdjiik. Ez év julius
23-ik napjan- az Ur magéhoz szblitotta Magyaror-
szdg figyvédeinek nesztordt: Babocsay Séan-
dor egri iigyvédet. Szelleme az utolsé napig iide
+6s éber volt, Még az utolsé héten is jogi szaklapo-
kat olvasott. De -a 84 éves gyonge, torékeny test
mAr nem birta az iigyvédséggel jaré fizikai munkat

és két hémappal halila eldtt, munkaképtelenség

okébol, kérte kitorlését a Kamarabol, mely alkalom-
mal a Kamara tiszteletbeli tagjava valasztotta

1930 junius 29-én tartott kozgyiilésében. Erre "a

megtiszteltetésre — melyet ezuttal elsé izben nyuj-
“tott Kamarink — hosszu életen 4t kifejtett nagy-
érdemii’ iigyvédi és kozéleti ténykedésével szolgalt
4. 62 éven 4t volt aktiv tagja a Kamarénak, mely-
‘aek mér 1878, évben vélasziményi tagija ' lett,

Eskii alatm meghallgat&s tbrvénytelemtésl per

‘riisitésérél”
- szemben ‘Vekerdy Géza, az Orszhgos Ugyvéd

1931. apq;is &er

1881-ben ligyésze, amely tisztségét 25 éven . 4t vi-
selte osztatlan bizalommal,  Mikor 1906-ban;. Eger

varosa orszé.ggyﬂ*lésx képviseldjévé valasztotta,
akkor errdl a kamarai tisztségérsl lemondott.
1909-ben elndkhelyetessé, majd 1915-ben. elnékké

valasztottak, amely tisztségét mindaddig viselte,

mig a kir. Kuria iigyvédi tandcsiba nem neveztetett
ki tagul. Hat évig Eger véiros f8iigyésze volt, me-
lyet az Egri Takarékpénztar Rt. iigyészségével cse-
rélt fel, Eger véros és Heves varmegye kozéleté-
ben alland6an irdnyité szerepe volt. A varos kKép-
viselétestiilete és a vArmegye torvényhatdésaga leg-
régibb valasztott tagjat tisztelte benne és magy
kotelességtudasara.a legjellemz6bb volt az a meg-
allapitas, hogy a vArmegye a kozigazgatési bizott-
shgj {ilésérdl, 1891, évben tortént bevalasztisa é6ta,
egyetlen egyszer sem hidnyzott, Az uj varmegyei
reform utdn a torvényhatbsig orokos tagjava va-
lasztotta, az 4llamf8 pedig kormanyfétaniecsosi ki-
tiintetéssel honorilta érdemeit. Mindenesetre jel-
lemzé egy ilyen hosszu, 4lland6an kozbecsiilés mel-
lett leélt és nagy sikerekre is hivatkozhaté digyvédi
élet eredményére, hogy ez a nagy ember az embe-
rileg elképzelhetd legszerényebb életméd mellett
is koldus-szegényen halt meg.,” — Ez az iigyvédi

sorg!
. Véaratlanul délt ki a koz-
Halalozasok ponti kir, jarashirésig
a biréi karban két régi tagja: Morvay
oo e T

Karoly alelnék és Bu-
z &t h Péter tablabiré, akiket a puritin biréi erksl-
csok mellett a megértés és az iigyvédi kar irati
kollégisllis rokonszenv jellemzett., Az iigyvédség
korében elhalidlozasuk a legnagyobb részvétet val-
totta ki, melyhez a magunk részérdl csatlakozuk.

Hangulatkép a kamarai kozgyiilésrsl. A buda-
pesti ligyvédi kamara most ,lezajlott” kozgyiilése

— lamelyrdl a napilapok részletesen beszadmoltak,

— hii tiikorképét mutatta nemesak a févarosi, ha-
nem az egész magyar iigyvédi kar lelkiiletének, ér-
zéseinek, A két napon 4t tartott kozgyiilés egyet-
len szémok4té]l sem hallottuk az elismerés, megelé-
gedés szavait, ellenben a kamara miikodé-
sével szemben a panaszok, sérelmek - egész
sorozata keriilt napirendre és valt okozéjava a
legélesebb tamadasoknak. Blaumer Mér kama-
rai fétitkArnak a kozmegbizatisoknak szocidlis

.szellemben valé elosztdsara vonatkozé javaslata

4ltalanos tetszést. aratott. A mégi kamarai vezetd-
ségnek egyik oszlopos tagja, Szildgyi Arthur
Karoly, épugy, mint az ellenzék kival6é szénoka,
OplerEmilés azOrszadgosUgyvédiLiga
kitiing elnoke: Sz éke Gyula felséhazi tag, csak
ugy, mint az ifju girda lelkes tagja, Szalay
Sandor, egyarant kifogasolték a kamara évi jelen-
tésének erdtlenségét és egybehangzdan  ko-
vetelték a kar gerincesebb 4lladsfogla-
laséat. A thmadasok pergdtiizének homlokterében
természetesen a ,Torvénykezés ‘egysze-
87616 torvény éllott, - mellyel
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- Otthon: “Egyesiilet nagytehetségii 18titkara epdly

beszédében sorakoztatta ‘fel az igyvédi kar jogos
kifogésait, sérelmeit és aggodalmait. Lelkes sza-

ragadta az-egész kozgyiilést, olyannyira, hogy a
kozgyiilés tulnyomé-t6bbsége — a kamara
valasztminyinak inditvdnyaval szemben — haté-
rozattd emelte azt a javaslatat, mely a Te. siiw-
g6smobédositasat a kozjegyzok favo-
rizdldsdmak mell§zését és a végre-

hajték részére mnyujtott tulzott -
kedvezmények megsziintetését ko-
vetelii Juhész Istvin - férfias, ellen-

z€ki g szbkimondé felszéllalasa — amelyben az
ligyvédi sérelmet tart fel — siirii k6zbeszolast pro-
vokélt az ellentdborbdl, A kozgyiilés hangulata-
nak leghivebb kifejezéje volt az, hogy a kamara
mindkét madsodelndoke, — ugy Kovess
Béla, mint Baracs Marcell és a kamara valaszt-
ményénak tobb tagja, — a hivatalos indit-
vany ellemn szavazott. ‘A ,viharos” hangulatu
kozgyiilésnek ez a szavazis volt az egyik orvende-
tes momentuma, mert e szavazdsnil megvaldsult
a kar rég Ohajtott szolidaritdsa, a mésik
orvendetes momentuma az volt, hogy a kar példat-
lanul sulyos gazdasagi ‘helyzetében is kizardlag
kozérdekii sérelmek ellen emelt sz6l és
minden egyes szoénok beszéde a nemzethiiség,
alkotméanytisztelet s a kar erkdlesi
emelkedettségénekékes bizonysaga volt. Ez
a két momentum a kar szebb, jobb jovéjének biz-
taté jele. A kar gazdasidgi boldogulisé-
nak két vezéresillaga: a kartdrsi szolidari-
tas és akar 6nérzetes, bator, tettefros
munkéja!

A szegényvédelem allami feladat, A Kiilf6ldi
torvényhozas immAr elfogadta azt az elvi allas-
pontot, hogy a szegényvédelem époly allami fel-
adat, mint a szegény betegek gondozésa, szegény
foldmivesek foldhoz juttatésa, szegény kisiparosok
oles6 hitellel valé ellatdsa és mas hasonld koz-
érdekii gondoskodds, Németors zag évi 20
. millié6 aranymarkat fordit a szegényvédelem cél-
jaira, melybél a szegényjogos iigyek ellatasat vég-
z6 iigyvédek mindegyike atlag havi 150 marka
dijazésban részesiil. Anglia, Franciaorszag, Olasz-
orszig, Ausztria szintén gondoskodtak a szegényvé-
delem ill8 dijazasardl., Mell6zve ezuttal a kérdés-
nek részletes targyalasat, szitkségesnek tartottuk
kiemelni ezt a nagy &llami feladatot a sablonos
_ iigyek tomegébdl azért, mert a gondnoki kirendelé-
sek szabilyozasa kapesin egy alapjdban elhibazott
gondolat bukkant f6l, nevezetesen, hogy a gond-
noki jovedelmekbél iigyvédi joléti célokra forditam-
dé osszegek részben a szegényvédelem dijazaséra
hasznéltassanak fol, Kamarank valasztmanya —
nagyon helyesen — a limine elharitott minden
. ily megoldést.

- .jutna a szegényvédelem dijazéséra (egy-egy iigyre

De eltekintve az elvi alaptél, a -
.gondnoki  jovedelmekbdl csak jelentéktelen Osszeg -

v-"‘r t{k"l

"6—-‘7 pengo) mxg ezzel szem’ben a sok kis té,tel
lendiiletes ‘mint kivalé jogészi képzettségre valls

osszes‘egében egy célra forditva, jelentékeny, anya-

'gi erét reprezental. Inkdbb varunk a szeg‘enyvede-

; “lem dijazédsanak ill§ megoldéséra, mmtsem kicsi-
~wai és az azokbol elétord igazsigok ereje magival

nyes szempontok altal irdnyitva fe«lfadJuk magat az

“elvi éllaspontot,

Aradi Béla kamarai elndk. Az ugyved1 kozélet-
nek egyik kitiinéségét, dr. Axa d i-Béla ujpesti iigy-

. védet a pestvidéki kamara kozgyiilésének egyhangu

bizalma a kamara elnokévé vald m:egvélaszté.saval
tisztelte meg. Amidén az wuj elnékot — akit la-
punkhoz régi baratsag szalai fiiznek — szeretettel-
jesen iidvozoljilkk, anmnak ‘a reményiinknek adunk
kifejezést, hogy dr, Arad i Béla lelkes és kitarto
miikodése az ujpesti kamardnak dlszt és egyben
elényt fog jelenteni,

Kitiintetések, - A kormanyz6 dr. Tunyogi
Sziics Géza kartdrsunkat a debreceni ligyvédi
kar jelentds tagjat, kozéleti tevékenységének el-
ismeréséiill a m. kir. korméanyfétanicsosi cimmel
tiintette ki, Ugyanez a Xkitiintetés jutott osztaly-
részii] dr. Kolldr Laszlé budapesti kartar-
sunknak, a fiatalabb garda egyik igen tehetséges
tagjanak, aki évek hosszu sordn 4t a Magyar
Jogéiszélet fotitkari tisztét tolti be a legna-
gyobb elismerés mellett. Mindkét kartdrsunkat a
legmelegebben iidvozljiik. i :

Irattari kezelés elleni panaszok.! Egész dél-
el6ttot vesz igénybe, ha valaki az irattarban vala-
mit meg akar nézni. Haromnal tobb szamot nem
adnak ki még akkor sem, ha pl. négy darabot kér
az ember s a szamok egymas utidn kovetkeznek!
A harom darab . esetleges megtekintése csak ugy -

lehetséges ha ugyanegy csoporthoz . (ugynevezett

_betiicsoporthoz A), B) vagy C) csoporthoz) tarto-

zik, Ha ellenben a méasik szdm a masik csoporthoz
tartozik, akkor mar nem kap értesitést. Ember-
ember hatan tolong, a pulthoz hozzaférni lehetet-
lenség, ugyhogy akik hatul vannak, még a szdmot
sem tudjak odaadni az atlag minden negyedéraban
jelentkez6 tisztviselonek. Ilyenkor nem hozza ki
mind a darabokat s akiét nem hozta ki, az tovabb
var ismét legaldbb egy negyed 6rat. S ha végre
sz6litjak a szadmot, az illeté nem tud hozzé&férni,
azért, mert vagy nem hallja a szo6litdst a tavolsag
miatt, s ha hallja is, el6fordul az az eset, hogy az
irattaros az illeté iigyvéd jelentkezésére, hogy ,,itt
van” — kedélyesen azt feleli: ,,én meg itt va-
gyok” és mem nyujtand ki a karjat, hogy az illets
igyvéd, aki az osszezsufolt tomeg miatt egy talp-
alattnyi helyet talalt a pult végén, — az iratot
kézhezvehesse, Ezt a forgalmat- kiilonben is' egy
6ra alatt (1610—1511-ig) képtelenség lebonyolitani.
Az irattarosok azzal védekeznek; kevés ‘az ember,
mert minden csoporthoz csak egy ember van, Csak
ugy scgithet magéin az ember, ha darabonkint 40

fillért fizet, hogy 11—12-ig megtekinthesse az. ira-
_iratokat. De ez sulyos és igazsagtalan megterhelése

a tulterhelt iigyvédségnek. Az Ugyvédszovetségi zold
vnétlvek mxatt is 'lgen sok panasz van. Néha meg-
_¢llenben igen sok.esethen




10

becsapjak az aktikhoz, s ugyanugy utidna kell mész-
kalni és 4csorogni érte, hogy az ember megtud-
hassa, hogy kézbesitve van-e a darab. Felhivijuk
a kozponti kir, jarasbirésig kivalo és megérts elni-
kének figyelmét ezekre a kellemetlen visszissa-
gokra,

A végrehajtas koriili koltségek kimerité tabla-
zatos Osszeallitdsaval a kiadé Ugyvédek S 7 i-
lagyi Dezsé Kore” (Helyettesité Kozpont)
hézagp6tlé munkat végzett, Az iigyes és alapos
konyvecske a thozzimellékelt dijszabdssal minden
ligyvéd és kikiildott részére nélkiilozhetetlen, A
dijszabas a budapesti és a pestkornyéki birésagok
teriiletein érvényes adatokat tartalmazza. Ara 40
fillér,

Uj jogegységi dontés. A m. kir, Kuria polgari
jogegységi tandcsanak 44. szdmu dontvénye: , A
magyobb gazdasigi gép Atvétele és hasznéa-
latba vétele egymagiban nem zarja el
a megrendel§ kiskirtckost attél, hogy az 1900:XXV,
te. 1. §-4ban foglalt tilalom ellenére, a 27483/1901.
szamu kereskedelemiigyi miniszteri rendelet 6. §-
anak utols6 bekezdésében megallapitott foltétel
megtartasa mélkiil kotott vételi iigyletnek vele
szemben val6 hatalytalanséagéra hivatkoz-
‘hassék.” S

Az igazsagiigyi tarca koltségvetése. Az or-
szaggyiilés e hé végén kezdi a koltségvetést tar-
gyalni, melynek vitajabsl benniinket kiilondsen az
igazsAgiigy tarca koltségvetésének anyaga érdekel,
Az ligyvédképvisel6k kozgyiiléseink és értekezle-
teink alkalméval ismételten kijelentették, hogy
egyontetiien, szolidaris érzéssel 4llast foglalnak
azon kozérdeki kivadnalmak megvalési-
taséért és azon 4ltaldnos sérelmek kikii-
szobolése végett, melyek az igazsagszolgaltatas-
nak, a jogbiztonsidgnak és a jogkeresd kozonségnek
probléméi. Az iigyvédi hivatids wédel-
me, a zugiraszat megfékezése, az
okirati ,javaslat, a békebirtsag, a
cs6dreform, az illetékmentesités az
ligyvédi joléti intézmények allami
tamogatdsa, a szegényvédelem 4alla-
mi dijazésa, az alséfoku kozigazga-
tasi biraskod4as és az igazsagiigyi reformok
hosszu sora évtizedek oOta var megvalbsulasra.
Ezek a reformok memcsak nem terhelik meg a pol-
garsagot, hanem €ép ellenkezéleg, javitanak a
gazdasagi helyzetet, mert nincs oly nem-
zetgazda, ki me tudné, hogy a j6, gyors igazsig-
szolgaltatds s modern kozigazgatids jelentékeny
megtakaritdssal jar ugy munkaban, mint pénzben
és sok anyagi karosodastél mentesit. A parlament-
ben iilé 40 iigyvédképvisels feladata volna felvila-
gositani azokat az elfogult és sziik 1atékori urakat,
kik az iigyvédi karnak az alkotminyos jogok vé-
delme, az igazsagszolgaltatas magasabb érdekei és
a kozigazgatas javitasa érdekében vivott kiizdelmét
és nagy hivatisat a végrehajtast szenveddk, vagy
a vidéki irnokok egyoldalu és rosszindulatu vadas-
kodé4sa alapjan itélik meg, :

MAGYAR JOGELET

1931, aprilis 1.

it

Erds dr. ur, A kozismert Schreiber-féle gyil-

‘kossagi biiniigy nyomozatidnak egyik érdekes je-

lensége az a kép, mely Schreiber baratjanak, Erés
doktor és aliigyvédjelolt urnak ,iigyvédi mikodeé-
sérdl” napvilagot latott. A doktor ur egy-két éves
allitélagos joghallgatéi multra tekinthet vissza,
ellenben igen jelentékeny iigyvédi tevékenységet
fejtett ki s @ napilapok kozlése szerint mintegy 30
sziiletési bizonyitvadmyt és méas ok-
manyokat talalt a rendérség a hazkutatas al-
kalméaval a ,,doktor ur” irodajdban. Valéban nem
mindennapi jelenség egy-egy ily forgalmas ireda,
de mégis valahogy visszas érzést kelt benniink,
hogy akkor, amikor a tehetséges, képzett, fiatal
iigyvédek ill iigyvédi munkaalkalom hidnyéban a
létért kiizdenek, amikor oreg, érdemes, csalados
iigyvédek a nélkiilozés 4aldozatai lesznek, akkor
Erés ,,doktor ur” és tarsai valésagos nagyiizeme-
ket létesitenek hatésagi bizonylatok, illet6ségi és
egyéb okmanyok megszerzésére, Talan mégis ideje
lenne mér, ha nem is az iigyvédi kar érdekében,
de a jogbiztonsédg a hatosdgok és a
védtelen polgédrséag érdekében gatat vetni
a kamaran kiviili ,doktor urak” tevé-
kenységének ?

A Helyettesité Kozpont és az OHE, Ez a két
skoncentracié” csak egészen véletleniil keriilt tol-
lunk elé abbdl az alkalombdél, hogy a kamara koz-
gyiilésén a Helyettesité Kozpont egyik ifju és lel-
kes megteremtdje biiszkén hivatkozott arra, hogy
a Kozpont egy év alatt 2200 helyettesitést juttatott
szerény viszonyok kozott €16 kartarsainknak és
tigyvédi munkadij fejében koztiik 8000 P-t, szoval
Nyolcezer pengét osztott ki. Ez ialkalommal
esziinkbe jutott ama méasik Kozpont, mely a sze-
rény ibolyéhoz illéen, esupidn hérom betiicskével
jelentkezik a forumon, melyet OHE-nek meveznek
a benfentesek. Ime ez a kozpont évenként szintén
mintegy 2200 iigyet intéz el, &m munkadij fejében
mintegy 500,000 pengét, wszéval fél1 millié
pengot juttat iigyvédjeinek. Azt talan feles-
leges is megemliteni, hogy a Helyettesité Kozpont
8000 pengdjében mintegy 150 kartars részesedett,
mig ellenben az OHE félmillié pengbje alig
tizenot iigyész ur javara jut. Es a Helyettesité
Kozpont idealis lelkii, ifju tagjai még felbésziiltek
azon, hogy a kamara évi jelentése nem emlékezett
meg az 6 tevékenységiikrél! Oh, artatlan ifjusag!
Mért nem vesznek példat az OHE élettapasztala-
tokban gazdag tigyészeir6l? Lam 6k ily ,sikerdus”
eredmény dacara teljes megelégedéssel
veszik tudoméasul hogy ré6luk hall-
gat a kamarai vdlasztmany évi je-
lentése.

Panaszok a végrehajtasi dijak ellen. Kartir-
saink korébsl nap-nap utdn sulyos panaszok hang-
zanak a végrehajtéi dijak, kiilonésen a vidéki
fuvardijak magassdga ellen. Legutébb egy
kartarsunk a székesfehérvari jarasbirésag teriile-
tén 500 P. irant foganatositott végrehajtasi igyben
38 P 90 f végrehajtasi dijat volt kénytelen elGle-
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gezni, mely osszegb6l 25
koltség.

pengdé a fuvar-

Mint értesiiliink az iigyvédi kamara

legkozelebbi kozgyiilésén foglalkozni fog a végre-
hajtasi dijak kérdésével és statisztikai adatok alap-
jan fog illetékes helyen orvbslast keresni. A vég-

rehajté urak egy része egya

domésul venni, hogy vasut
vildgon,

Megsziinik az OFB, A’

talan nem akarja tu-
és autdbusz is van a

elmulds rendszerint

szomoru érzelmet valt ki az emberbdl, de vannak
kivételek, Nem hissziik, hogy van Magyarorszagon

érdektelen jogész, aki ne ve

n#né orommel tudomésul

azt a hirt, hogy az igazsagiigyminisztérium az OFB
likvid4ciéjara irdnyulé torvényjavaslatot most ké-
sziti eld, amelynek értelmében ez a birésag a fo-
lyé év végével megsziinik, Sokkal kozelebb

allunk idébelileg ehhez az i
teljesen objektiv kritikat leh
most is megéllapithatjuk azt
hajtasa, illetve e birésdg m
volt szerencsés. Birdosagnak
ban nem volt az. De minden
azért is thelyeselni kell enn¢
megsziintetését, hogy a birds
erdk visszatérhessenek igaz
ban megelégedéssel vessziik

ntézményhez, semhogy
essen mondani, de mér
hogy a torvény végre-
ikodése altalaban nem
nevezték el, de valéja-
61 eltekintve mar csak
'k az intézménynek a
4goktol elvont munka-
hivatasukhoz. Altala-

tudomésul azt az

iranyzatot, mely a birdkmak a kozigazgatési vagy
politikai természetii mitkodéstél valé mentesitését

célozza, mert minden olyan
tani a biréi hivatastél, amel
getlenség, partatlansig és

elemet tavol kell tar-
y alkalmas a biréi flig-
targyilagossdg megza-

varasara. A likvidalas eldkbszitésével az igazsag-

iigyminiszter dr. V1adar
nacsost bizta meg.

G 4b or miniszteri ta-

Ugyészi megbizottak kpsedelme. A budapesti

kir, biinteté jarasbirosagnal

ég az tigyvédeknek za-

vartalan miikodését rendkiviil karosan hatriltatja
az a koriilmény, hogy az iigy€észségi meghi-

zottak a kitizott hat4rifldket pontatlanul

14tjak el. Mar pedig a bir6sa
munkéajat csak akkor tudje

o amugyis tulhalmozott

kelléen lebonyolitani,

tha a targyalé birdk elére mégéllapitott munkaprog-
ram szerint dolgozhatnak, amit azonban lehetetlenné
tesz az iigyészségi megbizottak e gy, s6t méasfél
6réas késése, Igaz, hogy 4 havi 24 pengds tiszte-
letdij az iigyészségi megbizottak munkéjanak nem
ellenértéke, de aki onként lajinlkozik és vallalko-
zik e mindenesetre tisztelefremélt6 munka kifejté-
sére, az kotelességét ugy l4ssa el, hogy az a biré-
sagnak, ligyvédeknek ¢s deleknek hatranyara ne
szolgaljon.. Felhivjuk |la budapesti kir.
igyészség és biintetd kir. jarashi-
r6sdg elndkének figyelmét erre az
anomalidra abbanl a reményben,
hogy feliigyeleti| hatdskériikben
siirgésen orvosoldi fogjak ezt a
kozérdekii sérelmdt!

A miskolei kartirsak is panaszkodnak a koz-
megbizatasok igazsagtalan lelosztasa miatt, A mis-
kolei iigyvédi kamara renckiviili kozgyiilésen tér-
gyalta a sérelmet és tulnyomé tobbséggel elhata-

roztak, hogy a konkrét sérelmek felsorolaséval az
igazsagiigyminiszterhez fordulnak orvoslas végett.
A panaszfeliratot dr Forgéaecs Dezs6 kamarai
titkar szerkesztette. Idékozben éppen az igazslg-
figyminiszter javaslatdra, az elnoklete alatt meg-
tartott ankéten olyan megoldéist fogadtak el a meg-
hivott iigyvédtestiiletek képviseldi, mely a miskolei
kartarsakat is meg fogja nyugtatni. Err6l a kérdés-
rél egyébként lapunk méas helyén bévebben szémo-
lunk be,

A kényszeregyezségi likvidacié jogszabalyai.
A kényszeregyezségi értékesités jogszabalyait igen
praktikus, iigyes komyvecskében foglalta ossze ifj.
dr. Gergely Ernd kartirsunk. A konyvecske
tartalmazza a kényszeregyezségi likvidaciéra vo-
natkozé rendeletet és minden szakaszhoz gyakorlati
értékii magyarazatot, utmutatast. A hasznos
konyvecskét — mely minden konyviizletben kaphaté
— kartarsaink figyelmébe ajanljuk.

Kartarsaimnak targyalasokon (végrehajtasok-
nal, arveréseknél, ugy perenkiviili iigyekben is)
helyben és vidéken lelkiismeretes &s szakszeri,
esetenkénti helyettesitését wvallalom.. Dr,
Sachs Hemrik tigyvéd Budapest, IX. Ullsi
ut 113, Tel.: J. 402—99.

A gazdasagi viszonyok rosszak, de a jovében
bizakodunk és reménykediink kiilénosen akkor, ha
vesziink egy osztalysorsjegyet. A szervencse vak és
véletlen, kénnyen leehtséges, hogy On is nyer egy
tekintélyes Osszeget és joléthez, gondtalansdghoz
jut! Akinek nincs sorsjegye, még ez a reménye
sincs. Most itt az alkalom, rendeljen egy osztaly-
sorsjegyet barmely f64rusiténal, huzas mar aprilis
17-én kezdédik.

Orszagos Ugyvéd
Otthon Egyesiilet
hivatalos kozleményei

A budapesti Kamara az Otthonért

A most lefolyt kozgyiilésen igazgaté-helyette-
siink, dr. Mészoly Imre egyesiiletiink érdekében a
kovetkez6 magy horderejii javaslatot terjesztette
el6:

,,Mélyen tisztelt Kozgyiilés! Az Orszagos Ugy-
véd Otthon Egyesiiletrsl évi jeletésiink megemlé-
kezik. Legmélyebb hélava] és tisztelettel adézunk
a kamara vezetéségének azért, hogy az Orszagos
Ugyvéd Otthon nemes intézményét méltéan felka-
rolja, s6t ez évi koltségvetésében is 10,000 P-vel
6hajtja dotadlni. Mindenekel6tt tisztelettel kérem
a kozgyiilést, hogy a koltségvetésnek ezt a tételét
kegyesen elfogadni méltoztassék. Az Orszégos
Ugyvéd Otthon Egyesiilet mindnyajunk iigye és
talan az elsé intézmény, amely partkiillonbség nél-

"kiil egyesiti a karnak tagjait, Azonban midén ezt
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megéllapitom, - sajnélattal kell rdmutatnom arra,
hogy az Orszagos Ugyvéd Otthon Egyesiilet még
mindig nélkiilozi azokat az eszkozoket, melyek f6-
céljanak megvaldsitdsidhoz: a vagyontalan aggok és
ozvegyek ellatdshoz sziikségesek, Ennek nagyrészt
oka az ugyvédi kar anyagi helyzete, de meg kell
allapitani azt is, hogy a korményzat részérdl az
Orszégos Ugyvéd Otthon Egyesiilet érdekében ed-
dig még mindig nem tortént semmi, Vagyis tortént
valami, de — sajnos — csak a karara, amennyiben
a fovaros altal megszavazott 20,000 P segélybdl a
beliigyminiszter ur 16,000 P-t egy tollvonéssal
'tﬁrélt._

Az Orszagos Ugyvéd Otthon Egyesiilet majd-
nem egészen a sajat erejébdl szerezte meg a Stefa-
nia ut legszebb helyén az Otthonnak alkalmas épii-
letet. Tovabbi nagy feladatait: a szanatériumi ella-
tast, gyogykezeltetést, nem birjuk egyelére meg-
valésitani, megfelelé anyagi eré hidnyaban, pedig
a kar leromlott anyagi helyzete mellett, amikor 1000
és 1000 tigyvéd ott tart, hogy a maga és csaladja
szanatériumi  4polasinak, gyégykezeltetésének
koltségeit nem birja fedezni, kotelességiink lenne
rélunk gondoskodni. Most megfelel$ alkalmat 1atok,
mert g tomeggondnoki kirendelések targyaban tar-
tott legutébbi ankét az igazsdgiigyminiszter kezde-
ményezésére ugy hatarozott, hogy vegyesbizottsag
jelolje ki azokat a kartarsakat, akik kirendelésben
részesiiljenek, Ezt az alkalmat megfelel6nek tar-
tom, hogy kérelmiinkke]l az igazsigiligyminiszter-
hez forduljunk és ezért a kovetkez6 inditvanyt ter-
jesztem el6:

.Kérje fel az iigyvédi kamara az Igazsagiigy-
miniszter Urat, hogy a gondnoki kirendeléseket sza-
balyoz6 rendeletbe vegyen fel olyan rendelkezést,
hogy a tomeggondnok, vagyonfeliigyel6, zargond-
nok, iigygondnok és barmily egyéb gondnok javara
megallapitandé gondnoki munkadij tényleg befolyd
osszegének 5%-a az Orszagos Ugyvéd Otthon Egye-
siilet javara az illetékes kamara pénztaraba fize-
tendé be,

A gondnoki jovedelmek évi 6sszege az igazsag-
ligyi, kozigazgatéasi és drvaszéki iigyekben egymillio
pengdére tehet6. Ennek az egymillié pengének 5

szazaléka 50,000 P. Ha mi ezt — amit
egyénenként senki sem érez meg — a
kar  altruista céljaira fordithatjuk, akkor

gyorsan megvalosithatjuk a vagyontalan aggok és
ozvegyek ill6 eltartasat, a kedvezményes szanato-
riumi ellatast és gyogykezeltetést s igy e jelenték-
telen aldozat béségesen visszatériil a kar tagjai-
nak és csaladjaiknak.” (Altalanos helyeslés és
taps.)

Az inditvanyt a koézgyiilés érdemleges eldké-
szités végett a kamarai valasztmany elé utasitotta.
A kamara valasztméanya pedig a kozelmult napok-

_ban mar foglalkozott is az liggyel és elfogadta ezt
.2z elvi allaspontot, hogy a gondnoki és vagyonfel-
| iigyelsi Jovedelmek 10%-a joléti intézmények alap-

1931, 4prilis® 1.

jaira fordittassék. Ertesiilésiink szerint-az a: terv,
hogy a 10%-bol 5% az illetékes kamarak segely-
alapjara, a masik 5% pedig ‘az Orszagos Ugyvéd
Otthon Egyesiilet javara fordittassék,

~ Egyesiiletiinkbe uj tagokul beléptek: Buda-
pestrgl: Sztehlé Kornél, Mann Mér, Knoblauch

Virgil, Battlay Dezs6, Tessler Dora, Sandor Istvan,
Holitscher Mark, Mithlrad Artur, Lézir Néandor,
Lax Jen6, Lukécs Péter, Berger Sandor. Forbath
Frigyes, vitéz Hatfalusy Istvan, Xorédi Istvén,
Katai Jené, Bajor Armin, Bajan Ferenc, Balint
Ferenc, Aldor Gyula, Egri Bénis P4l, Fleiner
Soma dr.-ok.

Vidékrgl: Gyula: Tury Ferenc, Kapos-
var: Bedé6 Béla, Kispest: Elschléger Dezsd,
Monor: Borzsdk Jend, Vasvar: Dénes Mbr,
Réas6 Béla, Novak Béla, Mozsolics Istvan, Pokorny
Jozsef, Pesterzsébet: Friedmann Jakab
dr.-ok.

A Temetkezési Segélycsoportba felvett uj ta-
gok: Budapestrgl: Bardos Bernit, Kovacs Ignéic,
Laszl6 M. Mih4ly, Bén Imre, Gabor Mikl6s. Stein
Lip6t, Perl Imre, Steiner Antal, Laszl6 Ferenc,
Szész Janos, Barcza Antal, kibédi Madaras Jozsef,
Thébusz Zoltan, Balla Pil, Battlay Dezs6, Weser
Richard, Ancsin PAal.

Vidékrgl: Balassagyarmat: Somlé Jé6-
zsef, Baranyaszentlérime: Ludrovszky
Miklés, Kaba : Bornemisza Elemér, Kiskun-

félegyhéaza: Horvath Zoltdn, Lengyeltéti:

Stephanovszky Erné, Szabadszalléas: Farkas
Jézsef, Székesfehérvéar: Freund Zoltan.

Temetkezési segély cimen egyesiiletiink dr.
Kikaker Ermé tagtarsunk ozvegyének a beje-
lentése utan azonnal folydsitott 2400 P-t.

Gyiijtoperselyben befolyt: Szeged: dr. Szi-
geti Sandor P 9.10, Széll Gyula P 15— Ugyvédi
Kamara P 54.37, Szivessy Lehel P 3.—, Schwartz
Jozsef P 5.75, Lukéatsy Géza P 5.40, Basch Ferenc
P 436, osszegyiijtés Szegeden 111 pengd 47
fillér.

Dr. Ribary Géza Budapest P 20.—. He-
lyettesitési Kozpont ligyvédszoba
P 26.80. . ;

Adomény: Dr. Br6szRobertJaszapati
4— pengébdt utalt 4t az Egyesiilet céljaira,
melyért halas koszonetiinket nyilvanitjuk.

Elhelyezkedést keres
négy éves jogaszi, féléves jelolti gyakorlattal ren
delkezd, jolképzett,

23 éves figyvédjeldlt
akinek g tanulas a fécélja. Ajanlatokat ,,Doctor
Juris 22” jelige alatt Erdés Jozsef hirdetéiroda-
jaba, Budapest, VI., Teréz korut 35, cimre kérek,
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Egyesiiletiink alapitasa
- SRR, ota egyik legielkesebb
és leghiisegesebb tagja a kozel napokban fiatalon
hunyt el tragikus korilmények kozott, Rokonszen-
ves kartarsunk a Doberd6 hosei kozé tartozott s a
haza szolgalataban megromlott idegzete nem birta
elviselni az ligyvédi karra nehezedd gazdasagi val-
sagot. Emliékét kegyelettel fogjuk megérizni.

IKika.ke.r Emné dr. l

Ankét az igazsagiigyminisztériumban. A koz-
meghbizatasok igazsagos megosztasanak szabalyo-
zasi kérdésében az igazsagiigyminiszter marcius
5-én ankétot tartott, melyre az Orszagos Ugy-
védOtthonEgyes iilet is meghivta, s amely-
nek képviseletében dr, Bakon yi Pal és dr, O p p-
ler Emil elnokhelyettesek fejtették ki allaspont-
jukat,

Az Orszagos Ugyvéd
Liga kozleményei

TORVENYTERVEZET
az iigyvédi hivatas védelméral.

Az Orszagos Ugyvéd Liga elnokségének meg-
biz4sabo6]l dr, Bernhard Miksa kartarsunk az O, U.
L. igazgatésagi tagja, — kinek a csédjogrél, az
tizletatruhazasrol és az tizemutédlasrol irt konyvei
a hazai jogirodalom elismert, kivdlé munkai, —
torvénytervezetet dolgozott ki a hivatasaban eljaroé
ligyvéd védelmérol, A torvénytervezet célja védel-
met nyujtani a dolgoez6 magyar ligyvédi karnak a
mindjobban elharapédzé zugiraszat és okmany-
szerz6 zugirodak, zugiigynokok visszaélései ellen,
biztositani az ligyvédi szélasszabadsagot, megveé-
deni a hivatasaban eljard iigyvéd személyét min-
den torvényellenes inzultus ellen és megakadalyoz-
ni az iigyvédi munkadij jogtalan elvonasat, a dol-
gozé ligyvéd gazdasagi érdekeinek kijatszasat,

A kivalé szakmunkat, melyet alabb egész ter-
jedelmében kozliink, az Orszagos Ugyvéd Liga tor-
vényelokészité bizottsdga a napokban vette tar-
gyalas ald és az elfogadott javaslatot az elnokség
utjan siirgésen az igazsagiigyminiszter urhoz jut-
tatja, egyben tamogatas végett megkiildi az osszes
ligyvédtestiileteknek és orszaggyiilési képviseloknek,

A javaslat szészerinti szovege a kovetkezo:

1. §.

Aki anélkil, hogy valamely tigyvédi kamara
bejegyzett tagja volna, dijazas ellenében valamely
birésadghoz vagy més hatésaghoz (1914:XL. te. 1.
§.) beadvanyt készit, képviseleti minéségben eljar,

- jogiigyletet targyazé okiratot készit, vagy ezen
-¢selekmények valamelyikére ajanlkozik, valamint
az, aki az ligyvédség gyakorlasara val6 jogot szin-
leli, a zugirdszkodas vétségét koveti el és 6 ho-

napig terjedhetd foghazzal és 1000 pengo:g terjed-
heté pénzbiintetéssel biintetends,

Nem esik ezen §. rendelkezései ali az, ak1 ugy-
védi oklevele alapjan sajat vagy ‘hozzatartozodja
nevében valamelyik torvényes rendelkezés értelmé-
ben eljar, valamint aki torvényes jogkoréhol kxfo-
lyolag tenykedlk

Az ingatlanok adéas-vételét kozvetito ugynok
térvényes jogkore nem terjed ki beadvanyok készi-
tésére ingatlanokra wonatkozéan, ugyszintén ok-
iratok szerkesztésére sem, melyek célja a dologi
jogok szerzése vagy megsziintetése.

A kereskedelmi iizlet folytatdsaval kapcsola-
tos iigyletek hasonléan nem esnek e §. rendelkezése
ala, amennyiben a jogosultsdg korlatainak tullé-
pése nélkiil eszkozoltetnek.

Az 1912, évi LIV. te. 16. §-nak 1. bek, hata-

lyat veszti,
2, §.

Aki az 1. §-ban koriilirt zugirdszkodast iizlet-
szeriien iizi, vagy az 1. §-ban koriilirt zugiraszkodas
vétségében mar kétizben jogerdsen megbiintette-
tett és az utolsé biintetés kidllasa 6ta 2 év még el
nem telt, 3 évig terjedheté foghézzal és 5000 pen-
g6ig terjedheté pénzbiintetéssel biintetendd,

Aki az ezen §. szerint minésiilé és biintetendé
zugiraszkodast ipara korében izi, a biindsség ki-
mondasa esetében az iparjog megvonasaval is biin-
tetendd.

8.5§:

Aki az iligyvédet hivatidsdnak jogszeni gya-
korlatdban akar erészakkal, akar valamelyes fenye-
getéssel akadalyozza, vagy intézkedésre kénysze-
riti, vagy az iigyvédet hivatasabol folyé eljarést
alatt, vagy pedig bosszubél hivatdsanak gyakor-
l4sa miatt tettleg bantalmazza — amennyiben cse-
lekménye sulyosabb beszamitds ala nem esik —,
vétséget kovet el és 5 évig terjedheté foghézzal és
3000 pengdig terjedhetsé pénzbiintetéssel hiinte-
tendo,

Ezen §-ban meghatarozott biintetést kell alkal-
mazni akkor is, ha ezen §-ban emlitett cselekmé-
nyek valamelyikét az iigyvéd tdmogatisara vagy
védelmére rendelt vagy kelt személy ellen kov-
tik el,

4. §.

Aki az 1914 :XLI. tc. 1. §-ban koriilirt rdgalma-
zas vétségét iigyvéddel szemben, ligyvédi hivata-
sinak gyakorlatira nézve koveti el, az 1914:XLI.
te. 5. §-a szerint biintetendd.

b, ' §:

Aki tigyvéddel szemben, tigyvédi hivatasat le-
alacsonyité kifejezést hasznal, vagy pedig ily cse-
lekményt elkovet, az 1914 XLI tc. 4. §-nak 2. bek.
szerint biintetendo.

6. §.
Aki ligyvéd ellen, az iigyvéd hivatasdban folyo,
eljaradsa alatt, vagy pedlg bosszubdl thivatasanak
gyakorlasa m1att becstelenits, vagy megszégyenits



kifejezést hasznal, vagy ily cselekményt elkovet,
az 1914:XLI. tc, 3. §-anak 2. bek. szerint biinteten-
do. A perbeli iigyfél igyvédjével szembeni eljaras
aldl az 1914:XLI. tc. 17, §-a nem képez mentesitsd
koriilményt,

Nem zéarja ki a biinvadi eljarast a folyamatban
1évé iigyben alkalmazott rendbiintetés sem.

Fengs
Az igyvédet az iigyfele képviseletében és iigy-
fele érdekében ugy €l6széval, mint irdshan tett
eléterjesztéseiben — a jelen torvény korlatain beliil
— teljes szoblasszabadsag illeti meg.
Ezen §. a fegyelmi eljaras alkalmazhatdsagat
— ha annak feltételei fennforognak — nem zar-
ja ki.
8. §.

Gyakorlé (1. §,) ligyvéd ellen folyamatba tett
bilinteté eljarasré] az digyvédi kamara haladéktala-
nul értesitendé és az igyvédi kamara lugyészét az
eljaras soran a védé jogai hivatalbol megilletik.

Y

Az 1912, évi LIV. te. 18, §-nak ut, bek, helyébe
a kovetkezé rendelkezések lépnek:

Az iigyvédi munkadij, perkoltség, vagy mas
eljarasi koltség azé az iigyvédé, akinek tigyvédi te-
vékenysége folytdn a megéllapitas tortént.

Az 1. fokon eljart, vagy eljaré birésag donti
el az aranyt, melyben tobb iigyvéd az ellenfé] ter-
hére megallapitott koltségben — iigyvédi tényke-
dése szerint — osztozik. Az aranyt megéllapito
végzés ellen egyfoku felfolyamodasnak van helye.

Ha az iigyfelet tobb iligyvéd képviselte, az el-
lenfé]l az iigyvédi koltséget — amennyiben az
elobbi bekezdés szerinti megosztas jogerésen mem
tortént —, annak az iigyvédnek kezéhez fizeti ki,
aki az ugyfelet, akinek a javara a marasztalas tor-
tént, a marasztalaskor képviseli.

Az iigyfél, illetve az el6z6 bekezdés értelmében
az tugyvéd sikkasztast kovet el és a BTK 358, §-a
szerint biintettetik, ha az 6t meg nem illet6 koltsé-
get annak az digyvédnek kezéhez ki nem szolgil-
tatja, akinek ligyvédi ténykedése alapjan megélla-
pitott iigyvédi munkadij hozza befolyt.

Amennyiben az ellenfé] az ligyfélnek fizeti az
ligyvédi koltséget, annak ellenére, hogy a marasz-
talaskor iigyvéd képviselte az iligyfelet, ugy az el-
lenfél az altala teljesitett fizetésre tekintet nélkiil
kotelezettségben marad az iigyvédi koltség tekinte-
tében, mintha fizetést mem teljesitett volna.

Az iligyvéd az 6t megilleté munkadij, perkolt-
ség, vagy mas eljarasi koltség erejéig kizarélag
van jogositva kielégitési végrehajtiast kérni a je-
len §. rendelkezései szerint 6t megilleté koltség
erejéig,

Kielégitési végrehajtas elrendelésének az iigy-
fél javara megitélt téke és kamat, tovabba az iigy-
védet megilleté munkadij erejéig egy beadvanyban
helye van, ha az iigyfelet megilleté téke és kamat
erejéig azon iigyvéd nyujtja be, akit a koltség meg-
illet,
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Ez esetben is az elrendel6é végzésben az ezen
§. rendelkezései szerinti teljesités kitiintetendo.

A végrehajtast szenvedo ellenfél az iigyféllel
szembeni, bar koradbban jogerésen megitélt kovete-
1ését az iigyvéddel szemben nem szamithatja be.

Harmadik személyek igényeivel szemben az
iigyvédi munkadijra annak az iligyvédnek van Kki-
zarblagos tulajdoni igénye, aki az ligyvédi mun-
kat végezte, amelynek munkadijarél szé van,

Ezen §. rendelkezései megfeleléen alkalmazan-
dok az esetben is, ha az iigyfél az 6t megilletd toke
és kamathinyadrészt kototte ki kiillon dgyvédi
munkadijnak az iigyfél javara.

Ezen %-o0s részesedés azonban a kifejtett tigy-
védi munkassaggal kell, hogy aranyban alljon. 30
%-ot meghalad6 részesedés kikobtése érvénytelen.
Az 1874: XXXV, te. 57. §-nak a jelen §-sal el]entetes
rendelkezései érvényiiket vesztik.

Az Orszagos Ugyvéd Liga
szervezkedése

A Liga szervezkedési munkélatai csendben,
de annal nagyobb intenzivitdssal folynak. A Liga
eszméje és célkitiizése nemcsak Budapesten, hanem
a vidéken is erds visszhangra talalt, Erdekes meg-
emliteni, hogy roman elhéditott teriileten, Temes-
varott is szandékoznak egy hasonld szervezetet lé-
tesiteni, amely targyban dr. Steiner Béla kartar-
sunk a kovetkez6 levélben fordult a Liga elnoksé-
géhez: ,Minthogy itt is szdndékozunk egy az Onok
,,Orszagos Ugyvéd Liga”-jaéhoz hasonlé iigyvédi
organizaciét létesiteni, nagyon lekiotelezne igen
tisztelt Kartdrs ur, ha annak alapszablayait ne-
kiink bekiildeni szives wolna. Szivességét elére is
koszonve” stb. Tenmészetes, hogy az alapszabéalyo-
kat azonnal wtnak inditottuk azon reményiink ki-
fejezése mellett, hogy alkalma lesz a két Liganak
a kozos iigyvédi érdekek elémozditasara egyiitt
miikédhetni,

De szadmos levél érkezik a Ligdhoz a vidéki
kartarsak részérél, amelyekben lelkesedéssel csat-
lakoznak az uj egyetemes szervezethez, A levelek
kéziil ihe‘lyszi.ike miatt csak néhanyat van médunk-

Dr, Forgacs Dezs6, a miskolei diigyvédi kamara
titkara a kovetkezdket irja: ,,)A legdészintébb lelke-
sedéssel csatlakozom az Ugyvéd Liga munkijihoz
€s csak végtelen sajnélattal vagyok kénytelen ko-
z6lni, hogy més irdnyu elfoglaltsdgom miatt az
alakul6 kozgyiilésen nem wehettem részt, Igaz kol-
legialis érzelemmel kivanok a nemes célkitiizés ér-
dekében minél eredményesebb és hathatésabb
munkat” stb.

Dr. Fehér Mihaly szolnoki kartars: , Mellékel-
ten kiilon az Orszidgos Ugyvéd Ligaba belépésemet.
Minden tekintetben szivvel-lélekkel hajlandé va-
gyok a Liga torekvéseit tdAmogatni s ezen célbol,
minden helyi vonatkozasu esetben készséggel al-
lok a t. Elnokség rendelkezésére” stb.
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Dr. Béné Zoltin somogycsurgéi kartars: ,,Sok‘
sikert kivanok a Liga miikodéséhez, amely ugy

latom, nemcsak a passziv rezisztenciat, hanem az
offenziv harcot irta zaszlajdra a multban volt po-
zicidkért, tekintélyért” stb.

Dr. Rosenberg Méarton miskolei kartarsunk:
,»Alakuladsukat melegen koszontom, A sérelmek. el-
leni Bizottsag nb. figyelmébe ajanlom azt a kérdést,
hogy a kiel. vhtst jelenté kiadményok vagy vhtsi
kérvények péstai bérét, hogy lehetne csokkenteni.
Teljesen felesleges ezeket levélként kezelni, meg-
érkezik minden péstai kiildemény, ha nyomtatvany-
ként kezeltetik is. A  vhtaté kiadmény vagy kér-
vény nem egyéb nyomtatvanynil s ha méar porté-
mentességet kieszkozolni nem lehet, legalabb az
oles6bb portét kéne kieszkozolni a keresk. minisz-
ternél, Ugyanez all az ingdé és ingatlan Arverési
hirdetményekre, vagy egyszéval az osszes vhtsi
»levelezés”-re” stb.

Igen érdekes dr. Lederer Laszl6 kisteleki kar-
tarsunk alabbi levele: ,Miként a ecsatolt kis irds
igazolja, beléptem az O, U. L.-ba, Ugy érzem, hogy
a nehéz id6kben még jobban tomériteni kell az iigy-
védeket, mint eddig tették és az is igaz, hogy hézag-
potl6 intézmény ,lehet” a Liga, ha ezt kellfen ve-
zetik, Meg kell mondanom azonban, hogy csak ak-
kor maradhatunk mi vidéki kartarsak tagjai az
egyesiiletnek, ha végre veliink is torédnek, ha a mi
bajainkat is meglatjak, s ha méar a vezetdségben
nines is vidéki, ez még nem fogja maga utén vonni,
hogy ,,nem szédmitanak a mezei hadak”, Mi vidéki
— falusi — fiskalisok, ma mi vagyunk a legrosz-
szabb helyzetben. A falub6l mintegy mesterségesen
szivtdk ki a pénzt, a foldmives osztadlynak nincs
mit értékesitenie, a kiskereskedé elhullott és az
iparos a mindennapi betevé falatjat alig tudja
megkeresni. Ezzel szemben a nagy bankok, a tehe-
t6s keresked6k és iparosok behoztdk az ingyenes
jogi munkat, mert csak a behajtott iigyekben haj-
landék fizetni. Errél sehol nem beszélnek, ezt csak
mi érezziik, mert a lehetetleniil nehéz helyzetben
a kartarsak nem restelkednek egy kis konkurren-
ciatol,

A jegyzdi munkalatok megsziintetése csak ab-
rand marad, mert a t. tigyvédképvisel6k régen meg-
feledkeztek arrél, hogy 6k is voltak giircolé ligyvé-
dek és hogy esetleg még lehetnek is, most azonban
félnek a falusi jegyzoktél, a hivatalos mandatum
szallitoktél és nem mernek a kartarsak érdekében
fellépni, pedig megnyugtatom O6ket, stb. En, aki
évek 6ta tettekkel verekszem a jegyz6i mandatumok
ellen, nagyon j6l tudom, hogy meg lehetne fogni a
dolgot. Els6 sorban ki kellene mondani, hogy csak
a hivatalos 6rdk utadn lehet magénmunkalatokat
végezni és csak a jegyzoknek, A jegyzoknek nem
szabad megengedni, hogy massal dolgoztassanak,
segéderdket nem alkalmazhatnak és a segédjegyzo-
ket nem ruhazhatjak fel maganmunkalatok elvégzé-
sével. Ha ez meglenne, ami egyébként torvényes is,
ugy nem torténhetne meg, hogy egy-egy jegyzé az

egész hivatalat magadnmunkalatai elvégzésére hasz-
nalja fel, P

Es' itt van a békebirdéi intézménye, amelyet
Zsitvay kegyelmes ur édes gyermekének mnevez;
mikor torténik meg annak keresztiilvitele irdnt
legalabb is egy komoly lépés. Elsésorban fizessék
6ket jol, legalabb is torv. biréi rangban, csak leg-
alabb 10 éves birbéi gyakorlattal rendelkezd iigy-
védeket nevezzenek ki, a kamarak ajanlata alapjan
és ezeknek is adassék meg a koltség megéllapitasa
tigyvédek részére — akkor ez azonnali és hatalmas
segités lenne az iigyvédeknek. Volng még a tarsoly-
ban sck minden mondanival6, legyen azonban ez
elég utravalénak és az elolegzntt bizalmat valtsak
Ondk apréopénzre s akkor a Liga lesz a legkomo-
lyabb tigyvédi egyesiilet, Ezt kivanva koszénti Ono-
ket” sth.

A gyéri tigyvédi kamara a Ligaért, A gyori
igyvédi kamara titkdra: dr. Drobny Lajos az
Orszégos Ugyvéd Liga elnokségéhez a kovetkezd
levelet intézte: ,,Mult hé 27-én kelt b. leveliikre van
szerencsém értesiteni, hogy az alakulé kozgyiilési
meghivét és a belépési nyilatkozatot bevittem a
kamarai valasztméany idlésébe. In-
ditvAnyomra a valasztmany elhatirozta, hogy ugy
a meghivét, mint a taggyiijtéivet a kamarinak a
gy6ri kir, torvényszéken levé hirdetményi tablé-
jara kiftiggeszteti. A nyilvanossagnak ily irdnyban
felhivasa irdnt intézkedtem is s a kifliggesztés meg-
tortént, Kartarsi iidvozlettel” stb. Reméljiik a t6bbi
kamara is hasonlé jéindulattal tamogatja a Liga
egyetemes céljait.

Az Orszagos Ugyvéd Liga szivesen lat minden
kartarsat, aki a komoly munkéban résztvenni kivan,
A Liga helyisége: VI., Andrassy ut 25. sz. alatt van.
Naponkint 14,7—8-ig talalkozunk,

MAGYAR KIRALYI OSZTALY-
SORSJATEK

84,000 sorsjegy. 42,000 nyeremény!

Legnagyobb nyeremény szerencsés
esetben

560.000

egy félmillié pengd.
Jutalom és nyeremények:

1 jutalom 300.000 pengd
1 nyeremény 200,000 pengé
1 nyeremény 100.000 pengo
1 nyereunenv 50,000 nenm’i
1 nyeremény 40.000 pengé

stb. stb. vengd. Osszesen kozel
8 milli6 pengé készpénz.

Huzés aprilis 17-én kezdddik!
Az 1. oszt. sorsjegyek hivatalos éra:

Egész Fél egye yolcad
24P | 12P
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ERDOS JOZSEF hirdetd iroda
_ kiszolgalasaval meg vannak-e elégedve? ~

Ha kedvezd valaszt nyer, hivatalos és egyéb hirdetései feladasanmal

vegye igénybe ERDOS JOZSEF hirdetd iroda
(Budapest, Vi., Teréz-korut 35) készséges szolgalatait,
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