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védséget tomorité reformszovetség is demonstralni ké-
szl az Uugyvédség létérdekeit fenyegets tervezet ellen.

Az 1929, évi magéan- és hiteljogi gyakorlat komoly
jogi munka: a jelentés eme része attekinti a judikatara
egész teriletét, de killonosen a kamatkérdésben mutat ra
a fennall6 anomaliakra, amelyek anyagi érdekbe vag-
nak és azonkivil megbontjak az igazsagszolgaltatis egy-
ontetiiségét is, mert most az az elv uralkodik a megitél-
het§ kamat nagysdgara nézve, hogy ahany haz, annyi
szokas. A perjogi gyakorlatra vonatkozd rovid reflek-
szi0k kozt nem tartjuk szerencsésnek azt a panaszt, hogy
sok az cl6készit irat a jarasbirosagi eljarasban és hogy
horribile dictu, jogi fejtegetések is talalhatdk benniik. Ha
a jelentés szerkeszt6jének alkalma volt pl. a tomegnapo-
kon résaztvenni, lathatta, hogy azok atmosztéraja és az
cgy-egy ugyre fordithatd tényleges idd és biroi figyelem
nem mindig alkalmas az tigyek komoly letargyalasara és
elGkészitésére. Az tigynek, a birdsagnak és a feleknek ér-
deke egyarant megkivanja ilyenkor, hogy tiirelmetlen
targyalas helyett és talrovid jegyzOkonyv helyébe eld-
készitd iratban mondhassa el az ligyvéd azt, amit az
igyre vonatkozdlag jonmak lat elmondani; a biro legfel-
jebb hiizza at piros ceruzaval azt, amit nem tart ad rem
tartozénak. Még mindig kisebb baj ez, mint az ligyek fe-
luletes és kapkodd elintézése. A kamarai jelentés eme
része azok malméara hajtja a vizet, akik az el6készit6 ira-
tok visszaszoritasara és ledegradalasara torekednek; méar
pedig nyilvanos el6adasos fellebbvitel mellett nem kel-
[Ben elB6készitett targyaldsok: az igazsagszolgaltatas eld-
nyére aligha valnak. Azt hisszik, hogy ezek a fejtegeté-
sek, amelyek az el6készitd irat ellen a jelentésben talal-
hatok, nem taldltak osztatlan helyeslésre a kar tobbsé-
gében. Dr. Frinkel Pdl.

A budapesti iigyvédi kamara marcius 2-an, vasarnap
délelstt tartetta rendes évi kézgyiilését. Mar a mult évben
is szovatettiik, hogy a kozgylilésnek rendje nem felel meg az
iigyvédi kar fegyelmezettségéhez és targyilagossagahoz
f{izott varakozasoknak. Az iigyvédek, kik tgy a birésigi és
egyesiileti iiléseknél annyi jelét adjak az onfegyelmezésnek,
higgadtsaguknak és a vita vezetésében valé iigyességiiknek,
éppen a kamarai kozgytlésen, mely leginkdbb a nyilvanos-
sag ellendrzése mellett folyik, csodalatosképen nem tudjak
a tanacskozast és targyalasi rendet biztositani. Bar a kamara
kozgyiilésén jelen voltam, késébb az elnéki podium kozelé-
ben alltam, arrol, hogy a szénokok mirél beszéltek és a koz-
gylilés milyen inditvanyok felett szavazott, kozvetleniill sem-
mit sem tudok. Lassanként oda jutottunk, hogy a kar érté-
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‘kesebb elemei félnek a kozgyiilésen felszélalni még akkor is,
ha tisztitk vagy kartarsaik kijel6lése azt szitkségessé teszi.
A szénok barmirél beszél, a kartarsak anélkiil, hogy tudnak,
hogy mirél van sz6, a bizottsaghoz akarjak az inditvanyt
utasitani, csakhogy a szénok tovabb ne beszéljen. A Kkoz-
gyiilés az a hely, ahol egyszer egy évben minden itigyvéd
résztvehet a fontos iigyvédi kérdések megbeszélésénél, ellen-
drizheti a kamarai tisztikar és valasztmany miikédését és
ez az a hely, hol a kamara vezetisége megkérdezheti az ugy-
védség egyetemének véleményét, kikérheti dontését. Ha sz6-
lasszabadsagrél és alkotméanyossiagrdol sokat beszéliink és ha
joggal tartjuk ezeknek megdvasat iigyvédi kotelességiinknek,
ne jarassuk le a sajat parlamentiinket és adjuk meg kartar-
sainknak a szélasszabadsagot akkor is, ha véletleniil benniin-
ket a targy nem érdekel és ha a kozgyiilés — évente egyszer
~— a vasarnapi idot egy kissé kitolja. Sz—i.

Az Orsziagos Ugyvédszivetség torvényelokészité és kari

érdekeket védd bizottsaga dv, Meszlény Artur, dr. Kovdcsy
Dénes és dr. Braun Ferenc elnoklete alatt 1930 februar 18.;
19., 20., 25. és 26, napjain tartott folytatélagos egyiiftes iilé-
seiken vették biralat ald az igazsagiigyminiszternek a tar-
vénykezés egyszertisitésérdl sz6lé torvénytervezetét. A terve-
zet egyes rendelkezéseinél felszolaltak: Algai Jézsef, Baran-
szki Gyula, Fenyves Béla, Feuer Mihaly, Frinkel P4l, Gaar
‘Jend, Gal Dezsé, Gardos Félix, Giskan Jakab, Grotta Vilmos,
Hédy Janos, Kéla Gyérgy, Konkoly Elemér, Leopold Elemdér,
Mazgon Séandor, Nagy Dezsé Balint, Nyulaszi Janos, Oppler
- Emil, Rapoch Géza, ifj. Szigeti Laszls, Teller Miksa, Wagner
Gyérgy, Weis Istvan, Zoltan Jozsef, Zoltin Sandor és még
‘tobben.
‘ Az elséfolyamoddsit birésdgok elétt valo eljdrds tekin-
tetében kiilonosen az elékészités megszoritasat targyazé ren-
delkezések tétettek behaté megbeszélés targyava. Az a nézet
alakult ki, hogy a tervezett megszoritas anélkiil, hogy az
eljarast egyszertsitené, nagy mértékben veszélyvezteti az
igazsagszolgaltatas legfontosabb érdekeit.

A fellebbezési eljdrdssal kapesolatos rendelkezések meg-
vitatiasa soran a felszdlalok egyontetiien annak a nézetitknek
adtak kifejezést, hogy az értékhataroknak — és pedig nem-
csak a fellebbezési, hanem a tobbi értékhataroknak is — nem
Tendeletileg, hanem t6rvényben kell szabalyozast nyernitk.
‘BElvben az eddigi allapotot tartjik helyesnek s ellenkezik az
uj tények és bizonyitékok eldadhatasanak azt a megszorita-
sat is, amelyef a tervezet kontemplal. A nyilvanos eladasra
keriild iligyek tekintetében a bizottsagi iilés arra a belatisra
jutott, hogy azoknak értékhatara a mai értékhatarhoz képest
jelentékenyen leszdllitandd.



