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Gőztéglagyár üzemének vitelére alakult közkereset i tár-
saság vagyonbetéteül csak az ingatlan használati szo lgalma 
tekinthető, ha az ingatlan a volt tulajdonosok tulajdonában 
maradt. (Közig. B í róság 14.323/1928. P . sz.) Az il leték .alap-
j áu l szolgáló szerződés szerint a panaszosok a t u l a j d o n u k a t 
képező gőztéglagyár üzemének vi telére a lak í to t tak közkere-
seti t á rsaságot . 

Vagyonbeté t j i ikü l t ehá t nem m a g a a gőz tég lagyár és 
annak felszerelése, mikén t azt a kir . pénzi igyigazgatóság 
tévesen meigállapitotta, h a n e m annak csupán haszná la t i 
szolgalma tekinthető, mer t m a g a a tég lagyár a hi teles alak-
ban bemuta to t t te lekkönyvi be té tmásola t szerint továbbra is 
a panaszosok vál tozat lan te lekkönyvi t u l a j d o n á b a n m a r a d t . 

E r r e való tekintet te l az 1920:XXIV. t.-c. 13. §-ának 3. 
p o n t j a ér telmében fizetendő inga t l an -vagyoná t ruházás i ille-
ték a l ap j áu l csupán a haszná la t i szolgalom ér téke vehető. 

Ez az érték, m in thogy a szerződés 9. p o n t j a szer int a 
t á r s a ság t a r t ama egy évben, fel nem oszlás esetében p e d i g 
további b izonyta lan időben van meghatározva , — a bélyeg és 
illetékek i r á n t i tö rvények és szabályok h iva ta los összeállí-
tása 61. §-ának e) és f ) p o n t j a i értelmében a h a s z n á l a t i 
szolgalom egyévi ér tékének a négyszerese. 

A t ég lagyá r és felszerelésének nem v i t á s é r téke 
1,100.000.000 korona, vagy i s .88.000 pengő lévén a h a s z n á l a t i 
szolgalom egy évi értéke, az 1920. évi X X X I V . t.-c. 34. 
szerint 4400 pengő, az illeték alapja, tehát (4400X4) 17.600 P , 
amelyből 5%-tólival 880 P vagyoná t ruházás i i l leték já r . 

Hatósági jóváhagyáshoz kötött ingatlanátruházásnál 
az e lő leges i l letékbefizetés a jóváhagyásról szó ló értes i tés 
kézbesítésének napját követő 15 nap aiatt eszközlendő. 
(Közig. B í róság 11.076/1928. P. sz.) Az 1923. évi 117.303. P. M. 
számú rendelet első szakaszának utolsó bekezdése szer int a 
fe l függesztő feltételhez, tehát a ha tósági j óváhagyáshoz 
vagy hozzájáru láshoz kötöt t jogügyletektől is, ha a h a t ó s á g i 
j óváhagyás még az illeték kiszabása előtt bekövetkezik, az 
illeték fizetésére kötelezett fél köteles az előleges befizetést a 
j óváhagyás bekövetkezésétől számított 15 n a p o n belül tel je-
síteni, ennek e lmulasz tása pedig az 1924. évi 5001. P . M. számú 
rendelet 20. §-a. ér telmében 12'%-os késedelmi k a m a t fizeté-
sével jár . 

Min thogy azonban az ezi rányban e helyről . e l rendel t 
bizonyítási e l j á r á s során beszerzett ada tok igazolása szé r iá t 
a kiszabás a l a p j á u l szolgált szerződéshez való hozzá já ru lás -
ról szóló ér tesi tés a panaszosok képviselőjének, dr. G. A. 
budapes t i ügyvéd kezéhez 1926. évi m á j u s hó 18-án kézbesit-
tetett, ki kellett mondani , hogy a panaszosok késedelmi ka-
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m a t o t csak az emlí te t t kézbesítés n a p j á t követő 15 n a p eltel-
tétől, tehát 1926. évi jun ius hó 3-tól kötelesek fizetni. 

Árverési vétel esetén is a megelőző utolsó 5 évben elért 
vételár vehető az illeték alapjául, (Közig. B í róság 11.995/ 
1928. P . sz.) A panaszosok ál ta l á rverésen 8800 P-é r t megszer-
zett i nga t l an az á rverés t megelőző egy éven belül 11.700 P-ér t 
cseról t gazdás ós miu t án az inga t l annak á rverésen tör tént 
megszerzése esetén az 1920:XXXIV. t.-c. 103. §-ának (1) be-
kezdése szerint ugyanazok a szabályok á l lanak, amelyek az 
adás-véte l re érvényesek, a 25. (2) bekezdésének 1. pon t j a 
a lapján az i nga t l an utolsó á t ruházása a lka lmáva l elért vétel-
á r helyesen vétetet t az illeték k iszabásának a lap jáu l . 

A kötelezvény akkor sem tekinthető váltóhitelbiztosi-
téki okiratnak, ha az adósok a követelésre v.Htófedezetet 
i s adtak. (Közig. B í róság 13.791/1928. P. sz.) Az i lymódon 
lé t re jö t t jogügyle t az egyszerű kölcsönügylet i smérve i t t a r -
talmazza, s az a r ró l készült oki ra t egyszerű kölcsönszerződés. 

Ezen nem' vá l toz ta t s nem ruházza fe l az ok i ra to t váltó-
hi telbiztosi téki okira t jellegével az a körülmény, hogy az 
adósok a követelésre még váltófedezetet is ad tak . 

Váltóhitel-biztosi téki oki ra t ró l csak anná l a jogügylet -
né l lehet szó, ahol a n y ú j t o t t hitéi keretében fe lhasználható 
összeg nem min t az oki ra t felvétele a lka lmáva l leszámolt és 
kézhez vet t kölcsöntőke szerepel, hanem az a benyú j t andó 
vá l tók a l a p j á n egészben vagy részben nyer fo lyós í tás t a 
h i t e lnyú j tó pénzintézet, illetve kül fö ld i hitelező részéről a be-
n y ú j t a n d ó váltó, v a g y vál tók időpont jában . 

Min thogy a bélyeghiányosnak ta lá l t ok i r a tban a kölcsön 
leszámolása, kézhezvétele, a visszafizetés időpon t j a ha tározot t 
megá l l ap í t á s t nyer t , 

m in thogy az oki ra t i lymódon köztörvényi u ton érvé-
nyes í the tő kötelezvénynek minősül, 

m in thogy min t ilyen, nem vonható a 902/1925. Pü . mi-
n isz ter i rendele tben előirt kedvezményes e lbánás alá, 

ezek a l a p j á n kellett a panasz t e lu tas í tani . 

Uj, teljesen átdolgozott kiadásban megjelent 

A magyar kereskedelmi és váltójog vázlata 
I r t a : Dr. KÜNCZ ÖDÖN 

Az első kiadás megjelenése óta a jogalkotás és jog-
alkalmazás terén igen sok uj kérdést oldottak meg. Ezen uj 
anyag bekapcsolásával a könyv erősen bővült. A birói gya-
korlat közlésével a tételes jog hiányait egészíti ki. A munka 
két kötetben jelent meg. 

Az első kötet bolt i á r a 24.— P 
A második kötet bolti á ra 30.— P 


