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A cég törlésére irányuló beadványon az igazgatósági tagok 
törlése után külön illeték nem rovandó le. (Közigazg. B í róság 
10.243/1927. P. szám.) A panaszos, min t a M. Hitel intézet bej. 
cég igazgatósági t ag ja , a cégbíróságnál a tényleg m á r nem 
létező részvénytá r saság megszűnésének és ezzel kapcsolat-
ban az ő igazgatósági t ag sága megszűnésének bejegyzését 
is kérte. 

A beadványt a cég törlését kérő beadványokra meghatá-
rozott 10.000 koronás bélyeggel lá t ta el, azonban h iva ta los 
lelet fo ly tán a pénzügyigazga tóság a beadványnak az igaz-
gatói t agság törlését kérő része u t á n is követel 200.000 koro-
nának megfelelő 13 a ranykorona 81 fillér egyszeres és 41 
aranykorona. 43 fillér felemelt illetéket. 

A panasz alapos. 
Va lamely ré szvény tá r saság megszűnésének bejegyzésé-

vel és a cég törlésével megszűnnek az összes, tehát az igaz-
ga tóság i t a g s á g r a vonatkozó bejegyzések is, anélkül, hogy 
ezt kérn i és a cégjegyzékbe külön is bejegyezni kellene. E z 
okból a kérdéses beadvány nem tekinthető az 1924. évi 
68.600 sz. pénzügyminisz te r i rendelet 46. L á b á n megjelöl t , 
több h iva ta los cselekményt kérő oly beadványnak, melytől 
az i l letékszabályok 78. L a értelmében a beadványi i l leték 
a kér t h iva ta los cselekményektől kiilön j á ró bélyegilleték ösz-
szegének megfelelő mérvben rovandó le. 

Az írásba nem foglalt feles haszonbérleti szerződés illeték-
mentes, ha az egy bérbeadótól bérelt terület az 5 kat. holdat 
nem haladja meg. (Közig. B i róság 17.871/1927. P. szóin.) A pa-
naszol t illetéket feles bérletre vonatkozó szóbeli szerződéstől 
követelik. A bérelt terület összesen 6 kat . holdban van meg-
jelölve, ebből a b . . • i reT. egyháztól panaszos 2 kat. hold 
768 négyszögölet bérelt, míg a többi terüle te t B. Jenőtől . 

Panaszos sérelmesnek t a r j a az illetéket, mer t az 5 kat. 
holdon a lul i feles bérletek mentesek az illeték alól és mer t 
a feles bérlet területének a megál lapí tásánál csak az ugyan-
azon bérbeadó és haszonbérlő között kötöt t bérleteket lehet 
összevonni. 

A pénzügyigazga tóság az illetéket azon az a lapon tar-
totta fenn, mert- a bérösszeg az 1000 koronát megha lad ja . 

A panasz alapos. Az 1920:XXIV. t.-c. 11. L az i r á sba 
nem fogla l t feles bérletek i l letékmentességének egyedüli 
feltételéül azt á l l ap í to t ta meg, hogy a kibérel t teriilet az 
5 kat. ho lda t ne h a l a d j a meg. A bérösszeg n a g y s á g a a feles 
bérletnél közömbös. Minthogy az kétségtelen, hogy a pana-
szolt esetben az egy bérbeadótól bérelt terület az 5 kat . hol-
dat nem h a l a d j a meg, a most hivatkozot t törvényszakasz 
szerint pedig csak azokat a bérlet i szerződéseket szabad 
összevonni annak megá l lap í t ása végett, hogy az illeték-
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