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A jovedelemadot illetéen az adodfelszélamlasi bizottsag
jogosan vette ugyan jovedelmezéként szamba az 1925—1926.
gazdasagi évben a panaszlé altal haszonbérben birt valtsag-
foldeket is, de a foldbirtok jovedelmének az I. fokon 38.640
pengében megallapitott Osszegével szemben 68.762 pengdben
valé megallapitasat annak kijelentésével, hogy a panaszld a
bizottsag tudomésa szerint intenziven gazdalkodik, annal
kevéshé lehet elfogadhatéan megokoltnak tekinteni, mert a
bizottsdg -is elismerte, hogy a panaszlé terméseredményve a
kozségi bizonyitvannyal igazolt atlagos eredménynél 30%-kal
kevesebb volt és a megallapitas még az atlagos eredménynek
szamitasi alapul vételével is tulmagasnak mutatkozik. '

A bizottsag eljarasa egyébként annyiban is hianvos volf,
hogy a panaszlot — ki vallomasaban felajanlotia jovedelem-
kimutatasinak gazdasagi konyveivel vald igazolasat — az
igazoldsra 6t fel nem hivta, holott beeslés el6tt a tényleges
jovedelem kideritésére kellett volna iparkodnia.

Az az 4lland6 segély (ajandék), amely kiilioldon
laké és belioldon jovedelemadé ald nem esé6 személy-
to! érkezik, jovedclemadé ald esik. (Kozig. Birésag 16.481/
1927. P. sz.) Panaszosnak az addbevallas szerint vagyona és
keresete ninesen. Az adoéosszeirdsi iv szerint haztartasi kia-
dasait Parisban é16 fia fedezi és miutan panaszosnak négy-
szobas lakésa van, melyben albérlét nem tart és két haztar-
tasi alkalmazottja van, nyilvanvalo, hogy kiilfoldon é16 fia
allandéan és nagy osszeggel segiti. Az ilyen ismétlédsé ajan-
dékbdl eredd bevételek jovedelem jellegével birnak és az 1925.
évi 500/P. M. szamu H. O. 16. §-Anak 6. pontjaban -emlitett
egyéb jovedelmekhez tartoznak. Az ilyen szolgaltatasok —
amennyiben maganjogi cimen nem alapulnak — a tamogatast
élvezonél jovedelemadoé ala nem esnek akkor, ha a szolgal-
tatast nyujté azon jovedelem utian, amelybdl a segélyeket
adja, itt Magyarorszigon jovedelemadét fizet és az adodalap
megallapitasanal az altala nyujtott segélyek a H. 0. 15 §-
anak 2. pontja szerint a jovedelembdl nem vonhaték le, vagyis
a segélyek utan a segélyeket nyujté jovedelemadoval van.
megrova. Jelen esetben azonban az, aki panaszosnak az ingye-
nes szolgaltatasokat rendszeresen teljesiti, dllanddéan kiilfsl-
don lakik, itt jovedelemaddt nem fizet, tehat az ismételt ajan-
dékokbol eredd jovedelmet panaszosnal, aki a jovedelmet
élvezi, kell jovedelemadéval megroni.

1. Levonhaté kioztartozasok utdn fizeteit késedel:ni ka-
matok a j0vedelemadéalapbél levonand6k. II. Magdnszemély
iltal fizetett ligyvédi tiszteletdlj a j6vedelemaddalapbdl nem
vonhaté le, (Kozig. Birdsag 4181/1928. P. sz.) A késcd:1mi
kamatnak az adéalapb6l vald levonasara irdanyuld iglnyvt
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jogosnak kellett elismerni, mert a J. V. H. 0. 12. §-dnak (2)
bekezdése kifejezetten csak a tartozatlanul fizetett és az ado-
mentes szolgalati illetményekre esd addk levonasat tiltja,
mig a fizetett addk és azok jarulékai kozott kiillonbséget nem
tesz s igy az addk utan fizetett késedelmi kamatok levonha-
tas szempontjab6l ugyanazon elbiralas alid esnek, mint a
tényleg fizetett addk.

Ellenben az tigyvéd fiszteletdiginak magdnjogi cimen
alapuldé teherként wvalé levonasa jogosan nem igényelheto,
mert az tigyvéd tiszteletdija nem tekintheté olyan magéan-
jogi cimen alapuld tehernek, mint amilyen a kegyuri a gaz-
dasagi alkalmazott nyugdija és ehhez hasonlé egyéb teher,
hanem az az addzd részérdl teljesitett és maganjogi kotele-
zettségen alapuld olyan szolgaltatas, amely mint példaul a
haziorvos tiszteletdija, az adoézd személyes kiadasai korébe
esik és mint ilyen maginjogi eimen alapulé tehernek mem
mindsithets, s igy ennek levondsara térvényes alap ninesen.

Ha az iparvasut a kézutat nemesak ‘keresztezi, hanem
hosszdban is igénybe veszi ugyan, de az igénybe vett utrészt
az iparvasut tulajdonosa sajit koltségén maga tartja fenn:
az utvamdij alél mentes. (Kozigazgalasi Birésag 1606/1928.
K. szam.) Az iratokbdl kitiinik, hogy mindkét panaszos ipar-
vasutja, amelyen a s . .. 1 vasuti allomdasra résziikre érkezd
aruk telepiikre szallittatnak, illetéleg amelyen az altaluk a
$...1 vasuti Alloméason feladott aruk telepiikvél az allomasva
szallittatnak, részben azokon a térvényhatdsagi, illetleg koz-
ségi kozlekedési utakon vonul el, amelyeknek igénybevéielé-
vel szallitott aruk utin a m. kir. keveskedelemiigyi miniszter
90.214/1926. 1. szamu engedélyokirataval T. varmegye kézin-
sége vészére ulvamszedési jogot engedélyezett.

Az iparvasut a vamtargyat nemesak kervesatezi, amely
esefben — a kozigazgatasi birdsag XVI. szamu dontvénye
értelmében — az iparvasut tulajdonosai a vamtargy hasz-
naldinak s igy vamfizetésre kotelezetteknek egyaltalaban nem
mindsitlnének, hanem, bar nem nagy teriileten, a vamtargyat
annak hosszaban is igénybe veszi s ezért az iparvasut tulaj-
donosai a vamtargy hasznaléinak tekintenddék. A panaszosok
azonban az utvamdij megfizetésének kotelezettsége aldl, a
birdsag megitélése szerint, mégis mentesek. * g

A birdsag a panaszbeli kifogéast alaptalaunak talalia.

Az utvam szedésének ellenértéke ngyanis az ut 1étesitése
és fenntartasa és az utvamjovedelem kizardlag az ut 1étesi-
tésének és fenntartasinak céljat szolgalja. Az utvam fizeté-
sére tehdat az kételes, aki az utat, illetéleg annak kdvezetét
akként hasznalja, hogy ezzel a hasznalattal az ul épitésénck,
illetéleg ujraépitésének és fenntartasanak sazilikségességél olb-
idézi, illetéleg eldidézéséhez hozzdjarul. Az uttestnek, illet-



