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Di% Almási Antal: A Kötelmi Jog Kézikönyve. 
Második kiadás. Két kötet (1032 oldal). 

Almási Kötelmijogi Kézikönyvének első kiadása 
másfél év alatt elfogyott. Ez legjobban bizonyítja annak 
szükségességét és használhatóságát. További másfél évre 
volt szükség, hogy a szerző a rengeteg u j anyagot: az át-
értékelési törvények, a knmatdöntvények, a magánjogi 
törvénykönyv törvényjavaslatának és az egyéb -szövege-
zett forrásoknak tüzetes feldolgozása utján mindvégig 
gondosan átvizsgálja, és a birói gyakorlat fejlődött, itt-
ott változott felfogását benne pontosan kifejezésre jut-
tassa. 

Alig van az u j két kötetessé növekedett kiadásnak 
egy fejezete, melyben ez a gyökeres kiegészítés és átdol-
gozás nem éreztetné előnyös hatását és amelyben ez nem 
vezetett sok uj, a gyakorlat számára megbecsülhetetlen 
eredményhez. 

Az 1. kötetben a Kötelmi Jog általános részében, kü-
lönösen a kamatkötelem, a pénzkötelem, a lehetetlenülés, 
az egész ügyleti anyag, a másodikban a Kötelmi Jog kü-
lönös részében pedig főleg az adásvétel, az ajándékozás, 
a haszonbérlet, a bérlet, a megbízás és különösen az ügy-
védi. megbízás és sok más az, amelyen erősen meglátszik, 
hogy a gyákorlat rendszeres, állandó, közvetlen és szere-
tetteljes megfigyelésének gazdag eredményeit a szerző 
mily pontosan és élesen tudja rögzíteni és általános el-
vekké fejleszteni. 

E mellett sohasem téveszti szem elől, mily sok a köz-
tudatba eddigelé el -sem jutott kincs rejlik még törvé-
nyeinkben, egyéb irott forrásainkban és főleg és első-
sorban a kötelmi jognak alanforrásáhan, a birói határo-
zatokban. Ezeket napfényre hozza. 

így tisztázza és nálunk is értékesithetőkké teszi azo-
kat a szabályokat és felfogásokat is, amelyek egyelőre 
még csak a külföldön tudtak elismerésre találni. Első-
nek taglalja rendszeresen, az alakítási jog, az összügvlet, 
a rendelkezés, a juttatás, a képviseleti jog bár nálunk is 
sokszor megszólalt, de eddigelé itt kellő figyelemben még 
nem részesült jelenségeit. Ezeket a gyakorlat szegletéből 
megvilágítja és a kötelmi jog összes naponként jelensé-
geiben való gyakorlati forgalmi jelentőségüket tisztázza. 

A terjedelmes két kötet i'gen gazdag tartalma min-
denképen alkalmas arra, hogy a munka, ezentúl még fo-
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kozottabb mértékben érje el azt a célt, amely felé a szerző 
az első kiadásában sikeresen törekedett: t, i., hogy biztos 
utmutatója legyen a gyakorlatnak, do egyúttal lelkes 
imrcosa, ösztönzője és fejlesztője a tisztult elméleti fogal-
maknak is. A munka első kötete a kötelmi jog általános, 
a második pedig annak különös részét foglalja magában. 
Mindkettő kiállítása igen előnyös. Nyomdatechnikájuk 
pedig a forrásszöveget, a szerző fejtegetéseitől külsőleg 
is könnyen megkülönbözíethetővé teszi. Mindez a mii 
használhatóságának nagy előnyére szolgál. Különösen 
azért j.s, mert az első kiadásénál tetemesen bővebb tárgy-
mutató, az igen részletes és minden feldolgozott, teljes 
szövegében a könyv is felvett forráshelyet felölelő for-
rásmutató, a müvet nagy terjedelme és gazdag tartalma 
dacára is szerfölött könnyen kezelhetővé teszi. A mű 
érdemi méltiatására még visszatérünk. 

Móricz Miklós u r . : „Adaíok a magyar k a r t e l k é r d é s -
hez." (A szén, vas, cement és a tégla áralakulása.) A „Honi 
Ipa r" könyv tá rában érdekes véd i ra t jelent meg- abban a per-
ben, melyet az Omke elnöke ez év tavaszán a pa r l amen t nyil-
vánossága előtt a kartelek visszaélései ellen inditot t . A szerző 
igen nagy gonddal és hozzáértéssel gyűj tö t te össze a kérdés-
sel összefüggő s ta t iszt ikai ada tokat és ezzel kétségkivül érté-
kes szolgálatot tett e nehéz problémák t isztázása érdekében. 
Mégsem tekin the t jük a t anu lmány t egyoldalii v i t a i ra tná l 
egyébnek, mer t a s tat iszt ikai adatok kommentá r j a i t szenvedé-
lyesen polemikus hang fi i t i át. í g y pl. egy helyen oly messze 
r a g a d t a t j a el m a g á t a szerző, hogy azt á l l í t j a : „ . . . ez m á r 
a m a g y a r kereskedelem menta l i tásával f ü g g össze, mely a 
magyar termelésnek általában nem szövetségese, hanem ellen-
fele!" Ez a hang annál kevésbbé helyeselhető, mer t az olvasó 
amúgy is joggal bizalmat lan a stat isztikai adatok tömkele-
gével szemben. E r r e m u t a t az az angol mondás, amely szerint 
a hazugságnak három fokozata van : „lie, damned lie, s tat is-
tics", ami nem ugy értendő, hogy a statisztika azért volna a 
hazugság leginagasab foka, min tha az egyes adatok szüség-
szeriileg hamisak volnának, hanem egyszerűen, m e r t meg-
felelő csoportosítás révén a s tat iszt ika minden legellentéte-
sebb eredmény produkálására alkalmas. Ped ig a szerző ada-
taiból oly következtetéseket von, amelyeknél ugyancsak szük-
séges volna az objekt ivi tásába vetet t abszolút bizalomra. 
Mert ha ez hiányzik, akkor csak könyveléstechnikai b r a v ú r t 
lá tunk abban, ha konkrét adatokkal bebizonyítja, miszer in t 
szempárunk egyeteme nemcsak, hogy egy fillér hasznot nem 
ér el, hanem évenkint elveszti alaptőkéje 5 százalékát, ma jd -
nem egy fél mill iárd pengőt. Éppen ez az egyoldalúság meg-
erősít ama felfogásunkban, hogy e kérdés eredményes tisztá-
zása csakis valamely alkotandó kartel hatóság pártatlan szak-


