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szóvál tásba kerü l t egy szegény bankszolgával , ak i t m a j d n e m 
elütöt t az út tes ten. E g y kis eset keletkezett ebből az incidens-
ből, amelyet a vádlot t a m a g a részéről ugy intézet t el, hogy 
megál l í to t ta az autót , kiszál lot t belőle és a bankszolgá t sza-
bályszerűen és kellő su l iva l összepofozta. A t a n u k ezt a tény-
ál lás t mindenben igazolták, a b i róság pedig marasz t a ló Íté-
letet hozott, elitélvén a vád lo t ta t 200 azaz kettőszáz pengő 
pénzbüntetésre. H o g y ez elég súlyos büntetés-e, nem tudom, 
mer t nem vagyok egészen j á r t a s ebben a kérdésben, bá r ne-
kem m á s véleményem keletkezett az ügy h a l l a t á n : azonban 
ami f e l tűn t nekem, az a körü lmény volt, hogy a b i róság a 
vád lo t t a t 20 azaz husz pengő ügyvédi költség megfizetésében 
is marasz ta l t a . Nem is csodálkozott ezen a t e remben senki , 
t igy látszik, ez megfele l a szokásos taksának . V a g y i s tény-
vázlat felvételéért , fe l je lentés beadásáér t és több m i n t egy 
órahosszat t a r tó t á rgya lásé r t , beleértve a va lóban s ikerü l t 
vádbeszédet i s : az ügyvéde t 20 pengő m u n k a d i j i l let i meg. Ani 
lehet, hogy ebben n é m i készkiadás honorá lása is bennfogla l -
tat ik, lehet. És csodálatos, áz i lyen p rax i s pe rpe tuá lód ik és 
az ügyvédek magá tó l értetődőnek t a r t j ák , hogy bünte tő ügy-
ben csak szimbolikus költségek j á rnak , holot t a Bp. 479. §-a 
értelmében a bi inügyi költségekhez számítandó a m a g á n v á d l ó 
(és terhelt) képviselőjének megfelelő d i ja és készk iadása i is. 
A v a g y ezt kell kell é r tenünk „megfelelő" d i j a la t t ? U g y lát-
szik, megfelelő — büntető ügyeket ellátó ügyvédeknek, m e r t 
nem igen csodálkoznak felette. Még értem, h a szegény ember 
a vádlot t és gazdag ember a sértett , akire az ü g y v é d i kö l t ség 
á t h á r í t h a t ó ; de a jelen esetben ba josan hiszem, hogy a sze-
gény bankszolga fizethetné az ügyvédjének j á r ó és va lóban 
megérdemel t t i sz te le tdi ja t . H a va lak i oly súlyos I n j u r i â t kö-
vetet t el, hogy emia t t az á l lam bünte tő jogi meg to r l á s sa l 
s ú j t j a , akkor nem fizethet az ellenfél érdekében e l j á ró ügy-
védnek legalább anny i költséget, m i n t mondjuk , egy 200 P-ős 
perben hozott mulasz tás i Ítélet esetén? Nem tudom; lehet, 
hogy tévedek; mer t ha nem tévednék, akkor b i zonyára nem 
igy volna. 

Dc miért ne rándulhatna ki a civi l jogász egyszer a pénz-
ügy i jog terüle tére is? Ot t is t a l á lha t elég sok csodá lkozás ra 
méltó jelenséget. Pé ldáu l a törvénykezési i l le tékeknél a 8-as 
szám miszt ikus jelentőségű és a keleti m á g u s o k l -es szá-
m á n a k ér thetet lenségével vetekedik. A pengős ér tékek har-
mad ik évében h a az ügyvéd egy 1379 P tőke és j á r . ir . keresete t 
bélyegez, 1379-et osztania kell nyolcvannal , s ahányszor a 80 
benn fog la l ta t ik 1379-ben, annyiszor nyolc fillér a l e rovandó 
bélyeg, a. különfé le törzsszámok megfelelő kiegészí tése mel-
lett. Persze egy tol lvonással ugy is lehetne rendelkezni, hogy 
100 P-ként j á r 10 f i l lér bélyeg s akkor egyszerű ránézéssel , a 



465. 

kevésbbé jeles ma t ema t ika i érzékű jogászok is látnák, hogy pl. 
1 P 40 f. az il leték: de ez tú l ságosan egyszerű volna. I t t is 
e lmondha t juk , ami t a rég i katonai copf j e lmonda takép ne-
ve t t ünk : mié r t tegyünk meg va l ami t egyszerűen, ha meg-
t e h e t j ü k kompl iká l tán is? 

F. P. 
* 

„Szent Kleofás, mily karaván" k iá l t fel a néző, ha meg-
l á t j a ! Első p i l l ana t r a ádáz du lakodásnak látszik, ahol kai-
k a r eLlen feszülve, küzd; csak aki ana l i t ikus vizsgálódásba 
bocsáj tkozik, á l l a p i t h a t j a meg, hogy e hul lámzó dühös 
t ömeg egy igen j ámbor ügyben fá radoz ik : ér tes í tés t vá r 
napon ta 'A 10 és Ali között a központi j á r á sb í ró ság i r a t t á r á -
ban sok-sok ügyes-bajos izzadó budapest i ügyvéd. B izonyára 
sokan és sokfélét í r t ak m á r arró, hogy menny i r e nem i r igy-
lésreméltó annak az üg-yvédnek a helyzete, aki az i r a t t á rban , 
v a g y az I . emelet 125. sz. Pk.- i rodák valamelyikében a k a r 
va lamelyes fe lv i lágos í tás t kapni , sa jnos ez a téma azonban 
a n n y i r a f á j d a l m a s a n aktuál is , hogy nem lehet azt elég 
sokszor szóvá tenni. Mindun ta lan fe lmerül u g y a n i s .a. ké rdés : 
m i t cs iná l jon az az ügyvéd, aki a ma i nehéz gazdasági viszo-
nyok között nincsen abban az előnyös helyzetben, hogy jelöl-
tet, v a g y más segédszemélyzetet tar tson, egy nap, amikor 
m o n d j u k két t á rgya l á sa van, egy fizetési meghagyás jogere-
jérő l szeretne meggyőződni az i r a t t á rban , u t á n a szeretne 
nézni egy sorrendi végzésnek a Pk.- i rodák valamelyikében 
és egy kielégítési vég reha j t á s ka landos sorsának is szeretne 
végére já rn i , — amelyet ezelőtt 5—6 nappal adot t be, s ame-
lyet nem egészen egyezően a, Végreha j t á s i Törvény szellemé-
vel. egy hét mú lva is g y a k r a n hiába vá r vissza, hogy foga-
na tos í t t a thassa . Ugyebár ez még mind ig nem egy amer ika i 
iroda, n a p i scontroja , s m i g ezt a pá r dolgot elvégezte: vár t , 
kért , könyörgöt t , boszankodott, élcelt, e lrohant , v issza jö t t és 
h a szerencséje volt, meg is kapta, a k ivánt fe lvi lágosí tás t . 
De mindenese t re lekéste közben legalább az egyik t á rgya lás t . 
K ü l ö n r émregény t lehetne i rn i arról , hogy a J á r á sb í ró ságon 
10-es t á rgya lások E l -ko r való megkezdése ma m á r megszo-
kott és mindennap i dolog. Közbevetem azonban, liogy minden 
t iszteletem azoké a biráké és hivatalnokoké, akik a t á lmunka 
e m a l m a i b a n őrlődnek, mer t ezek minden igyekezetük ellenére 
is, hacsak a bibliai Sámson emberfelet t i erejével nem ren-
delkeznének, többet tenni és dolgozni nem tudnak . S aki ne-
tán cikkemet el is olvasná, m á r is hallom a kr i t ikát , m i n t 
A l f r é d K e r r mu l tko rában mond ta : ,,am bestén nichts nenes". 
Ezzel a kérdéssel m á r annyi t foglalkoznak az illetékesek, a 
K a m a r a , a Minisztér ium s ez a dolog olyan nehéz, hogy erről 
i smét i rn i kár . Nem tehetek róla, e r re csak egy igen egyszerű 
válaszom lehe: mikor a gymnas iumban nem tudtuk leckénket. 


