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tudatba és emlitett kollégank szolgalatot tett olvasoink-
nak, amidon a gyakorlatilag oly fontos institutiora mind-
nyajunk figyelmét felhivta.

A szegedi vandorgyiilésen is tortént emlités a béke-

birésagrol és pedig az cgyik — a kari érdekkel foglal-
koz6 — bizottsag eldtt dr. Soltész Henrik tiszafiredi

tigyvéd ur hivta fel a figyelmet arra, hogy kiillonisen vi-
déken, ez az intézmény kinnyen valhatik a zugiraszat
melegdgyava, minthogy a falusi nép ligyes-bajos dolgai-
val a 10v6ben a békebirot keresné fel aki esetleg egy
strohmann-iigyvédnek juttatna az tgyet. Bar a magunk
részérél nem oszijuk teljes mértékhen emlitett kartar-
sunk pesszimista felfogasat, minden esetre helyesnek
tartandk, ha a békebirosig életbelépése esetén kelld gon-
doskodas torténnék arrol, hogy az efajta visszaélés a leg-
sulyosabb fegyelmi buntetést vonja maga utan.
F. P.

A Kkéartérités gyakorlatdbél. 1. Erkolesi kartérités
maganjogi esabitasért. E lap hasabjain mar tébhszor em-
. Iitettiik birdsagaink azt a gyakorlatat, hogy a maganjogi
csabitas esetén megitélnek erkolesi kartéritést, de ab-
ban az esetben, ha a nemi viszony allandésul, agyassaggd
valik, a kartéritési kovetelést elutasitjak. Ramutattunk
annak méltanytalansigéara, hogy akkor mikor a hosszabb
viszony folytan az elcsabitottnak még nehezebb a tarsa-
dalmi helyzete és a visszatérés lehetOsége, a csabito fele-
l0sségét nem allapitjak meg.! De o mai jogi szerkezet
mellett is mindaddig fennforog a csabitas alapjan kelet-
kezett kartéritési igény feltétele, mig az elesabitott a nemi
viszonytannak a megtévesztésnek vagy egyéh akaratkor-
latozé korilménynek fennallasa miatt folytatja, amely
korulmény kovetkeztében a nemi viszony megkezdéséhez
hozzajarult. Ezt a jogilag helyes, egytttal az anyagi igaz-
sagnak és méltanyossagnak is megfelelé allaspontot fog-
lalja el a Kuria P. ITI. 542/1928. szamu itéletében. Al-
peres a felperes tisztességes leanyt hazassagl igérettel
honapok utdn vette rd a nemi érintkezés megkezdésére
és azutan is allanddan hitegette, a halasztas okaul sziilei
ellenzését jeliolte meg :és -azt mondta, hogy ha a viszony-
bol gyermek fog szarmazmi, akkor szilei hozza fognak
jarulni a hézassaghoz. A gyermek sziiletése utan alperes
a felperest elhagyta. Alperes a perben a kartéritési igény-
nyel szemben azzal védekezett, hogy a hosszas nemi
érintkezés folytan agyassagi viszony keletkezett és igy

t V., 6. Polgiri Jog IV. évi. 5—6. szdam 119. oldal és V. évi.
2. szam 66., oldal.
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Telperes tisaztességét elvesztette, kartéritést nem kovetel-
het. A Kuria alperest marasztalja, mert ,,a birdi gyakor-
lat értelmében a hazassagi igérettel kapesolatban elkove-
tett magdnjogi csabitdsért jard erkolesi kartéritéshez
vald igényt, tovabb is fentartott nemi viszony nem szin-
teti meg, ha azt az elecsdbitott tisztességes ledny éppen a
koriilmények szerint komoly hazassagi igéret megismét-
lésében vetett bizalom és az igéret valora valtisanak le-
het8sége mellett tartotta fenn.*

II. Veszélyes tizem. Tobbszor ramutattunk a veszé-
lyes a és nem veszélyes tizem kozotti megkiilonboztetés
1gazsagtalansagara és célszeriitlenségére. Ufalunk mar
elmondott érveinkre.?

Ujabban a Kuria elutasitotta a kartéritési keresetet,
mikor egy 14—15 éves ledny a gazda megbizasibol vég-
zett tehénfejési munka alkalmahbol azaltal szenvedett sé-
riilést, hogy a tehén a labara hagott. ,,A hazidllatok tar-
tasa — mondja a Kuria — nem veszélyes iizem.” Karté-
ritési felel6sség tehat a gazdat csak gondatlansag esetén
terhelné. A 14—15 éves korban levo felperesnek a te-
hén fejésével valé megbizisa nem gondatlansag, mert ez
a tevékenység veszéllyel nem jar és a hasonld korban
levé leany munkaképességét meg nem haladja. (Kuria
P. I1. 8575/1927.) Ellenben a gozekével folytatott munka
veszélyes tizem é€s 1gy az lzem tulajdonosa az alkalma-
zottja altal a redbizott teend8k végzése kizben okozott
karokért harmadik személyekkel szemben felelds vétkes-
ségére vald tekintet nélkil. (Kuria P. 11. 4112/1927.) A
karosult tehat aszerint marad védtelen vagy kap karpét-
last hogy a joggyakorlat az tzemet, mely a balesetet
okozta, veszélyesnek tartja-e vagy nem. Ez méltanytalan
megkiilonboztetés a karosult szempontjabol és mem indo-
kolt az iizem. szempontjabol, mert a vétlen felelossség
kimondasa nem a veszélyesség, hanem a teherbiréképes-
ség és a karatharitas kérdése. Ha a veszélyes iizem elbirja
a rizik6t, annal inkabb elbirja a nem veszélyes iizem,
hol baleset ritkdan fordul el6. Minden tizem biztositds ut-
jan csokkentheti a veszélyviselést. E megkiilonboztetés
méltdnytalansagra vezet, ha veszélyes iizem nem veszé-
lyes tizemmel keriil szemben. Mutatja a kovetkezb eset:
Karosult egy koleson kért, rossz kerékparon haladt, nem
tudott kerékparozmi, akkor tamult, a mogotte 16v6 autdt
szabalytalanul el6zte, egy kérakason felbukott és az autd
elé esett és figyelmeztetés ellenére nem szallt le a kerék-
parr6l. A gépkocsi azonban szintén szabalytalanul tért

. ® V. 8. Polgiri jog IL év. 9—10. szam 291. oldal és Jogallam
1927 junius, 271. oldal.
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ki. A Kuria a gépkoecsi kartéritési felelosségét meg-
allapitja, mert a gépkocsi veszélyes uzem, a véletlen bal-
esetére is felelos és felelossége csak akkor sziinik meg, ha
a balesetet kizdrdlag a sértett hibaja okozta, itt azonban a
szabalytalan kitérés folytan 6 is hibas volt. Nyilvanvalo,
bhogy itt a méltinyos a karmegosztas volna, még pedig
csak kis részben lenme a karosszeg a gépkocesitulajdo-
nosra harithaté. Ezt a méltanyos eljarast a veszélyes és
a mem veszélyes fizem megkiilonboztetés akadilyozza, a
kerékparozis nem veszélyes iizem. (Kuria P. 11.6845/
1927.)

III. Baleseti kartérités jellege és mennyisége. A bal-
eseti kartérités, ha jaradék alakjaban is itélik meg, kar-
téritési jellegét el mem wvesziti. Bar a munkaképesség
esokkenése vagy a balesetet szenvedd altal eltartott csa-
ladtagok részére megitélt jaradék esetén az elmaradt élet-
fentartashoz sziikséges jovedelmet, illetve tartast potolja,
mégsem lesz tartasjellegii igénnyé és ennélfogva a Pp.
413. §-a alapjan esak oly korillmények miatt lehet a
jaradék felemelését és leszallitdst kovetelni, melyek a
kartérités osszegére vannak befolyassal, de nem oly ko-
riulmények miatt, melyek a tartasi igények valtozasat idé-
zik eld. A véletlen balesetet elSidézett veszélyes tzem
tulajdonosat is nem tartsi, hanem csupan kartéritési ko-
telezettség terheli, — mondga a Kuria — ennélfogva ko-
telezettsége asakis a baleset folytan elvesztett keresmény
potlasara terjed ki és nem ahhoz a mértékhez igazodik,
hogy a sérilt életsziikségleteinek fedezése mily osszeget
kivetelne. (Kuria P. II. 8276/1927.) A kirtérités Gsszegét
mindig az a korilmény szabja meg, hogy a kartérités al-
tal a kirosult anyagilag ugyanazon helyzetben legyen,
mint lett volna baleset nélkil. Tehat az értékelés 1do-

pontja a baleset idépontja. Ha tehat a munkaképesség ké-
s6bb még jobban csokken, a jaradék felemelendd, mert
a karosult ezaltal jut u]bol a baleset idejében fennalld
anyagi helyzetbe. Hogy a munka és keresGképesség csok-
kenése cimén igényelt jaradék Osszege a baleset idején
volt érték szerint szidmitand6, kimondta ujabban is a
Kuria P. II. 3464/1927. szamu itéletében. Mas helyen
egy haztartisi alkalmazott karosultnal kimondja, hogy a
sériltnek a baleset el6tti jovedelme veendé szémitasba és
nem a haztartisi alkalmazottmak az itélethozatal idejé-
beni bére. (Kuria P. II. 3549/1927.)

. IV. Halokocsitarsasag feleldssége. A. haldkocsitarsa-
sag a podgyaszok elvesztébdl eredd karért alkalmazottai
.gondatlansaga esetén felelds és ezt a felelGsségét nem
zarja ki az a koriilméry, hogy a poétjegy hatan ezt a
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kotelezettségel magatol elharitja. (Kuria P. VI. 5898/
1927.) A kizaras a Kuria szerint legfeljebb a véletlen
felel6sségre vonatkozhat. Szerintiink kérdéses lehet az
is, hogy egyaltaldban a kartéritési felel6sségnek ilyen -
jegy-hatan vald egyoldalu kizarasa érvényes-e, mint hall-
gatolagos szerzddési feltétel elfogadésa az utas altal?

Ifj. dr. Szigeti Ldszlo.
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