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Az igazsagiigy reformjahoz.

Nyilt levél Dr. Schiffer Eugen ry. németbirodalmi igazsdgiigy-
miniszter és helyetles kancellar urhoz.

Kegyelmes Uram!.

Ama mélyjaratu és mondhatnidm reveldcidszerii
eléadas, amelyet legutdbh Excellentiad ajkairdl a Magyar
Jogaszegyletben élvezhettink és amelynél nem tudtuk,
mit esodaljunk jobban: a lehiggadt holeseleti mélységet,
az elragadd szonoki hevet vagy az argumentumok meg-
kapd meggybzberejét, — ez a revelaciészerii élmény,
mondom, napokig és hetekig tovabb rezeg a lelkiinkben,
rezegne akkor is, ha egyéni impresszionaltsigunk sok-
kalta csekélyebb lett volna, mint amilyen a valésiaghban
volt, egyszeriien azért, mert, miként Didd -kirdlyné
parancsszavara Aeneasban, ugy ujultak fel benniink a
német igazsagszolgiltatis sebeinek érintésére a mi saj-
gasaink, a mi hasonld, tulontul hasonl6 keserveink. S a
haza irdnti kotelesség invokaldsa, a nemzetkozi igazsig
utani hé vagyakozas, a joghypertréofia ellen valo kiizdés
jelszava és a jog népszeriisitésének programmpontja:
mindez a dobbanas forré visszhangra lelt sziviinkben, s
az ismételt, sziinni nem akard tapsorkan, amely Excellen-
tiad szonoklatat untalan félbeszakitotta, csak halvany
visszhangja volt annak a repesd egylittérzésnek, amelyet
a hirdetett 1ige a lelkekbdl fakasztott.

Azonban e levél — a hallgatésag hatsé széksoraiban
ieghuzodott egy sziirke, maginyos teoretikus néhény
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igénytelen gondolata — els6sorban nem azért iroédik,
hogy még egy viragszallal szaporitsa azt a hatalmas ba-
bérkoszorut, amelyet Excellentiddnak itteni tiszteldi és
hivei hodol6 ragaszkodasuk kiilsé jeleként utravaloul ad-
tak. Hanem irodik f6kép azért, hogy ama széles ecsetvo-
nasu német festmény mellé, amelyet Excellentiad elénk
varazsolt, odadllitsuk a mj szerény magyar tollrajzunkat
¢ egy-két tollvonassal véazoljuk meg, hogyan festenek
ugyanezek a problémak — magyarul. Talan Excellentiad
szamara sem lesz teljesen érdektelen ez a parhuzam,
amely élénken szemlélteti, hogy nagyjaban ugyanazok
a vilagtorténelmi Aatalakulasok mégis mennyire eltéré
hatasokat valtanak ki két népben, amely egymas mellett
vérzett a nagy tusakodashan, s hogy ezek a teljesen kii-
16nbo6z6 hatashullAmok mégis — mennyire azonosak,
Nalunk is ,mint Németorszaghan, eros eltolodas ész-
lelheté a jog terén a maganjog hatranyara és a kizjog
elényére. Az egyén mozgasszabadsaga és onrendelkezd
joga mélyrehatd korlatozdst szenved a kiz érdekében.
Jelesiil a vagyonjog teriiletén is, ahol a magantulajdon
anyagi tartalmat erfsen megszoritja a kozjogi beavat-
kozas. Mig azonban ez a folyamat Németorszagban —
miként ezt Excellentidd mesteri keze néhany markans
vonassal szemiink elé allitotta — jobbara a kiméletlen
joggyakorlas korlatozasaban és a gazdasagilag gyengébb
fél védelmére szolgald rendelkezések -eltérbelépésében
nyilvanul, addig a mi jogfejlédésink inkdbb a magan-
érdeknek a kozérdekkel szemben vald inferioritasat hang-
sulyozza és a maganjogot nem a szembenall fél, hanem
altalanos, kozérdekiinek proklamalt célok érdekében kor-
latozza. E kozérdeki célok foglalata pedig ama tarsa-
dalmi atrétegezodési folyamat elosegitésében és véglege-
sitésében all, amelyet a nemzet gazdasagi fennmaradasa
és a fennalld tarsadalmi rend megvédése és megszilardi-
tasa érdekében sziikségesnek tartanak. Igy 1920 o6ta
egyik dominalé kérdés volt a foldbirtokreform, amely
lényegében a haboru odta szerzett ingatlan-tulajdonjogok
revizidja volt abbdl a szempontbdl, vajjon e szerzéseket
mennyiben kell korrigilni avéghél, hogy foldhoz juthas-
sanak azok, akiket erre foldbirtokpolitikai szempontok-
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bol alkalmasaknak és méltoknak tekintenek. A pdlya-
valasztas szabadsiga helyébe egy sor rendelkezés lépett,
azzal a céllal, hogy a keresd palydkat és kereseti'lehets-
ségeket ama tarsadalmi rétegek szamira hiztositsak és
tartsik fenn, amelycket errve hivatottaknak és alkalma-
soknak tekintenek. Ebbe a kirbe tartozik pl. az 1922.i
ipartérvénynovella, az u. n. numerus clausus; a méfn‘&iki
kamara felallitdsa és részben a tisztességtelen velseny-
1ol sz6l6 torvény. -

Bizzel szemben ama tereken, amelyeket Excellentiad-
nak, mint a német reformmozgalmak gécpontjait méltdz-
‘tatott meﬂ]elolm nalunk az utolsé tiz évhen alig eszlel—
'heto valtozas: az ingd Vdgyoma vonatkozo II]‘],"'&.I]]Ogl
szabalyok alig valtoztak meg, a lakdsbérlettel kapesolatos
‘korlatozd rendelkezések leépités alatt vannak, a kartell-
iigy szabalyozisa még a tervezgetés stadmmab;m van,’s
a termeld és fogyasztd, a munkaadd és munkavéllald
kozottl jogviszonyok rendezése terén szintén ardnylag
kevés véltozas tortént, pl. a munkdsbiztositds intézmé-
Inyet ujra szabalyoztik és-annak 1‘01\ktmtsab, ozvegység
és arvasag esetére vald klt@l]ES?teSBt immar, térvény biz-
tos1t1a

‘Nem eszlehuk hazankbdn azt a fejlédési ]1anyzatot
uem, ‘amelyet Excellentidd melyqeoes meglditissal ',az
egyénnek a csalddi jog korében vald erdsebb ervenye«
siilése“ megjeloléssel jellemzett. Excellentiad szerint, a
csaladjogban eddig a csalad fogalma annyira ur alkodo
'volt, hogy vele $zemben a hizastarsak személyes jogai
hattérbe szorultak és a hazassdgon kivill sziiletett gyer-
‘mekek mint akik a csalid lényegével szembenallottak,
csala,d]ogl helyaettel egyaltalan nem birtak, amivel szem-
ben ma az egyén érdekében a bontas joganak, a hézassagi
‘ ‘vag’yon]ogndk és a hazassdgon kivill sziiletett gyerme-

Jkek jogianak reformw,t stirgetik, a birél gyakorlat pedig
ez irdnyzatok nyomaisa alatt segédkezet nyujt a latszo-
lagos bontdperek e]szaporodasahoz Nalunk a jogi hely—
zet e tekintetben is lényegesen méas. Férji hatalmat a sz0
germéan értelmében a mi esaladjogunk nem ismer, férj
és né a hazassagban régtél fogva elvileg egyenrangu
télként all egymassal szemben. Vajjon a tenyleges hely-
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zet is ugyanez-e: nem kutatom és nem kutathatom, mert
nem all rendelkezésemre statisztika arrdl, hany hazas-
sagban ur a férj és hanyban az asszony. Az impressziém
az, hogy végeredményben a néi nem elnyomasarél ko-
molyabb panaszok nem igen hallatszanak. A héazassagi
vagyonjogunk régt6l fogva azon az elvi alapon all, hogy
a hazassdg Onmagéban a ndé vagyoni helyzetében semmi
valtozast nem okoz, ami lényegében a romai jog vagyon-
elkiilonozé rendszerének felel meg, kapesolatban a do-
talis-paraphernalis rendszerrel és enyhitve a kozszerze-
mény intézményével, amelyet maganjogi torvénykony-
viink uj torvényjavaslata ime kihamoz rendi jellegébol
és egyetemes magyar joggad emel. A hazassigon kivuli
gvermek tartasarol és a nének a szilés korul felmeriild
siirg6s sziikségletei fedezésérol, kielégité modon gondos-
kodik a birdi gyakorlat és egy kozismert haborus ren-
delet, amelynek hatalya azonban fenn van tartva. Marad
a bontasok sablonossaga és az ezzel vald visszaélés miatt
nalunk is felhangzott panasz, amely azonban, ha bizo-
nyos hatsé gondolatoktél megszabaditjuk, nem alapos.
A szigoru vétkességi alapon felépitett bontéjog — mind
a mi hazassagi torvényiink megfelel6 része is — nem nél-
kiilozhet egy oly biztonsagi szelepet, amelynek segitségé-
vel a tiirhetetlenné valt koteléket fel lehessen oldani ak-
kor is, amikor a taxativ esetek egyike sines jelen s a ko-
telék az egyik felet mégis az 6rillethe vagy az ongyilkos-
sagba kergetheti. B kérdéssel éppen legutdbbi szamunk
egy jeles cikke foglalkozik, arra tehat bévebben kitérnem
nem sziikséges. Kgyelore tehat — és ezt az észleletemet
kiilonosen ajanlom Excellentiad figyelmébe — néalunk a
tények alakulasa nem valtott ki dltalanosabb reformkiva-
nalmakat a jog ez agival szemben, s noha a mi gyerme-
keink sem fogadnak mdir szdt a szileiknek s a mi néink
is esaknem mind keresd foglalkozast tiznek, charlestont
- tincolnak és festik az ajkukat: jogunk ez atalakulassal
szemben elég ruganyosnak és elég szabadelvinek mutat-
kozik ahhoz, hogy a megvaltozott viszonyokhoz antoma-
tikusan alkalmazkodjék.

Excellentiad a romai jog uralménak hatasaként és
maradvanyaként a jog tultechnikazottsagara méltostatott
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utalni. Err6l sem mernék magunkra vonatkozdlag panasz-
kodni. Kllenkezileg: a mi régibb-és nagyrészt még ér-
vényben 1évé kédexeink: kereskedelmi térvény, biintet-
torvény, cséd- és végrehajtasi torvény stb. a jogalkoté
technika mai fokmérdjén mérve oly primitivek, hogy
csak rendkivill szabad jogalkalmazis teszi ket elfogad-
hatokka és a veliik vald banast lehetévé. A torvény- és
Jogértelmezés bizonyos foku szabadsiga mindig is jel-
lemzdje volt a magyar jogszolgaltatisnak s ez a szabad-
sdg tette képessé pl. arra, hogy onmagabdl, minden tor-
vénybeli tamasz nélkill, fejlesszen ki egész uj jogintéz-
ményeket, mint pl. a gazdasagi lehetetlentilés tanat s old-
jon meg olyan mélyrehaté és szertedgazd problémakat,
aminé volt a pénztartozasok felértékelése. S jellemzd,
hogy az utdbbi kérdésben a birdi gyakorlat a maga heves
igazsagszeretetében s az egyes esetbdl eléje taruld igaz-
sagtalansagok elleni lovasattakjaban oly messzire vitte
elére a valorizacié zaszlajat, hogy a torvényhozasnak
mérsékloleg kellett kozbelépnie, nehogy fontos kozgazda-
sagi érdekek veszélybe jussanak. S ezt tette az a birdsag,
amely altaldban — az orszag gazdasagi helyzetének meg-
feleléen — az addsvédelem latékorébe van heallitva,
amelynek tehat kétszeresen le kellett kiizdenie onmagat,
hogy a hitelezit hozzajuttassa — egészben vagy legalabb
tetemes részében — kovetelésének aranyértékéhez!

Az ujabb torvények mér nagyrészt jogtechnikailag
is magas fokon allanak, egyesek koziilok e szempontbdl
egyenesen sikeriilt alkotasok, pl. a tisztességtelen ver-
senyrdl, a szerzdi jogrdl, a vamjogrdl szold. torvények.
A polgari torvénykonyv javaslatdnak u. n. bizottsagi
szOvegét is ebbe a kathegéridba sorozom, mig a magan-
jogi torvénykonyv legujabb javaslatidval szemben mar
bizonyos aggalyokat ébreszt bennem az,- hogy a birdi
gyakorlatbol atvett uj rendelkezéseknek nem mindig si-
keriilt a biréi dontés esetszeriiséege aldl magukat
teljesen emancipdlni és a konkrét eset nyersanya-
gabdl az altalanos Jjogelvet szabatosan kivésni. A
jogszabalyok tomegessége és killonésen az uj ren-
delkezések sokasdga miatt mégis szenvediink, még
sulyosabban azomban taldn attél, hogy- ujabban
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az el6készités nem folyik azzal a nyilvinossggal,
mint azelétt s . gyakran meglepetésszeriien 1lépnek
¢lethe hatalmas kédexek néhény nap alatt, ugy, hogy
még futdlagos megtanuldsuk is ki van zarva. Azonban
a haborus kivételes hatalom megsziinte 6ta legaldbb a
rendeletek aradata lényegesen megesappant s ha a meg-
alkotott torvények tartalmilag jok, szivesen megbocsit-
juk sokasdgukat. Végre is: ha a fennallé jogéallapot ellen
panaszok vannak, ha a jog tokéletesedésének utjan to-
vabb haladjon, nem tehetiink mést, mint hogy uj torvé-
nyeket alkotunk, s a mai komplex és felajzott tarsadalom
rendjét elvégre nem lehet tizenkét tablara felirni. Ezért
a mi szempontunkbol a leépités jelszavat esak mint ab-
randot és valamennyire mérséklé iranytit, de nem mint
programmpontot tudnam magaméva tenni.

Végerzetiil engedjen meg Excellentiad egy rovid szot
a birdsagokkal szemben keletkezett bizalng hrizisrél. A
mi birdsagaink sem azok tobbé, mint régen. Oket is meg-
fekszi. a tarsadalom felzaklatottsaga, a jorol, tisztessé-
gesrol, megengedettrdl alkotott fogalmak megrendilése,
az aranytalansag a tolik kovetelt feladat gigiszi mére-
tei- és munkabirasuk és tudasuk végessége kizott. Ok is
végigszenvedték a forradalmak és a kommunizmus bot-
zalmait és lattak dithongni a lancaibol kiszabadult béte
humaine-t. De a .mi birdsdgainkat a torténeti fejlodés
megkimélte attol a lelki katasztrofatol, hogy magat azt
az allamhatalmat érezzék - illegitimnek, amelynek nevé-
ben miikidnek, s megkimélte attol a dilemméatol, hogy
valasszanak begyokeresedett erkolesi - vilagfelfogasuk
és.az allamhatalom kivetelte u) életnézlet kozott. A mi
birésagainkkal szemben inkébb azt a kivanalmat han-
goztatjik, hogy ne legyenek papabbak a papanal és ne
tulajdonitsanak az uj joghan megnyilvanuld és nem min-
dig ‘teljesen kiforrott elveknek = messzebbmené ten-
denciakat, mint amintket az — mar bdségesen
mérlegelve az erdviszonyokat és a tarsadalmi réte-
gezddés  atalakuldsdt — megvaldsitandoknak és meg-
valésithatoknak felismert. Ezért az orszag lakos-
sdginak ..ama megfontoltabb és mérsékelt gomndolko-
dast része, amely sokkal szamosabb, mint elsé tekin-
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tetre latszik, a bir6tél ma bizonyos elzarkézast var a di-
vatos és tetszetés, de feliletes jelszavakkal szemben és
arra szeretné a figyelmét felhivni, hogy nem az § fel-
adata, hogy itélkezésében a- siiriin felburjinzé és nagy-
részt rovid életre szant széls6 tarsadalmi aramlatokat a
sajat egyéni izlése szerint tAmogassa vagy elnyomja,
hanem az 6 feladata csak egy: eskiijéhez hiven, kedve-
zés és kedvkeresés nélkiil, félelem és gyulolet nélkul,
egyediill és kizardlag igazsigot szolgaltatni. S amikor
bizonyos buszkeséggel és megnyugvassal allapitom meg,
hogy csak elenyészo kivétel az, aki nem ehhez az idedlhoz
tartja magat a biréi székben, Ixcellentiadra bizhatom,
‘hogy ebbdl levonja azt a kovetkeztetést, amit mi mind-
nyajan szent hitiinkként vallunk, hogy a magyar birdi
_kar vissza fogja héditani a maga régi nimbuszit, kivalt
ha a jogi oktatasban, a gyakorlati kiképzésben, a kineve-
zéseknél és el6léptetéseknél az uj generécidba is az az
életfelfogas edz8dik bele és tapasztalataibol azt a meg-
figyelést sziiri le, hogy a bir6t egyedill ez az ideal viszi
elbre palyajan és juttatja a kozmegbecsiilésnek és tiszte-
letnek arra a fokdra, amelyet a maga szamara igényel és
amely megilleti.

Fogadja Excellentidd megkiilonboztetett nagyra-
becsiilésem Oszinte kifejezését, amellyel maradtam

tiszteld hive

Dr. Meszlény Artur.
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Janudr hénapban megielenik

Dr. Hofhauser Imre
kir. jarasbiré
Munkaiigyi biréi hatarozatok és
jogszabalyok gyiijteménye.

llllllllllllllIllIIIIIIIIlllll||llll“|l||||ll|lllll\|IllllllllllllIlIHI“lIIIIIIllHIlIIlllIIIIIlllIIIIIIIIIII|IllllllllllllIiI|IIIIIII|IIlllllIIIIIIIIIIHIIIIHHHHIIHIH'

-



