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A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara egy javasla-
tot terjesztett a kamara kiilonb6z6 nemzeti bizottsagai
elé, amely megoldist keres arranézve, hogy miképpen le-
hetne az eurdpai allamokban ma érvényben levs védéva-
mos tarifaknak szinvona'at fokozatosan leszaliitani. A
kamara javaslata ezt a problémat olyképpen gondolja
megoldani, hogy az egves allamok kozott kotott kereske-

delmi szerzddeések jelenlegi rendszerét kiegészitené u. n. -

kollektiv vam-megallapodasokkal, amelyek az Gsszes alla-
mok ko6zott egyidejiileg jonnének létre Az egyes allamok
kozott kotott kereskedelmi szerzddések, mint ismeretes,
ma az illeté allamoknak egymassal va'o egész kereske-
delmi forgalméat szabalyvozzak. A kollektiv vammegalla-
podasok mar technikai okokbol sem terjedhetnének ki egy
ilven éridsi komplexumra s ezért a Nemzetkdzi Kamara
a ko'lektiv megallapodasok halbézatat ngy kivanja kiépi-
teni, hogy a megallapodasok egvelére ecsupan néhany fon-
tos forgalmi cikkre, pl. vasra, papirm ivegre, alumi-
ninmra, cementre ;]onnenek 1étre és fokozatosan épiilné-
nek ki azutdn a tobbi cikkekre,

A Nemzetkozi Kamara javaslataval a kamara ma-
gvar nemzeti bizottsiaga is foglalkozott és azzal szemben
elutasité al'aspontra helyezkedett. A. magyar bizottsag
véleménye szerint azok a cikkek, amelyeknek vamjat a
Nemzetkozi Kamara Liindulésk‘éppen akarja egvséges

- szabalyozas targvava tenni, egészen incidentaliter és
szakszeritlentil vannak kuaoadva A szébanforgd cikkek
telqnteteben a kiilonhozé OLS/aookbau eltérdek a terme-

. 1ési és fOOYElSAtdSl v1saonyok és 1gv a cikkek vamjainak
akar szigoruan egységes unifikalasa, akar pedig nivella-
lasa egészen kiilonbhozéképpen hatna ki az egyves orsza-
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gokra. Ilyen mc’)don a kollektiv megallapodas az egyvik
allamra nezve egészen mas aldozatot jelentene, mmt a
masikra s a latszo’ag egyontetu szabalyozas volfakcppen
a legnagyobb egyenlit'enséget teremtené. Eppen ezért a
magyar bizottsag szerint a kollektiv mewallapodasok gon-
do]a'ra nem fér ossze a ma altalanos és jol bevalt kereske-
delmi szerzédések rendszerével. Nem lehet azt kivanni,
hogy valamely allam a kollektiv megallapodas révén ter-
heket vegyen magara minden ellenérték nélkiil, amikor
egy kereskedelmi szerz6dés keretében ezekért a terbekért
meUFe]elo ellenszolgaltatasokat kapna. Eppen a mai védd-
vamos irdnyzat m cllett a kereskedelmi szerzédések kep@
zik a legf6bb biztositékait a nemzetkozi forgalom norma-
lis alakuldsdnak, nem szabad tehat uj kisérletezésekbe
boesatkozni, amelyek ezt, az egyes allamok egymaskozti
kozvetlen targyalasaibdl klfe;ﬂodott szerzédéses haldzatot
és annak tovabbi kiépiilését veszélyeztetik.

A magyar bizottsdg kritikaja a Nemzetkozi Kamara
javaslataro! kétségteleniil tokéletesen helytallo. A kollek--
tiv meoa]lapodasoknak az a forméaja, amelyet a Nemzet-
"kozi Kamara ajanl, valoban beleiitkozik abba az elemi
kereskedelempolitikai tételbe, Fogy reilis gazdasagi meg--
egyezéseknek mindig kétoldaluaknak kell lenniok. N em _
mondjuk, hogy a Nem7etkoz1 Kamara javaslata naiv. de
nnndenesetre magan viseli azt a bélyeget, amely ma az
egész 'europal pohtlkat jellemzi: egves allamoknak a kép-
zelodeset hogy a maguk izlése S/erlnt rendezhetik be az
egész Vllaoot Zs a terméket'en energiapazarlést oly irany-
ban hogy a problémaknak gydkeres megoldasa helyett
fires formu'ak teremtsenek ]ats7olagos ,,oss_zhangot“
nemzetek kozott.

Més kérdés azonban, hogy a Nemzetkozi Kamara
javaslatat nem lehetne-e mégis meOfeleloen kiegésziteni,
korriga'ni? A javaslat magva, a kollekt'&mtas 0‘0nd0 ata
nem ol\'an abszurd gondolat hogy ne erdemelne meg egy
kissé alaposabb vizsgalatot.

- A probléma az: mennyiben egveztetheto ossze, Vag'v
nem egyeztethetd ossze a nemzetkozi kereskedelmi szerzd.-
dések kollektiv formaja azzal az alapvet kovete'mény-
nyel, hogv az ilyen S/er/odesel\nek mindenkor a do ut des
elvi a! apjan, az aktiv és passziv tételek mérlegszerii 6sz-

szeegyeztetésén kell nyugodniok? Megfér-e a szerzédésck
ko' lektlv jellege ezzel a plm(:lpmmnnl vagy sem, esetleg
ming feltételek mellett fér meg?

Vilagos, hogy az dmcl]\keknek egy onkényesen ossze-
allitott csoport]ara amelyvre nézve a szerz6ds Allamok
érdekei merdben kulonhozék, kollektiv megallapodésok
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sohasem fognak létrejonni. (Haesak nem egyoldalu poli-
tikai nyomas alatt, gazdasagi szempontoktol és szikség-
szeriiségektél fug ofet]enul tehat nem gazdasagi paktum,
hanem tobbé- kevésbbé lep ezett politikai diktatum forma-
mban és ehhez képest nem is a tartds g azdasa°1 célokat
szolgalva.) Vildgos az 18, hogy az osszes eurdpar dllamok,
vagy plane a mildg osszes dllamar kozott kollektiv keres—
kedelms megdllapoddsok egyidejiileg egydltaldn nem kép-
zelhetdk, mert hiszen az ilyen megaliapodasoknak egy-
szerre kellene szabalyozniok az osszes kereskedelmi rela-
ciokat, amelyekben a szobanforgd allamok drdekelve van-
nak, ami pedig praktikusan megol!dhatatlan feladat. Na-
gyobbszamu a'lam kozott kollektiv kereskedelmi meocil—
apodasok csak bizonyos specialis esetekben lehetségesek,
pl. ha egy arucikk tekintetében a szerz6dé allamok “mind
azonos 1mnvban (pl. mint termeldk) vannak erdekelve
és érdeke! tseouk foka sem tulsagosan kiilonbh6z6. Az ilyen
kollektiv mega lapodasok a7onban inkabb allamilag tamo-
gatott, vagy szankeciondlt kartellszeri konvenciok. mint-
sem valosagos kereskedelmi szerzdédések, amely utébbiak-
nak lényege éppen az, hogyv a szerz6ds orszagok egész
gazdasagi strukturajabdl szarmazéd ezerféle érdekeket és
tendenciakat igyekszenek kolesonosen kiegyenliteni, ame-
Iyekben tehat a szerzid§ orszagok kozgazdasiga mint
organikus és oszthatatlan egység ]elentkemk

Maskép a'l a helyzet, ha azt nézziik, hogy nem ]ohet—
nek-e létre 7lyen o/nlosagos kereskedelmi swrzodesek is
kollektive mem egyidegiileg az dsszes dllamok kozott, ha-
nem az dllamoknalk egy szikebb kirében, egy olyan alldm-
csoporton beliil, amelynek tagjai szorosabb t,azdasa
kapesolatban allanak eg ymassal Azt hissziik, hogy a fel-
adat 1gy .Ieegys7eru51tve, egyaltalan nem ta,rtonk az uté-
piak soraba. Gondoljunk pl. egy kollektiv kereskedelmi
szerzGdés lehet8ségére a vo't osztrak-magyar monarchia
teriileteibgl alakult uj allamformaciok k676tt' Természe-
tesen mindig az egyes dllamok politikai és gazdasagi on-
dﬂOSdgat absmlute nem érint6 kereskedelmi szerzédések
mai rendszerén beliill maradva, nem pedig vamuniok stb.
formajaban, amiknek a politikai, gazdasagi stb. eléfelté
telei még teljesen hidnyzanak.

B]zonyara vannak a kisebb allamcsoportokkent ko-
tendé (regionalis) kollektiv kereskedelmi megéllapoda-
soknak is gyakorlati nehézségeik. Tudjuk, hooy egy
kereskedelmi szerzddés syubsztra,tuma ma 1is, amlkor
a szerz6dést csak két allam koti egymassal, rendkiviil
komplikilt és hosszu targyalasokdt 1ocnyel Ezek "¢
komplikaciok -esak halmozdédnak, ha a targyald felek
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szama novekszik. Az is bizonyos, hogy barmennyire
szoros gazdasagi Osszekottetésben alljanak is az egves
aliamok egymassal, mindig lesznek masiranyu kap-
esolataik, amelvelue S/mten kisebb mérték-
ben — tekintettel kell lenmok, amelyek tehat egvmas-
kozti kollektiv megal apodasaikba helejatszanak és azok-
nak terjedelmét, vagy éppen lehetSségét hefolvasol-
hatjak. Mindezek az akadalyok azonban, ugy véljik,
nem donté természetiiek, kilonosen ha flgyelembe vesz-
sziik a mdsﬂ\ oldalon a szébanforgd kollektiv megalla-
pocldsokka] jar6 elényoket. A ]egfontosabb ezek koziil az,
hogyv sokkal nagyobb ,spielraum“ja nyvilik a kolesonos
koncesszidknak akkor, ha tobb allam kozott a kereske-
delmi relacidkat egy kollektiv mega.lapodasban e gyszerre
sikeriil rendezni. Eppen abbdl, hogv — mint lattuk — a
kereskedelmi szerzédésekben az allamok igyekszenek a
maguk gazdasagi érdekeit a gazdasagi élet orgamkusan
osszefliggd természetének megfelelden, lehetleg egy ma-
gasabb zwdasaopohtlkal tervszeruseo“re tovekedve meg-
védeni, — kovetkezik, hogy ez a cél sokkal jobban bizto-
sithat() ha az allam egvszerre tobb iranyban kot kereske-
delmi szerzodest vagyis a Lu]onbom szerz0dések hata-
sait pontosan kalLu]dlhat]a és nem kell kés6bhi szerzsdé-
sek lehet6ségeit esupan hozzavetdleges becslési alapon
szamitasba vennie, e célra utdbb esetleg hidbavaldknak
hizonyuld rezervakat tartalékolnia stb. Ha pl. egyv kollek-
tiv targyvalds keretében mnemcsak Magyarorszag szalli-
tand le textilvimjait Csehorszdggal szemben, hanem egy-
idejileg Roméania és Jugoszlavia is s ezzel palhuzqmo san
a cseh agrarvamokra vonatkozoblag oly megallapodas
jonne létre, amely a magyar, roman és jugoszlav mezé-
gazdasagi érdekeket egyforméan figyelembe veszi, ugv
ezen a kiszélesitett targvalasi alapon az érdekelt allamok
kozotti gazdasagi problémaknak sokkal tobhiéle raciona-
lis megoldasa valnék lehetGvé és ezaltal osszehasonlitha-
tatlanul tagabb tere nyilna azoknak a torekvéseknck,
amelvek a mai kozépeurdpai gazdasagi helyzet konszoli-
dacidojat kereskedelempolitikai uton kivanjak eldmozdi-
tani. Megsziinnék az, hogv a legtobb kedvezmény elve
alapjan egves allamok ellenszo’ mltatds nélkiil jutnak
elonvolxhoa masok pedig kenvtelenek a faltoré kos szere-
pére vallalkozm ami spekulativ elemeket visz a kereske-
delempolitikaba, tehat minden irdnyban zavard'ag hat a
keresks delempohtlka Gszinteségére, becsuletesseoere és
lehet6ségeinek minél teljesebb k1hﬂsznéléséra. Az &llam-
csopmtol\kent kotend6 kereskedelini szerzédések rend-
szere révén a kereskedelempolitikai viszonylatok stabil
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rendezésének mai tempéGja feltétleniil meggyorsulna. Az
egyes allamok kozotti kereskedelmi szerzédések jelenleg
érvenyben 16v8 szisztémajardl csak erds elfogultsiggal
lehet azt mondani, hogy az igazan ,,jél bevalt«. Kétségate-
len ugyan, hogy jobb instrumentumunk a nemzetkozi ke-
reskedelmi relaciGk szabalyozdsdra ma ninesen, de épily
bizonyos, kogy ez az instrumentum még igen tokéletlen,
kiilonosen ha meggondoljuk, hogy nemesak.az a fontos,
hogy valamilyen szabalyozas legyen (noha természetesen
mar ez is pozitivam), hanem hogy a szabilyozas lehetd-
- leg hosszabb id6re sz6ld, ilyen értelemben végleges és ki-
egyensulyozott helyzetet teremtsen.

A Nemezethozi Kamara javasluta tehdt oif téveszii el
az utat, amikor a kollektiv kereskedelms szerzddéselk rend-
szerét ugy kivamja kiépiteni, hogy lehetéleg sok dallawmot

kivdn egyidejiileg a szerzddések haldzatiba bevonns, ellen-

ben a kollektiv megdllapoddsok tdargydt képezd drucilkiek
korét restringdlja és az utdbbit igyekszik azutan fokoza-
tosan kibdéviteni, 4 kollektivitds eszméjének gyakorlate
megvaldsitdsa a kereskedelempolitikdban ezzel szemben
csak ugy lehetséges, ha a kereskedelms szerzddések tdrgis
korét e szerzddések alaptermészeténel; megfeleléen nem
korldtozzulk, hanem o szerzddd felek szdmdat redukdljuk.
Hogy azutan a kollektiv kereskedelmi szerz6dések teljes
rendszere ugy épiil-e ki, hogy a kollektive szerz8d6 allam-
csoportok kotnek-e egymassal tovabbi kollektiv szerzfdé-
seket, vagy pedig, hogy az egyes &llamesoportok egyes
tagjai tobb kollektiv csoportnak tagjai is lehetnek: ez
késObbi kérdés, melynek elvi jelentdsége sem tul nagy,
aktualitidsa pedig e pillanathan egyaltaldn nincsen.

Pénziigyi jogalkotas.

A gabona- és takarmanyfélék altalanos forgalmi addjanak
elidrlése. A pénziigyminisztérium az 1927.'évi V. t.-c. 36. §-a 2-ik
bekezdésében nyert felhatalmazis alapjan a. 120.000/1928. sz.
rendeletével (kozzététetett a Budapesti Kozlony 1928 szeptem-
ber ho 12-én megielent 207. szdmaban) az 1921. évi XXXIX.
t-c. 37. §-a 12, pontjat hatadlyon kiviil helyezte és annak he-
lyébe az aldbb ismertetett uj réndelkezéseket tette. ’

A hatalyon kiviil helyezett térvényhely szerint nem estek
dltalanos forgalmiadd ald a kizardlag terménykereskedéssel -
foglalkozoknak buza, rozs, kétszeres és koles, valamint mal-
moknak feldolgozds végett eladott arpa eladasdbél szarmazd
bavételei. Az adomentesség tehdt csak azokat a keresetiizoket
illette meg, akik kizarélag terménykereskedéssel foglalkoztak.



