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Adérendszeriink azonban, barmennyire helytelen  elven
alapszik is, oly mélyen gyokerezik 4llami életiinkben, hogy .
annak lényegbe vdgdé megvaltozasit egyelére nem remélhetjiik.
Csak egyes addénemek ellen lehet kiizdeniink, kiilondésen azok
ellen, melyeket az allam rendkiviili és kritikus viszonyok kzott
létesitett, — hogy jogosan és észszeriien-e, azt most nem viiat-
juk —-s melyeknek fenntartdsa a normalissg valt viszonyok
kozott bénitolag hat a gazdasagi életre. Ilyen adé a for-
galmi adé. - T

Mint csaknem minden ad6, ez is végeredményben a
fogyasztéra harul. Cstkkenti annak fizetoképességét, vagyis -a
keresletet, ezaltal gyengiti a kerskedelmet és ezen keresztiil a
termelést, tultermelést, majd ennek Kovetkeztében. termeléskor-
latozast idéz eld, egy szoval Lkimélyiti a gazdasagi krizist.
Tudjuk, hogy az allam jovedelmének nagy része ebbdl az add-
hol folyik be. Azonban nagyon gyenge jogalappal bird jovede-
lem az, mely vitdlis erdket, vért von el a gazdasagi élethdl. Ez
az adénem tehat az, melynek megsziintetése els6rendii érdeke
volna az egész kiozgazdasignak.

. Guglielmo Ferrero azt a Kkiilonos tételt allifotta fel, hogy
a pusziulé kozéposztalynak és az altala képviselt civilizdcionak
~ megmentése érdekében sziikség van tultermelésre, mert a driga-,
shg letorést csak ezaltal remélhetd. Milyen sajatsdgos tarsa-
dalom lehet az, melynek egyik osztalya csak a mdasiknak rovéa-
sara menthetd meg? Ahol gazcasagi krizist kell eldidézni a
célbdl, hogy a ,fixfizetésiiek’ konnyebben elégithessék ki sziik-
ségleteiket? Ahol az iparnak és kereskedelemnek virulasat
pesszimisztikusan ,konjunktura“-nak nevezik és ezaltal meg-
allapitjak, hogy az a természetes -dllapot, amikor az ipar és a
kereskedelem panganak? Mert ahol nincs értékesitési lehetdség,
ott a tultermelés nem fog sziikségszeriien az arak csikkenésé-
ben megnyilvanulni, és ahol nem lehet t§bbé a fennallé korlato-
zdsok és terhek miatt rentabilisan termelni, ott nem a dragasag,
hanem a termelés fog megsziinni. INz pedig bizonyara nem a
civilizaei6é érdeke. ’ Z. Szabé Bertalan.

Joggyakorlat.

Kotelezettség nélkiil teljesitett ingyenes szolgdltatas a mér-
legszerii- nyereséghez hozzaszamitandeé. . (Kozig. Birosag 23.550/
1926. P.'sz.) . . ) )

Panaszos kifogasolia azt, hogy a valoriziciés kilonbozet
cimén a foly6szamla terhére elszamolt 5,433.099 koronat és a kolt-
ségszamla terhére elszamolt 32,149.244 ‘kpronat a mérlegszeri nye-
reséghez hozzaszamitottak, :

A birdsag a kifogast alaptalannak talalta. . )

Az innen elrendelt bizonyitdsi eljaras soran megallapitia-
tott, hogy a fent szamjélzett osszegek Sz. J. és V. I. javara kony-
veltettek el 1923 december 31-én, vagyis az 1923. uzletév _ut0139
napjan ,.érték-kiilonbézet” cimén és pedigiaz 1924. évi junius ho
26-an megtartott igazgatosagi tilésrél felvett jegyzOkonyv szerint
azon az alapon, hogy nevezettek az 1923. uzletév folyaman kol-
csonoket adtak a panaszos, részvénytarsasagnak, amely kolcso-
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noknek visszafizetését valorizalt értékben kivantak. FEzen ki-
vansagokhoz az igazgatésag utdlag hozzajarult és 1924 junius
26-an elhatarozta, hogy a kolcsonok ,valorizalt értékben fognak
jovairatni'c.

A tényallas tisztazisa érdekében a birésig megallapitia még
azt is, hogy panaszos részvénytirsasag csaladi vallalat, hogy
V. 1. idokozben meghalt és hogy az 1923. iizletévre vonatkozod
évzarg kozgyilés alkalmaval a tarsasdg 800 darab részvénye
koziil a felterjesztett iratoknal levg jegyzokonyvi kivonat szerint
198 Sz. J., 157 V. L. és 240 ozv. V. 1.-né birtokaban volt és hogy
az 1923. dzletévrdl sz616 igazgatdsagi jelentés szerint néhai V. L
»a. részvénytarsasig igyeit teljhatalommal intézte*.

Ezen adatok alaplan a birésig megallapitotta azt, hogy a
szObanforgé kolcsonok folydsitasa alkalmaval olyan igazgaté-
sagi hatarozat vagy szerzédés, amely a vallalalot a valorizacics
ériekkiilonbdzet megiériiésére kotelezie volna, nem létezeii, de
nem volt 1923 december 31-én sem, amely napon az értékkiilon-
bozet a két hitelezd javara iratoit. Maganjogi cimen alapuld ko-
telezettség az arfolyamkilénbozet folyositasara az 1923. ‘iizletév
folyaman nem 4llott fenn és az igazgatésag csak utdlag és on-

- ként jarult hozza ahhoz, hogy az értékkiilonbozet a részvények
két birtokosa javara irassék, vagyis, hogy a csaladi véallalat az
Sz. és V. csaladnak az €l6l szamjelzett 6sszeget értékkiillonbozet
cimén folyosithassa.

Az 1923. évi december 31-én a nevezett részvényesek javara
irt értékkilonbozet tehat kotelezettség nélkil teljesitett ingyenes
szolgaltatas .volt és mint ilyen az 1922, évi XXIV. t.-c. 14. §-anak
4. pontja alapjan helyesen szamittatott hozza a mérlegszeriu nye-
reséghez. :

Kiilféldi értékpapirokbol ered6é kamat- és osztalékjovede-
lem csak viszonossagi szerzdodés, vagy a T. H. O.. 4 §-ahoz fiizott
Ut. 3. bekezdésének feltételei mellett (elszakitott teriiletrdl szar-
mazé jovedelem) adémentes. (M. Kir. Kozig. Birosag 24.318/
1926, P, sz.) )

Panaszos elsdsorban azt kifogasolja, hogy a fix kamatozisu
cseh és lengyel értékpapirokhdl eredé kamatjovedelmet az adé-
alaphdl nem vontak le.

A birésig ezt a kifogasi alaptalannak talalta.

A-‘panaszos vallalai ezen kifogast arra alapitja,. hogy az
1925, évi 400/P. M. szamu H. 0. 4. §-4nak 2. bekezdése szering a
kalfoldrél szarmazé kamatjovedelem csak akkor adokdételes, ha
az illetg allammal visZonossig az addkodtelezetiség tekintetében
nem all fenn, a szdébanforgd kamatok pedig olyan allamokbol
erednek, amelyekkel a viszonossag fennforog.

A Csehszlovak koztarsasaggal az egyenes adok tekintetében
a kétszeres adoéztatas elharitdasa céljabol kotott és az 1924  évi
XXII. t.-c.-kel becikkelyezett egyezmény azonban az értékpapirok-
rol szarmazé jovedelem kétszeres megadéztatasanak elharitasa-
rol nem rendelkezik, s6t a 2. cikk 4. bekezdésében Kkifejezetten
megmondija, hogy a viszonossig a banyarészvények, részjegyek,
részvények és egyéb értékpapirokbd] ereds jovedelmekre nem vo-
natkozik. A lengyel koztarsasaggal kotott ésiaz 1925. évi XXVII.
t.-c.-kel becikkelyezett kereskedelmi egyezmény pedig a kalfoldi
papirokbol szarmazé kamatjovedelemrsl nem rendelkezik és csu-
pan azt koti ki, hogy a szerzéds allamok teriiletén az egyik
Allamban 1étezé tarsasag altal a masik allamban alapitott fiok-
telepeket nem fogjak magasabb adoék terhelni, mint birmely
harmadik 4llam tarsasagait. :



